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Beginn der Sitzung: 8.36 Uhr.

Prasident Purr: Hohes Haus!
Heute findet die 27. Sitzung des Steiermarkischen Landtages in der laufenden XIV. Gesetzgebungsperiode

statt.

Ich begriiBe alle Erschienenen, im Besonderen die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung mit

Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic an der Spitze sowie die Damen und Herren des Bundesrates.

Entschuldigungen liegen mir derzeit keine vor.
Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur heutigen Sitzung zugegangen.
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Besteht gegen die Tagesordnung ein Einwand?
Das ist nicht der Fall.

Hohes Haus!

Wir haben heute ein Geburtstagskind unter uns.

Herr Klubobmann Landtagsabgeordneter Siegfried Schrittwieser vollendete am 26. Juni 2002 sein
50. Lebensjahr. Im eigenen Namen und namens des Steierméarkischen Landtages entbiete ich die herzlichsten
Gluckwtlnsche zu einem halben Jahrhundert. (Allgemeiner Beifall.)

Eine Liste der Zuweisungen ist in der heutigen Auflage enthalten.

Wird gegen diese Zuweisungen ein Einwand erhoben?

Das ist nicht der Fall.

Hinsichtlich der eingebrachten Antrage wird eine Liste im Laufe der Sitzung aufgelegt werden.

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass zwei schriftliche Anfragen und fiinf Anfragebeantwortungen gemaft
Paragraf 66 GeoLT eingebracht wurden, die ebenfalls in der heutigen Auflage enthalten sind.

Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic hat die Anfrage Nr. 243 der Frau Landtagsabgeordneten Marga-
rethe Gruber, betreffend Landesmusikakademie Stainz sowie die Anfrage Nr. 240 der Frau Landtagsabge-
ordneten Mag. Edith Zitz, betreffend Gefdhrdung der Sicherheit durch die Biirgerwehr, schriftlich beantwortet.

Herr Landesrat Dr. Gerhard Hirschmann hat die Anfrage Nr. 241 des Herrn Landtagsabgeordneten Peter
Hagenauer, betreffend , Schaden fiir den Tourismus durch die Biirgerwehr", schriftlich beantwortet.

Weiters hat Herr Landesrat Gunter Doérflinger die Anfrage Nr. 231 der Frau Landtagsabgeordneten
Dr. Magda Bleckmann, betreffend Kinderbegleitung, Anfrage Nr. 244 des Herrn Landtagsabgeordneten Wolf-
gang Bohmer, betreffend Einrichtung eines Suchtbeirates, Anfrage Nr. 236 des Herrn Landtagsabgeordneten
Mag. Christopher Drexler, betreffend Kindergartentarife LKH Leoben, Anfrage Nr. 245 des Herrn Landtagsab-
geordneten Mag. Wolfgang Erlitz, betreffend Stroke-Unit-Betten fiir die Steiermark, Anfrage Nr. 246 des Herrn
Landtagsabgeordneten Kurt Gennaro, betreffend konstituierende Sitzung des Landessanitdtsrates, Anfrage
Nr. 247 der Frau Landtagsabgeordneten Barbara Gross, betreffend Ausbildung des Pflegepersonals in der Steier-
mark, Anfrage Nr. 248 der Frau Landtagsabgeordneten Michaela Halper, betreffend Errichtung einer
Drogentherapiestation, Anfrage Nr. 237 des Herrn Landtagsabgeordneten Friedrich Kreisl, betreffend LKH
Leoben und die Anfrage Nr. 238 der Frau Landtagsabgeordneten Anne Marie Wicher, betreffend Einrichtung
einer Gehorlosenambulanz, schriftlich beantwortet.

Die schriftlichen Antworten sind auch in der heutigen Auflage enthalten.

Heute liegt ein Selbststandiger Antrag des Ausschusses fiir Kultur und Sport, Einl.-Zahl 886/2, betreffend
ein Gesetz, mit dem das Gesetz liber die Erhebung einer Landes-Rundfunkabgabe (Steiermérkisches Rundfunk-
abgabegesetz — StRAG 2000) geandert wird, zur Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 886/1, auf, der als Punkt 8 auf die
heutige Tagesordnung gesetzt wurde.

Gemal Paragraf 22 Absatz 3 GeoLT hat der Landtag zu beschlieBen, ob uiber einen Selbststandigen Antrag
eines Ausschusses unmittelbar in die zweite Lesung einzugehen ist oder ob dieser einem anderen Ausschuss zur
neuerlichen Vorberatung zugewiesen werden sollte.

Im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz schlage ich vor, hinsichtlich dieses Selbststandigen Antrages
unmittelbar in die zweite Lesung einzugehen.

Meine Damen und Herren, wenn Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass am heutigen Tag um 7.50 Uhr der Ausschuss fiir Verfassung und Ver-
waltungsreform tiber den Antrag, Einl.-Zahl 538/1, der Abgeordneten Lafer, Dietrich, Dr. Bleckmann, List, Ferstl,
Graf und Wiedner, betreffend Kontrolle des WIFI und des BFI durch den Landesrechnungshof sowie uber den
Antrag, Einl.-Zahl 858/1, der Abgeordneten Lechner-Sonnek, Hagenauer und Mag. Zitz, betreffend Kontrolle der
Bedarfszuweisungen durch den Landesrechnungshof, beraten hat.

Ich schlage im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz vor, die Berichte des Ausschusses fir Verfassung
und Verwaltungsreform tber die Antrage, Einl.-Zahl 538/1, als Tagesordnungspunkt 37 und Einl.-Zahl 858/1 als
Tagesordnungspunkt 38 aufzunehmen, wobei die Behandlung der genannten Tagesordnungspunkte an folgen-
der Stelle stattfinden: Tagesordnungspunkt 37 nach dem Tagesordnungspunkt 9, Tagesordnungspunkt 38 nach
dem Tagesordnungspunkt 22.

Gemal Paragraf 39 Absatz 5 GeoLT ist fiir die Erganzung der Tagesordnung die Zustimmung der Zwei-
drittelmehrheit der anwesenden Mitglieder erforderlich.

Wenn Sie, meine Damen und Herren, meinen Vorschlagen zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der
Hand.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Im Anschluss an den heutigen Sitzungstag, also nach Beendigung der Gruppe 0, werde ich eine Sitzung des
Ausschusses fur Finanzen und Wirtschaft einberufen, in welchem tuber folgende Regierungsvorlagen beraten
werden soll:
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Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 949/1, betreffend Durchfiihrung des Investitionskonzeptes Bad Gleichenberg
und das Ergebnis der Detailverhandlungen (erstens Genehmigung typisch stillen Beteiligungskapitals von
4,723.734 Euro [65 Millionen Schilling] und zweitens Verkauf des Aktienpaketes des Landes Steiermark an der
Gleichenberger und Johannisbrunnen AG. [60,67 Prozent] um 3,437.425 Euro [47,3 Millionen Schilling] an die
HGI Thermenbeteiligung GmbH.).

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 955/1, betreffend Grund- und Objekteinlésungen fiir das BV. ,Feldkirchner
StraBe-Flughafen” der L 379, Thalerhofstral3e.

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 951/1, betreffend den Verkauf der landeseigenen Liegenschaften, EZ. 541
und 721 der KG. 62231 Loipersdorf im unverbirgten Flachenausmall von 16,5 Hektar an die Thermalquelle
Loipersdorf GmbH. & Co. KG. um einen Pauschalkaufpreis von 1,090.000 Euro.

Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 956/1, betreffend Ankauf von Grundstiicken von der Osterreichischen
Bundesforste AG. in der Gemeinde Hieflau, Grundstiicke EZ. 1 und EZ. 230, Grundbuch 60102 Hieflau; Ausmal
rund 692 Hektar, Kaufpreis 5,668.481 Euro.

Im Anschluss an den letzten Sitzungstag, also am Donnerstag, dem 4. Juli 2002 werde ich die 28. Landtags-
sitzung einberufen. Gegenstand sind die genannten Regierungsvorlagen.

Ich gehe nunmehr zur Tagesordnung im Sinne des Paragrafen 39 Absatz 3 GeoLT iiber. Ich ersuche um
Wortmeldungen zu den einzelnen Tagesordnungspunkten der Sitzung gemaR Paragraf 55 GeoLT.

2. Bericht des Finanz-Ausschusses iiber die Regierungsvorlage, Einl.-Zahl 915/1, iiber den Landes-
voranschlag samt Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge und Dienstpostenplan fiir das Jahr 2003.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Josef StraBberger, dem ich das Wort erteile.

Abg. StraBberger (8.46 Uhr): Verehrter Herr Prasident! Geschatzte Frau Landeshauptmann! Verehrte
Regierungsmitglieder! Geschatzte Damen und Herren Abgeordnete! Hohes Haus!

Ich bringe den schriftlichen Bericht des Ausschusses fir Finanzen und Wirtschaft zum Landesvoranschlag
2003.

Der Ausschuss fiir Finanzen und Wirtschaft hat in seiner Sitzung am 25. Juni 2002 die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 915/1, betreffend den Landesvoranschlag samt Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge und Dienst-
postenplan fiir das Jahr 2003, beraten und nachstehenden Beschluss gefasst:

Der Ausschuss fiir Finanzen und Wirtschaft stellt den Antrag, der Landtag wolle beschliefen:

Die Vorlage der Steierméarkischen Landesregierung tiber den Landesvoranschlag samt Systemisierungsplan
der Kraftfahrzeuge und Dienstpostenplan fiir das Jahr 2003, Einl.-Zahl 915/1, wird genehmigt. Ich bitte um An-
nahme. (8.47 Uhr.)

Prasident Purr: Ich frage nun den Herrn Hauptberichterstatter, ob er den Antrag stellt, die Beratungen in
eine Generaldebatte und in eine Spezialdebatte zu teilen.

Abg. StraBiberger: Ja!

Prasident: Sie haben diesen Antrag gehort. Die Damen und Herren, die diesem Antrag ihre Zustimmung
geben, ersuche ich nunmehr um ein Handzeichen.

Stelle dazu die einstimmige Annahme fest.

Hinsichtlich der Redezeit verweise ich auf den Beschluss der Klubobleute, wonach dem Generalredner jedes
Landtagsklubs eine Redezeit von 30 Minuten zur Verfliigung steht.

Ich eroffne die Generaldebatte. Klubobfrau Abgeordnete Ingrid Lechner-Sonnek beginnt mit der General-
debatte. Frau Abgeordnete, Sie sind am Wort.

Abg. Lechner-Sonnek (8.48 Uhr): Herr Prasident! Werte Mitglieder der Regierung! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen des Hohen Hauses! Werte Zuschauerinnen und Zuschauer!

»Dieses Budget, meine Damen und Herren, ist ein Trauerspiel. Und in erster Linie ist diese radikale Umver-
teilung von unten nach oben, von den Schwéacheren zu den Reichen, das Ergebnis Ihrer Politik. Dieses Budget
trifft die Schwachsten der Gesellschaft. Ihr macht eine Politik, die der eigenen Klientel dient und die anderen sind
euch Wurscht. Ehrliche Menschen machen keine Mogelpackungen, Doppelziingigkeit wird bei Schwarz-Blau
zur Regel!”

Das, meine Damen und Herren, waren Zitate aus der Budgetrede der SPO zum letzten Landesbudget und
,bei uns passt Reden und Handeln zusammen und dabei wird es auch bleiben”.

Ja, meine Damen und Herren, das vorliegende Budget gehorcht allerdings ganz derselben Logik wie das
Doppelbudget, das wir im April des letzten Jahres beschlossen haben. Es ist gepragt durch das Postulat des Null-
defizits und die Belastungen, die im Stabilitdtspakt durch die OVP-FPO-Koalition fiir die Steiermark akzeptiert
worden sind. So gesehen ist viel vertraut an diesem Budget und wenig Neues.
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Was an dieser Situation, an dieser Budgetdebatte und damit an dem Budget wirklich neu ist, essenziell neu
ist, ist die Zustimmung der SPO zu diesem Budget. Dass die SPO dieses Budget als Verhandlungserfolg bezeich-
net und mit diesem Anspruch auf Mitwirkung und Mitgestaltung die Verantwortung fur das Budget und seine
Wirkung auf die Steiermark voll iibernimmt.

Es ist so gekommen, wie wir es schon gesagt haben anlasslich der Wahl des Landeshauptfraustellvertreters
Mag. Voves. Der Kurs der SPO geht in Richtung grofe Koalition. Die Gewohnheit, ein Teil der Macht zu sein und
davon zu profitieren, wird halt schwer abgelegt. ,Das Sein bestimmt das Bewusstsein”, hat Kollege Schrittwieser
hier vor ein paar Wochen gesagt, als wir iber eine mogliche neue Landesverfassung diskutiert haben im Rahmen
einer Enquete gleichen Namens. Er hat damit gemeint und hat das auch prazisiert, dass es einen Unterschied
macht, was man denkt und wiinscht, wenn man in einer Machtposition ist oder wenn man das nicht ist. Das be-
deutet, dass die SPO als Regierungspartei in Bereichsopposition sich fiir deutlich mehr Mittel im Sozialbereich
eingesetzt hat und dass sie das, nachdem sie sich dem Miteinanderangebot der OVP nicht ldnger widersetzt hat,
nicht mehr tut. Dartiber kann auch die Budgetierung des Frauenhauses nicht hinwegtauschen, das — so vermute
ich — ohnehin gekommen ware. Es wird schlieflich seit Jahren von Aktivistinnen und Aktivisten verlangt und der
Bedarf nach diesem Frauenhaus steht vollkommen auBer Frage. Die 7 Millionen Euro, die allerdings in diesem
Budget rein fiir die Durchfiihrung dessen, was es jetzt schon im Behindertenbereich gibt, fehlen werden, sind mit
Sicherheit ein Mehrfaches dessen, was das Frauenhaus kosten wird. Das Sein bestimmt das Bewusstsein — eine
Bankrotterklarung fir die Politik, wenn man nach zwei Jahren plotzlich authért Projekte zu verfolgen, weil man
den alten Partner neu gefunden hat.

Natiirlich wird sich die SPO heute und in den néchsten zwei Tagen sehr bemiihen, Verhandlungserfolge fiir
sich zu reklamieren nach dem Motto: Es ist da eine schwarz-blaue Koalition und daher gibt es einiges, was man
nicht gutheiflen kann, aber die SPO stellt sicher, dass es nicht so schlimm kommt. Die Ankindigung, man werde
fir die Zeit nach 2005 mit der Bundesregierung neu verhandeln tiber das, was die Steiermark zu leisten hat, ist
ubrigens eine Nullmeldung. Das werden namlich alle Lander tun, denn dann ist dieser Pakt abgelaufen. Das ist
ungefdhr so originell und so essenziell, wie wenn wir heute hier beschliefen, dass das Jahr 2002 mit dem 31. De-
zember enden soll und dann am 1. Janner plakatieren oder inserieren: Durchgesetzt!

Der Schwenk ist aber offensichtlich auch intern nicht leicht zu argumentieren: Es ist ein groBer Drang zur
Selbstdarstellung wahrzunehmen und man fragt sich, was ist das fiir ein Erfolg, wo man tausende von Euro
investieren muss in groBe und in zahlreiche Inserate, um unter anderem der eigenen Basis klarzumachen und zu
verkaufen, dass man hier gut gehandelt hat.

Und was ist das fiir eine Leistung, fiir eine Erfolgsstory, wenn die Liste der vermeintlichen Verhandlungs-
erfolge angefiihrt wird in allen Publikationen mit dem Punkt: Bedarfserhebung im Wohnbaubereich. Man hat
damit sichergestellt, dass man irgendwann irgendwas debattieren wird in diesem Bereich. Na, meine Damen und
Herren, so schauen Erfolge fir mich nicht aus.

Ein interessanter Interpretationsansatz der SPO ist auch, dass sie diesen Solidarpakt, der die Lander fiir das
Bundesdefizit bluten lasst, als Stiindenfall akzeptiert. Die Frage an die SPO: Glauben Sie wirklich, dass OVP und
FPO heute und hier anders handeln wiirden? Fiir mich gehért zum Begriff Siinde der Begriff Reue und davor
kommt uiblicherweise die Einsicht, dass man etwas falsch gemacht hat. Ich kann diese Einsicht bei OVP und FPO
nicht erkennen. Unsere OVP hier im Land ist musterschiilerhaft den Interessen der Bundes-OVP ergeben, ist dem
Bundeskanzler treu, ob es um den Stabilitatspakt geht oder um Krankenkassen, um Abfangjager, um Kirzungen
im Bildungsbereich. Da ist keine Einsicht. Das war kein Lapsus. Das hat Methode. Die OVP verfolgt unbeirrbar
ihre politischen Ziele, auch wenn es auf Kosten der wirklich Schwachen geht. Zu glauben, meine Damen und
Herren von der SPO, dass man diesen Partner gedandert hat in seiner Haltung, das ist mehr als naiv. Ich kann mir
auch nicht vorstellen, dass Sie selbst das wirklich glauben. Der groBe Partner OVP schaut auch — und das sieht
man deutlich — Threm Muskelspiel sehr gelassen zu. In der OVP weiB man, dass man fiir diese Einigung nicht sehr
viel von den eigenen Zielen hat abgehen miissen. Und dafiir nun einen grofien, recht verlasslichen, weil an der
Macht sehr interessierten Partner im Boot zu haben, war der Einsatz mit Sicherheit nicht zu hoch.

Fir die Zeit nach dem Solidaritatspakt: Machen Sie sich nichts vor, wenn der Finanzminister hohe Beitrage
haben will, dann wird er auch entsprechende Forderungen an die Lander stellen. In einer solchen Situation, vor
allem dann, wenn die OVP auch in der nichsten Bundesregierung sitzen sollte, ist die Nibelungentreue der stei-
rischen Volkspartei der Bundespartei gegeniiber und ihre Freude und hohe Bereitschaft mit der FPO zu koalie-
ren, fir die Steiermark mit Sicherheit ein Schaden. Die Steiermark wird blechen. Ich wiirde mich freuen, meine
Damen und Herren, wenn die SPO dann entscheidend dazu beitragen konnte, dass es nicht so kommt. Ich glaube
aber nicht daran. Noch ein letztes Wort zu den Erfolgen der SPO: Das allein, was wir hier auf den Hitlisten lesen
konnen, war es ja nicht, meine Damen und Herren. Wie wir alle aus der Berichterstattung wissen, ist die Welt
auch bei den Postenvergaben wieder in Ordnung oder fast in Ordnung. Rot und Schwarz haben sich im Proporz
wieder gefunden. Es gibt Eintracht dort, wo es etwas zu verteilen gibt. Und die SPO hat fiir die sich anbahnende
Nationalratswahl und die Verhandlungen, die es davor und danach geben wird, ein gelebtes Beispiel dafiir, dass
sie sich nicht auf einen Justamentstandpunkt zurtickgezogen hat, sondern dass sie auf Landerebene durchaus zu
einer offenen Kooperation bereit war. Was Ihnen, meine Damen und Herren von der SPO, mit Sicherheit gelun-
gen ist, ist Ihre Glaubwiirdigkeit zu verlieren.

Nun zum Budget an sich: Alle Weiterentwicklungen im sozialpolitischen und wirtschaftspolitischen Bereich
sind von Schwarz und Blau in den letzten Jahren der Erreichung des Nulldefizits untergeordnet worden: Arbeits-
platze, Bildungsbereich, Gesundheitssystem, Infrastrukturausbau, eine gerechte Einkommensverteilung — um
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nur ein paar Beispiele zu nennen. Um dieses Nulldefizit zu erreichen, hat die Bundesregierung Steuern erhoht,
vor allem die der kleinen und Kleinsteinkommen. Da hat es auch iiberhaupt nichts geholfen, dass der OVP-Wirt-
schaftsbund und Christoph Leitl seine eigene Partei immer aufmerksam gemacht hat, dass die Abgabenquote
insgesamt viel zu hoch ist. Seit die OVP den Bundeskanzler stellt, ist die Abgabenquote noch einmal deutlich
gestiegen, und zwar auf 45,9 Prozent des BIP. Meine Damen und Herren, das ist ein Rekordwert in der Zweiten
Republik. Osterreich war zwar bis zum Jahr 2000 auf der Uberholspur, hat aber durch den Kiirzungskurs deut-
liche EinbuBen im Wachstum hinnehmen miissen und auch einen Anstieg der Arbeitslosigkeit. Beim realen An-
stieg des Wirtschaftswachstums hat Osterreich im Vorjahr den letzten Platz eingenommen. Die grundlegende
Haltung ist: Wir wollen diese Null, wir wollen dieses Nulldefizit und wenn dann noch was uibrig bleibt, dann ver-
teilen wir das halt. Und wenn nichts tibrig bleibt, dann verkaufen wir noch was. Ob das zukunftsweisend ist,
meine Damen und Herren? Die Grunen sehen das sicher nicht so. Was namlich nicht passiert ist, dass der Beitrag
der groBen Einkommen zum Steueraufkommen angemessen ist. Bei der Besteuerung von Vermdgen ist Oster-
reich Schlusslicht unter den OECD-Landern, bei den Gewinnsteuern der Kapitalgesellschaften ebenso. Wir
sehen: Was die hoheren Einkommen belastet, ist geringer geworden im Gegensatz zur steigenden Belastung der
geringeren Einkommen. Es macht mich auch nicht wirklich froh, wenn ich hoére, dass der Rennfahrer Ralf Schu-
macher sich erst entschlossen hat, nach Osterreich zu ziehen, seinen Wohnsitz nach Salzburg zu verlegen, nach-
dem es ihm gelungen ist, seine Steuerquote personlich mit dem Finanzminister Grasser auszuhandeln. (Abg. List:
,Das stimmt nicht!") Das stimmt mit Sicherheit. Nachdem sein Bruder Michael Schumacher in der Schweiz nur
8 Prozent Einkommensteuer bezahlt, konnen Sie sich denken, dass er mit Sicherheit weniger zahlt als die Steire-
rinnen und Steirer. In dieser Situation ist die angekundigte Steuerreform naturlich nur als Wahlzuckerl zu be-
werten, als etwas hilflos wirkender Versuch, noch schnell das Image los zu werden, dass man allen etwas weg-
genommen hat und in die Rolle des Weihnachtsmannes zu wechseln, der die Zuckerln bringt. Man kann nattr-
lich, ohne viel prophetische Gabe haben zu miissen, das nachste Sparpaket schon vorhersagen. Doch jene, die
bisher den Haushalt saniert haben, werden auch wieder tiberdeutlich zur Kasse gebeten werden.

Das Budget konkret: Der starkste Eindruck, wenn man das Landesbudget anschaut: Jetzt wird mit dem Ver-
kaufen wirklich Ernst gemacht. Die Einnahmenseite stiitzt sich noch intensiver als bisher auf die Verkdufe von
Liegenschaften und Anteilen. Die Substanz wird verkauft sein und die Kosten werden steigen. Das ist ein
schlechtes Ergebnis auf lange Zeit fur einen kurzen, wohltuenden Effekt, dass man viel Geld zur Verfugung hat.
Denn auch wenn man etwas an sich selbst verkauft, zum Beispiel an eine eigene Gesellschaft, entstehen durch
diese Inszenierung Kosten, die es vorher nicht gegeben hat. So hat es vorher bei den Immobilien Erhaltungs- und
Betriebskosten gegeben, in der neuen Rechnung wird das Land Mieten und Pacht zu bezahlen haben. Sie finden
das tberall im Budget, meine Damen und Herren, das ist keine griine Erfindung. Gerade EUROSTAT legt Wert
darauf, dass nach marktwirtschaftlichen Kriterien gearbeitet wird. Darauf weist auch der Finanzlandesrat immer
hin, dass das die Steiermark auch tut und dass er deswegen erwartet, dass die Landesimmobiliengesellschaft an-
erkannt wird. Diese Mieten und Pacht werden naturlich eine gewisse Grof3e darstellen. Sie werden das auf lange
Sicht darstellen, das ist auch notwendig, denn sonst klappt diese wunderbare Geldvermehrung, mit der wir es
hier zu tun haben, nicht. Wenn, wie ankiindigt, nun bald auch Private hineingenommen werden als Mit-
eigentimer der LIG, glauben Sie wirklich, meine Damen und Herren, dass die sich mit Kostendeckung im
Mieten- und Pachtbereich zufrieden geben werden? AuBer sie wollen sich ihre Bilanzen dadurch sanieren. Da
steht auch immer noch im Raum, meine Damen und Herren, dass eben die Landesimmobiliengesellschaft nicht
anerkannt wird von EUROSTAT. Es wird keine Strafen geben, das wissen wir mittlerweile und das ist nicht das
Problem. Was wird aber passieren, wenn der Bund zum Beispiel mit der Bundesimmobiliengesellschaft Probleme
hat? Und damit kann man rechnen. Das weil man seit einiger Zeit und keine Botschaft, dass EUROSTAT von
seinen Bedenken abweicht, hat Osterreich erreicht. Es wird ein gewaltiges Maastricht-Defizit geben, meine
Damen und Herren. Es ist kindisch, in solch einer Situation so zu tun, als ob das mit uns nichts, aber schon gar
nichts zu tun hatte. Wir konnen nicht das Rollo herunterfallen lassen in dem Augenblick, wo wir sagen, es wird
keine Strafen fur die Steiermark geben. Was wird passieren in Zeiten, wo Bundeshaushalt und Landeshaushalte
durch Stabilitatspakte so eng verbunden sind? Der Finanzminister, dem viel abgeht, wird es sich holen und er
wird es sich holen miissen, wenn er von EU-Seite gewaltig unter Druck steht. Das kénnen zum Beispiel groBere
Forderungen an die Lander sein. Das werden mit Sicherheit dann wieder Versuche sein Steuern zu erhéhen, im
Bildungsbereich zu sparen, im Gesundheitsbereich zu sparen, bei der Infrastruktur und so weiter. So zu tun, als
ob das alles fur die Steiermark geritzt ware dadurch, dass die Landesimmobiliengesellschaft, wenn sie nicht
kommt, dass wir mit keiner Strafe vom Bund rechnen miissen, kommt mir ein bisschen so vor, wie wenn man eine
Ttr zuhalt und nicht realisieren will, dass schon durch alle Fenster und Tiren das Unheil langst hereingekommen
ist. Es gilt noch immer das, was wir schon in der Debatte um die Privatisierungen im touristischen Bereich gesagt
haben. Wir werden alles verkauft haben und die Schulden werden da sein. Die Verpflichtungen werden sich
nicht in Luft aufgelést haben. Uber die zukiinftigen Nachteile einer solchen Situation wird leider nicht ge-
sprochen.

Was konnten griine Ansétze einer Budgetpolitik sein? Die Liste der Veranderungen im Zeichen des Null-
defizits ist eine Liste von Kirzungen und Einschnitten. Was jedoch Grundanforderung an die politische Arbeit
hier im Landtag sein sollte, ist eine Weiterentwicklung aller Lebensbereiche, die von der Politik mitgestaltet wer-
den. Was ist in der Steiermark zu tun, damit die Zukunft nicht eine Zeit noch gréBerer Belastungen und groferer
Probleme fiir die Menschen hier im Land wird, sondern eine nachhaltige Entwicklung im Interesse aller sicher-
stellt? Ich nenne Thnen ein paar zentrale Ansatzpunkte. Die Kyoto-Ziele. Wenn ich hier sage, dass die Entwick-
lung der Temperaturen, die Hitzezeiten, die wir in den letzten Jahren haben, das Austrocknen weiter Teile der
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Steiermark Ergebnisse des Klimawandels sind, dann wirde ich an normalen Tagen, wenn das nicht eine griine
Budgetrede ware, von Ihnen allen Kopfnicken ernten. Zur gleichen Zeit werden aber hier in der Steiermark rele-
vante Forderungen im Alternativenergiebereich zurickgenommen. Wir haben es mit einem drastischen Ein-
bruch in diesem Bereich zu tun. Das einstige Pionierland Steiermark ist mittlerweile von Oberdsterreich, Vorarl-
berg und Wien abgehangt worden. Ich sage Ihnen ein Beispiel: Eine sieben Quadratmeter groBle Solaranalge
wird in Oberosterreich sechsmal so hoch gefordert als in der Steiermark. So kann man eine Marktfiihrersituation,
eine Poleposition gepflegt verspielen, meine Damen und Herren. Das muss sich mit Sicherheit &ndern. Bildung
ist Zukunft fir das Land. Die Versuche der Schulen mit Leitbildern und Schulprofilen Schwerpunktsetzungen zu
schaffen und damit eine echte Schulwahl nach Interessen und Bedurfnissen zu ermoglichen, muss unterstitzt
werden, und nicht beschnitten. Fir das wirtschaftliche Leben ist es eine wichtige Sache, dass unsere Kinder und
Jugendlichen gut ausgebildet sind. Auch die Integration behinderter Kinder ist ein Gebot der Stunde. All das
wird ihnen die Voraussetzungen verbessern, spater einmal fir sich selbst zu sorgen und ihren Lebensunterhalt
selbst verdienen zu kénnen. Hier darf man nicht zégerlich sein und hier darf man schon gar keine Kiirzungen
akzeptieren. (Beifall bei den Grunen.)

Und der Postenschacher, wenn wir schon im Bildungsbereich sind, meine Damen und Herren, treibt
— und das koénnen wir beinahe tdglich in der Zeitung lesen — neue Bliiten. Und das ist auch ein Element der
Qualitatssicherung, in diesem Bereich zu sagen, das muss anders werden. Derzeit, schauen Sie dem ins Auge,
werden die Personen Leiterinnen und Leiter, werden die Personen Inspektorinnen und Inspektoren, die Thnen in
Threr Partei am besten gefallen. Wo Sie das Gefiihl haben, die vertreten die Parteiinteressen am besten, und nicht
die Personen, die am besten unterrichten und nicht die Personen, die am besten organisieren kénnen.

Nachster Punkt: Ich zitiere: ,Eine hohe Abgabenlast, groBziigige Moglichkeiten fiir Gewinnminderung — in
Osterreich geht es den deutschen Unternehmungen gut!” So steht es in einem Inserat der Austrian Business
Agency unter dem Titel ,Steuerparadies Osterreich”, erschienen in der Zeitschrift der deutschen Handels-
kammer. Diese Vorteile werden natiirlich eher von grofen Unternehmen und Konzernen lukriert, die auch mit
Forderungen verwohnt werden. So hat unlangst ein junger Unternehmer in der Steiermark feststellen miissen,
dass er an die steirischen Foérderungen fiir Homepages nicht herankommt, weil sie erst an einem Niveau anset-
zen, wo er mit einem Kleinbetrieb gar nie hinkommt. Die Férderung von Klein- und Mittelbetrieben ist also deut-
lich zu intensivieren, auch wenn sie zum Beispiel nicht exportorientiert sind. (Beifall bei den Griinen.)

Néachster Punkt: Bei allem, was die OVP heute noch aufbieten wird an Beweisen fiir ihr soziales Interesse
und ihr soziales Engagement: Fur den gesamten Bereich der Sozial- und Gesundheitspolitik ist festzuhalten, dass
es hier nicht mehr um das Verteilen milder Gaben gehen kann, wo man sich vielleicht noch mit dem Beschenkten
fotografieren lasst. Es geht um Bedarfsorientierung und Chancengleichheit und exemplarisch dafir ist nattirlich
das Nicht-Vorsehen von Mitteln fir das neue Behindertengesetz in diesem Budget. Eine sehr negative Sache,
auch eine sehr deprimierende Sache fiir all jene, die sich in den letzten Jahren fiir diesen Bereich eingesetzt
haben und die Notwendigkeit einer Verbesserung und einer Veranderung der Situation kennen. Wir miissen
eine Grundlage dafur schaffen, dass ein modernes System an Dienstleistungen, die einander erganzen und die
aufeinander abgestimmt sind, sicherstellen, dass es zu Selbstbestimmung und Selbststandigkeit der Betroffenen
kommen kann und dass wir die Weichen dafir stellen konnen, die Kosten zu reduzieren, die uns sonst mit
Sicherheit entgleiten werden. Wenn jede Veranderung blockiert wird — und diese Nichtdotation ist in dieser Hin-
sicht ein sehr negatives Zeichen —, dann haben die Regierungsparteien die Verantwortung dafiir zu tragen, dass
das Angebotsniveau sinken wird in den ndchsten Jahren bei gleichzeitigem Explodieren der Kosten. Den
Preis — und das ist die wirklich traurige Sache — werden ja nicht die Regierungsmitglieder und wahrscheinlich der
GroBteil der Abgeordneten auch nicht zu tragen haben, sondern die Betroffenen, die Menschen mit Behinderung
und ihre Angehorigen.

Letzter Punkt — Infrastruktur: Es geht darum, hier die Entwicklung nicht zu verschlafen oder aus Hilflosigkeit
oder Planlosigkeit zu ignorieren. Die EU-Erweiterung wird fiir die Steiermark nur eine Chance sein, wenn es uns
gelingt, die Transitlawine zu verhindern, die eigentlich schon auf uns zurollt. Was hier allerdings bisher versaumt
wurde, ist in seinen Auswirkungen tiberhaupt noch nicht abschdtzbar. Und eine solche Versaumnispolitik ist
nicht nur vom zustandigen Referenten zu verantworten, sondern auch von der Regierungschefin. Das ist diesem
Land wirklich nicht langer zumutbar, meine Damen und Herren.

Und ceterum censeo —im Ubrigen: Wofiir die Griinen stehen und was nach all den erfolgten Kiirzungen und
den auch wieder drohenden Kirzungen vollkommen klar sein misste: keine Geldverschwendung fur sinnlose
Abfangjager. Danke! (Beifall bei den Griinen. —9.11 Uhr.)

Prasident: Ich danke fiir Ihre Ausfiihrungen. Die nachste Wortmeldung Frau Abgeordnete Anne Marie
Wicher als Sprecherin in der Generaldebatte. Frau Abgeordnete, du bist am Wort.

Abg. Wicher (9.11 Uhr): Herr Prasident! Liebe Frau Landeshauptmann! Geschatzte Herren Landeshaupt-
mannstellvertreter und Landesréate! Liebe Kolleginnen und Kollegen und auch ein herzliches Grifi Gott an alle
Damen und Herren im Zuhoérerraum!

~Man hat doch einen Ton miteinander”, heifit es mahnend in Hugo von Hofmannstahls Meisterwerk ,Der
Schwierige”.
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Die Tatsache, dass nicht nur im Fin de siecle die Hocharistokratie sich an diese Mahnung gehalten hat, son-
dern in unseren Tagen die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung eine gemeinsame Gesprachsbasis
gefunden haben, ich denke, das kann uns durchaus mit groBer Freude erfiillen. Das Ergebnis, mit dem verstand-
licherweise nicht alle Beteiligten hoch zufrieden, aber immerhin doch und offensichtlich zufrieden und einver-
standen sein konnen, ist der uns heute vorliegende Budgetentwurf. Nicht, dass fiir mich personlich ein Tag nur
dann gut ist, wenn er mit einem ausgeglichenen Budget beginnt, mdchte ich doch sagen, es ist ein guter Tag. Ein
guter und ein markanter Tag deshalb, weil das Ergebnis der Budgetverhandlungen dem entspricht, was sich
Wahlerinnen und Wahler berechtigterweise von uns allen erwarten durfen. Miteinander das Beste fiir die Steier-
mark und ihre Bevoélkerung zu erreichen, wenn der Zugang hiezu auch durchaus ein verschiedener sein kann.
(Beifall bei der OVP.)

Fragt man Menschen, was fur sie unabdingbar zur Lebensqualitat gehort, rangiert der Wunsch nach Sicher-
heit an vorderer Stelle. Der Begriff ,Sicherheit” hat jedoch unzadhlige Facetten. Die einen verbinden damit das
Geborgensein in einer Partnerschaft, in einer Familie, andere die Gewissheit, einen sicheren Arbeitsplatz zu
haben und im Alter sorgenfrei leben zu konnen, viele die Sicherung unserer Grenzen und der Souverdnitat un-
seres Landes. Nicht wenige verstehen darunter lediglich koérperliche Sicherheit und meinen, dies nur durch den
Besitz von Waffen gewahrleistet zu sehen. Diesem Denken kann ich personlich absolut nichts abgewinnen, vor
allem deshalb, weil eine leicht erreichbare Waffe zu den schrecklichsten Tragddien fiihren kann, wie die Ereig-
nisse in den letzten Wochen uns so drastisch gezeigt haben.

Die Aufrechterhaltung von Ordnung und Sicherheit muss uneingeschrankt in den Handen unserer Exeku-
tive verbleiben. Durch vermehrte Prasenz im 6ffentlichen Bereich sollte es doch moglich sein, Kriminellen schleu-
nigst das Handwerk zu legen. Es darf kein Pardon fiir Drogendealer und deren Bosse geben. (Beifall bei der
OVP,)

Ihre konsequente Verfolgung mit allen erdenklichen Mitteln unseres Rechtsstaates muss absoluten Vorrang
haben zum Schutz vor allem unserer Kinder und Jugendlichen. Zivilcourage, Zusammenarbeit mit den Sicher-
heitskraften, Hinsehen und nicht Wegschauen - dies gilt es zu féordern und zu unterstiitzen! (Beifall bei der OVP.)

Ein Gemeinwesen basiert auf Sicherheit und Solidaritat, die nur dann gewahrleistet ist, wenn sie von gefe-
stigten Personlichkeiten gelebt und auch erlebt wird. Um zu einer solchen heranreifen zu kénnen, braucht ein
Kind ein gertittelt MaB an Sicherheit: Geborgenheit in einer Familie — welcher Struktur auch immer —, die ihm Zu-
wendung angedeihen lasst, Verstandnis aufbringt und vor allem viel Liebe schenkt. Dies hilft einem Kind, sich
als selbstbewusste Personlichkeit zu erleben, ohne dem heute so verbreiteten Egoismus Raum zu geben. Unsere
Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic hat mit ihrer Initiative ,Kind(er)leben” eine eminent wichtige Voraus-
setzung dafiir geschaffen, dass die Steiermark wieder familien- und kinderfreundlicher wird. (Beifall bei der
OVP))

Frauen — und meist sind es ja Frauen — miissen die Moéglichkeit erhalten, Kind und Beruf unter einen Hut zu
bringen. Hier ist die Politik gefordert, entsprechende Rahmenbedingungen zu schaffen und in dieser Hinsicht
kann sich das Land Steiermark durchaus sehen lassen. Die Forderung und Auszeichnung familienfreundlicher
Betriebe mit flexiblen Arbeitszeiten sowie der Ausbau von Kinderbetreuungseinrichtungen sind neben vielen
anderen Initiativen ein beispielhafter Weg. Erst in der vergangenen Woche wurde der Grazer Prazisionsgerate-
hersteller Anton Paar GmbH. zum familien- und frauenfreundlichsten GroBbetrieb Osterreichs gekiirt. Einen
herzlichen Gliickwunsch dieser Firma! (Beifall bei der OVP.)

Um jedoch im Beruf Befriedigung zu finden, bedarf es endlich der Gleichstellung von Mannern und Frauen,
was die Lohne anlangt. Gleicher Lohn fur gleichwertige Arbeit darf nicht langer nur ein Wunschtraum bleiben.
1000 Euro als Mindestlohn — fiir Frauen und fiir Manner — konnte vielen allein erziehenden Miittern nicht gerade
ein Leben im Luxus, aber doch immerhin eine gewisse finanzielle Sicherheit geben. (Beifall bei der OVP.)

Frauen, die sich fiir die gesellschaftspolitisch so wichtige Aufgabe entscheiden, Familie und Kinder
als Beruf anzusehen, miissen endlich von dem Stigma des ,hinter dem Windelvorhang verschwundenen Tschap-
perls” befreit werden. Eine eigenstdandige Pension ist dringend zu fordern, um Frauen im Alter nicht mittellos
ubrig bleiben zu lassen. Das geschieht leider nur allzu oft, vor allem wenn es nach Scheidungen passiert. Eine
wichtige Aufgabe der Gesellschaft sehe ich auch darin, Jugendlichen Vorbild zu sein. Vorbild im Tun und Han-
deln, im sorgsamen Umgang miteinander, was besonders fiir die Sprache gilt. Gewalt beginnt mit der Sprache,
férdert Aggressionen und viele unserer Jugendlichen in ihrem , Weltverdruss"” — so wiirde ich es nennen - leben
sie voll aus. Mangelnde Perspektiven im Hinblick auf einen Arbeitsplatz lassen viele Jugendliche — und nicht nur
sie — resignieren. Besonders davon betroffen sind behinderte Jugendliche, die nach Absolvierung der Pflicht-
schule — die Steiermark ist erfreulicherweise, was die Integration anlangt, mit 87 Prozent fiihrend in Osterreich —
kaum eine Chance einen Beruf zu erlernen. Mit der Einfiihrung einer Teilqualifizierungslehre zum Beispiel beka-
men sie die Chance, eine ihren Fahigkeiten entsprechende Arbeit zu finden, Geld zu verdienen und in Folge eine
Altersversicherung zu erlangen. Auf diesem Gebiet gibt es wahrlich noch eine ganze Menge zu tun, wie wohl
einige zaghafte Ansdtze bereits zu erkennen sind. Jugendliche wollen nattrlich auch Spaf3 haben, wollen sich
austoben konnen. Das von Landesrat Hermann Schiitzenhoéfer geforderte Nachtbussystem gibt Eltern die Sicher-
heit, dass ihre Sprosslinge von einem Diskobesuch unversehrt nach Hause kommen. Das so erfolgreich ange-
laufene Projekt ,McClean" bietet vor Ort Dorgenberatung und Pravention, um die Drogen- und Alkoholproble-
matik endlich zu minimieren. (Beifall bei der OVP.)
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Zum Austoben gehort ebenso die Moglichkeit der Sportausiibung. Hier bieten sich unzéahlige so genannte
kleine Vereine an, deren ehrenamtliche Funktiondre einen unverzichtbaren Beitrag dazu leisten, Kindern und
Jugendlichen eine sinnvolle und auch gesundheitsférdernde Freizeitbetatigung zu ermaoglichen. (Beifall bei der
OVP.)

Vermehrte Investitionen in diesem Bereich rechnen sich ohne Zweifel und sind eine Investition in die
Zukunft unserer Jugend, und diese liegt uns ja schlieflich am Herzen. Grundlage fiir ein Budget,
das erstellt wird, keine neue Schulden zu Lasten kiinftiger Generationen zu machen, ist eine florierende Wirt-
schaft. Innovation — ohne auf Bewdhrtes zu verzichten — gepaart mit Zukunftsvisionen, das ist das Erfolgsrezept
der Wirtschaft in der Steiermark. Ein verwirklichtes Konzept, das einen nicht ganz unbekannten Journalisten zu
folgender AuBerung hinriss: ,Die Steiermark ist von einem 6konomischen Leiterwagerl zu einem Formel-1-
Boliden mutiert!” (Beifall bei der OVP.)

Ich denke, meine Damen und Herren, solch eine Beurteilung durfen wir uns wirklich sehr gerne gefallen las-
sen. Herbert Paierls ,helle Kopfe" schufen den Autocluster, den Holzcluster und werden nicht mide, durch Ver-
wirklichung brillanter Ideen die Steiermark als sicheren Wirtschaftsstandort zu etablieren mit dem Ziel, 2006 eine
Position unter den Top 25 aller EU-Regionen einzunehmen. Dazu bedarf es natiirlich weiterer Anstrengungen,
wie die Ansiedlung von GrofB3betrieben, ohne jedoch die wichtige Férderung von Klein- und Mittelbetrieben
auBler Acht zu lassen. Firmenstandorte und damit Arbeitsplatze kénnen mittel- und langfristig nur mit einer aus-
reichenden Infrastruktur gehalten werden. Dies setzt den lange geforderten Ausbau von Strafle und Schiene vor-
aus, insbesondere die des Semmeringbasis- und des Koralmtunnels. Dies vor allem auch im Hinblick darauf, dass
sich auf Initiative unserer Frau Landeshauptmann Waltraud Klasnic die alten Nachbarlander Steiermark, Karn-
ten, Burgenland, Friaul-Julisch-Venetien, das Veneto, Slowenien, Nordkroatien und sieben ungarische Komitate
zu neuer Partnerschaft im europaischen Netzwerk ,Zukunftsregion" zusammengefunden haben. Auch zur
europdischen ,Friedensregion” — als deren unverzichtbarer Mittelpunkt und Herzstiick sich unser Bundesland zu
Recht erleben darf - beispielgebend fiir ein vereintes und friedliches Europa. (Beifall bei der OVP.)

EU-Erweiterung, vermehrte illegale Zuwanderung — forciert durch skrupellose Schlepperbanden — und die
fortschreitende Globalisierung werden von Teilen der Bevolkerung als Bedrohung angesehen und erzeugen in
Folge diffuse Angste, die von populistischen Rattenfdngern, wie einem Jean Marie Le Pen oder einem Umberto
Bossi, geschiirt und gnadenlos gentitzt werden.

Da braucht es Politiker, die abseits vom Schielen nach dem nachsten Wahltermin den Mut aufbringen, im
Augenblick unpopuldre Entscheidung zu treffen und den Blirgern reinen Wein einzuschenken. ,Die Wahrheit ist
den Menschen zuzumuten"”, befand schon Ingeborg Bachmann und sie hatte und hat auch heutzutage unbedingt
recht.

Die Linie, die Landesrat Erich Poltl seit langem mit aller ihm eigenen Konsequenz verfolgt, fiihrte zu
einem entscheidenden Wandel unserer klein strukturierten Landwirtschaft. Regional vernetzte Nahversorgung
statt Lebensmitteltourismus geben den Konsumenten die Sicherheit, mit kontrollierten gesunden Nahrungs-
mitteln versorgt zu werden. In der Prioritat fur Nachhaltigkeit zur Bewahrung von Natur und Umwelt liegt die
Garantie dafir, dass auch in Zukunft Gaste aus aller Welt sich an der herrlichen Landschaft, dem gesunden
Wasser und den kostlichen Produkten unseres Feinkostladens delektieren kénnen — und wir gliickliche Steirer
sowieso. Ein groBes Danke dafiir an alle tiichtigen Bauerinnen und Bauern in unserem Land. (Beifall bei der
OVP))

Die Bewahrung unseres kulturellen Erbes und die Férderung aller Bereiche von Kunst und Kultur werden
uns im kommenden Jahr die wohlverdiente Belohnung all dieser Bemiihungen erleben lassen. Graz, alleinige
Kulturhauptstadt Europas 2003 und damit die gesamte Steiermark werden im Mittelpunkt des Interesses weit
uber die Grenzen Europas hinaus stehen. Eine Jahrhundertchance, eine Herausforderung, die es optimal zu
nutzen gilt. 2003 darf unser Finanz- und Kulturstadtrat Siegfried Nagl zu Recht die Friichte seiner und seines Vor-
géngers Helmut Strobl Uberzeugungsarbeit ernten. (Abg. Gennaro: ,Jetzt fehlt noch der Schéggl, dann héitten
wir alle!”) Warum auch nicht! Der Herr Landesrat Hirschmann fehlt noch, aber er kommt sofort dran! (Abg. Gen-
naro: ,Dass der Hirschmann kommt, das habe ich gewusst!") Allen Widerstanden zum Trotz verdanken wir die
Aufwertung des Grazer SchloB8berges durch den Glasernen Lift und den Dom im Berg ebenso dem Behar-
rungsvermogen Siegfried Nagls. Neben den bewahrten und hoch geschatzten Ereignissen wie Styriarte, diesem
Geschenk des Himmels, ,Keksi” Kleinschusters Jazz-Sommer und Hanns Korens und Kurt Jungwirths ,steiri-
scher herbst” — um im jahreszeitlichen Ablauf zu bleiben — wird das Programm 2003 die immense Vielfalt kiinst-
lerischen und kulturellen Schaffens prasentieren. ,Graz darf alles”, sagt das Programmheft. Dass es viel kann,
wissen wir alle. Mdge diese Ubung gelingen. (Beifall bei der OVP.)

Behinderte Kiinstler aus aller Welt werden beweisen, dass sie sich in nichts von anderen Festivalteil-
nehmern unterscheiden. Eine groBartige Gelegenheit im Jahr des Menschen mit Behinderung 2003, das Bild
des ,Licht-ins-Dunkel-Behinderten” wiirde ich es nennen, endlich entscheidend zurechtzuriicken. Das
eigenwillig geplante Kunsthaus und die Acconci-Insel als Wassererlebnis Mur werden als weitere Wahrzeichen
von Graz den Bekanntheitsgrad steigern und so nachhaltig zur Belebung des internationalen Tourismus bei-
tragen.

Ein noch engerer Zusammenhang lasst sich zwischen den Begriffen Tourismus und Sport beziehungsweise
Freizeit herstellen. Es wurden entsprechende Voraussetzungen geschaffen, die die Steiermark sowohl zum
Sport- als auch zum Tourismusland Nummer eins aufsteigen lieBen. Dr. Gerhard Hirschmann als dem neben der
Kultur auch fiir alle anderen Bereiche zustandigen Landesrat ist es gelungen, die Formel 1 wiederum in die Ober-



27. Sitzung des Steiermdrkischen Landtages, XIV. Gesetzgebungsperiode — 2., 3. und 4. Juli 2002 13

steiermark zu holen, Weltklasseslalomlaufer in Schladming zu versammeln, Tennisstars nach Graz aufs Dach zu
locken und so unsere wundervolle Heimat weltweit via Medien als Urlaubsziel schmackhaft zu machen. (Beifall
bei der OVP.)

In keinem ursachlichen Zusammenhang damit steht die hochst erfreuliche Verdoppelung des Budgets fur
den sonst so gering dotierten Behindertensport. Das Land Steiermark setzt damit eine gute Tradition fort. Schon
seit vielen Jahren werden Staats-, Europa- und Weltmeister — und auch einige Olympiasieger waren darunter —
im feierlichen Rahmen geehrt. Durch die Uberreichung von Ehrenzeichen und Urkunden diirfen Behinderten-
sportler die gebiihrende Wiirdigung ihrer groBartigen Leistungen erleben, von denen iblicherweise in der
Offentlichkeit leider kaum Notiz genommen wird.

Behindertensport ist nicht lediglich Sportausiibung, sondern wesentlich mehr. Als wichtiger Teil der Reha-
bilitation gibt er Menschen, die von einer Behinderung betroffen wurden, die Chance, ihr angeknackstes Selbst-
wertgefihl wieder ins Lot zu bringen. Fur die Wiedereingliederung ins so genannte ,normale Leben" ist dies von
eminenter Bedeutung. Und, meine Damen und Herren, Sie kénnen sicher sein, ich weil}, wovon ich spreche.

Meine Damen und Herren, das Budget 2003 mit einem Gesamtvolumen von 3,8 Milliarden Euro zeigt ein
Plus von 8,2 Prozent gegeniiber dem Jahr 2002. Der historisch gesehen hochste Ausgabenrahmen auf Grund des
steigenden Wachstums der Pflichtausgaben von 12 Prozent bedeutet fur alle Ressorts eine Erhohung der verfig-
baren Mittel. Im Gesundheitsbudget schlagt sich das besonders zu Buche und ermdéglicht die Aufstockung des
Landeszuschusses an die KAGES um 36 Millionen Euro sowie die Losung der Betriebsabgangsfrage zweier
konfessioneller Spitdler. Dies ist die Gewahr dafiir, die gesundheitliche Versorgung der steirischen Bevolkerung
auf hochstem medizinischem Niveau nachhaltig sicherzustellen. Durch die vermehrte Einrichtung von Palliativ-
und Frithrehabilitationsbetten hat das Land Steiermark einen richtungweisenden Weg beschritten.

Wovor haben Menschen Angst? Insbesondere davor, alleingelassen und unter Schmerzen sterben zu miis-
sen. Mit der irrefithrenden Benennung , Sterbehilfe” legalisieren die Niederlande und Belgien das ,Toéten auf
Verlangen”. Todkranke Menschen kénnten unter zu grofem Leidensdruck und einem eventuellen moralischen
Druck nur mehr diesen einen Ausweg sehen. Mit einer ,Kultur des Lebens"”, der Linderung von Schmerzen und
der liebevollen Begleitung bis zum Sterben in Wiirde geht Osterreich einen anderen, einen humanen Weg. Durch
die gesetzliche Verankerung der Méglichkeit der Familiensterbekarenz hat die Osterreichische Bundesregie-
rung mit Bundeskanzler Wolfgang Schiissel an der Spitze und unserem steirischen Minister Martin Bartenstein
einen Meilenstein gesetzt. (Beifall bei der OVP.)

Im Sozialbereich gibt es eine Steigerung von 20 Prozent gegentiber dem Budget 2002. Dies wird nachhaltig
dazu beitragen, die hohen sozialen Standards beizubehalten und dem legitimen Wunsch unserer steirischen
Bevolkerung nach sozialer Sicherheit zu entsprechen. Angesichts und bei eingehender Betrachtung all dieser
Zahlen und Fakten diirfte es sich wohl eriibrigen, in der Steiermark von sozialer Kdlte und einer Zweiklassen-
medizin zu sprechen. (Beifall bei der OVP.)

Exzellente Regierungsarbeit, die Wahrnehmung des Auftrages an alle Abgeordneten durch ihre Wahle-
rinnen und Wahler, was Gesetzgebung und Kontrolle anlangt sowie die effiziente vorbereitende Arbeit in den
einzelnen Klubs durch bienenfleifige — das muss gesagt werden — Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sind
Garantie dafiir, dass das Wohlergehen der Menschen in der Steiermark stets allerhochste Prioritat geniefit. Mit
der Arbeit im ,Club Steiermark 2010", einer Initiative unseres Klubobmannes Reinhold Lopatka, manifestiert
sich das Bekenntnis der steirischen Volkspartei zu dieser Prioritat — weit tiber die Dauer dieser einen Legislatur-
periode hinaus. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, das bisher Gesagte betrifft die Lebenssituation aller Bewohner unseres Landes:
die der Kinder und Jugendlichen, von Frauen und Mannern und die unserer dlteren Mitblirger. Es misste
eigentlich als selbstverstandlich vorausgesetzt werden dirfen, dass Menschen, die mit einer Behinderung zu
leben haben, nicht eine eigene Spezies darstellen und aus diesem Grund einer speziellen Erwahnung bedurfen.
Das ist aber bedauerlicherweise nicht so. Sie sind zwar in vielen Bereichen ebenso, meist aber weitaus starker be-
troffen. Die gleichberechtigte Teilhabe am so genannten ,normalen” Leben bleibt ihnen jedoch vielfach ver-
wehrt, obwohl sie ein nicht gering zu schatzender, ja ich behaupte, ein unverzichtbarer Teil unserer Gesellschaft
sind. (Beifall bei der OVP.)

Vordringlichste Aufgabe ist es, Rahmenbedingungen zu gestalten, in denen sich das tagliche Leben von
Menschen mit einer Behinderung moéglichst kaum von dem der so genannten ,Gesunden"” unterscheidet, wobei
die Grenzen fliefend sind und Behinderung falschlicherweise allzu oft mit Krankheit gleichgestellt wird. Dem
Steiermarkischen Landtag wurde der Entwurf zum neuen Behindertengesetz vorgelegt, da das alte — milde aus-
gedriickt — in die Jahre gekommen ist. Unsere gemeinsamen intensiven Beratungen haben ein erklartes Ziel: Ein
zeitgemales Behindertengesetz zu schaffen mit Rahmenbedingungen, die es behinderten Menschen ermog-
lichen, ihr ganz personliches Leben betreffende Entscheidungen im gleichen MaBe wie Nichtbehinderte selbst zu
treffen. Selbst zu treffen, zu gestalten und durchaus auch die Verantwortung daftir zu itbernehmen. Es ist dies ein
Menschenrecht, nicht mehr, aber auch nicht weniger. Dieses Faktum gilt es penibelst zu beachten, zu respek-
tieren und stets zu bedenken. (Beifall bei der OVP.)

Der bedeutende 0Osterreichische Philosoph Ludwig Wittgenstein war der Meinung: ,Schon der kleinste
Gedanke genuigt, um ein Leben zu erfiillen!” Biindeln wir gemeinsam viele groBe und kleine konstruktive
Gedanken, auf dass diese unsere Steiermark fiir alle Menschen - seien sie jung oder alt, gesund, krank oder
behindert — auch in Zukunft eine sichere, lebens- und liebenswerte Heimat sein kann. Ich danke Ihnen! (Beifall
bei der OVP und FPO. - 9.40 Uhr.)
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Prasident: Bevor ich zum ndchsten Generaldebattenredner komme, begriiBe ich die Schiilerinnen und
Schiler der 4. Klasse der Volksschule in Firstenfeld unter der Leitung von Frau Volksschuloberlehrerin Angela
Domiter und Herrn Vertragslehrer Markus Buchegger. (Allgemeiner Beifall.)

Als nachstem Redner der Generaldebatte erteile ich dem Herrn Abgeordneten Erich Prattes das Wort.

Abg. Prattes (9.41 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der Landesregierung, meine sehr
verehrten Damen und Herren!

Die Beschlussfassung des Budgets und die damit verbundenen Debatten zahlen sicher zu den Hohepunkten
im Rahmen der Landtagsarbeit, bietet sich doch die Gelegenheit zu grundsatzlichen Feststellungen und Aus-
sagen. Meine sehr verehrten Damen und Herren, gestatten Sie mir aber auch eingangs eine Bemerkung: Als
langjahriger Finanzreferent weil ich, wie viel Arbeit mit der Erstellung eines derartigen Zahlenwerkes verbun-
den ist. Ich mochte daher allen Beamten des Landes Steiermark, die sich mit dieser Aufgabe tiber viele Wochen
und Monate beschaftigt haben, im Namen unserer Fraktion sehr herzlich danken! (Beifall bei der SPO und OVP.)

Leider ist derzeit in Europa vielfach ein Rechtsruck festzustellen, der zunehmende Rechtspopulismus in
Staaten wie Frankreich, den Niederlanden oder Belgien beunruhigt doch einigermafBlen. Die Ursachen sind
sicher vielfaltig. Vordergrindig sind sie aber sicher im Zusammenhang mit den Auswirkungen zunehmender
Globalisierung zu sehen. Gewinnmaximierung durch wachsenden internationalen Wettbewerbsdruck steht hier
im Vordergrund. ,Shareholder Value" ist zu einem gefilirchteten Vokabel geworden. Betriebe werden nicht mehr
geschlossen, weil sie Verluste machen, nein, meine sehr verehrten Damen und Herren, Menschen verlieren ihre
Arbeit, weil Betriebe in Billiglohnlander verlagert werden mit dem Ziel, noch hohere Gewinne zu erzielen. Die
Folge ist eine Zunahme der Arbeitslosigkeit in Europa, einhergehend mit Existenzdangsten und zunehmender
Verunsicherung der Menschen — viele haben Angst vor dem drohenden sozialen Abstieg und vor Statusverlust.
Auch die Sozialdemokratie kann die negativen Folgen der Globalisierung vielfach nicht verhindern und es wird
paradoxerweise gerade die Linke dafiir verantwortlich gemacht. Die Rechte andererseits schiirt diese Angste und
offeriert die Scheinldsung einer Abkoppelung von der Globalisierung als einem vermeintlich von auflen kom-
menden Ubel, dem man sich auf einfache Weise, ndmlich per Abschottung entziehen konnte. Demokratische und
liberale Werte werden als vergleichsweise unwichtig erachtet beziehungsweise den Werten Autoritat und so ge-
nannte Sicherheit untergeordnet. Im Zweifelsfall, meine sehr verehrten Damen und Herren, geht Autoritdt vor
Demokratie. Dieses politische Szenario hat, seit diese schwarz-blaue Bundesregierung im Amt ist, leider auch
unser Land erfasst. (Beifall bei der SPO.)

Unser Land und seine Menschen leiden unter dieser Politik. Nach einem Kahlschlag im Sozialbereich, der
Zurucknahme vieler vorbildlicher staatlicher Leistungen und einem raubzugartigen Griff in die Geldtaschen der
Osterreicherinnen und Osterreicher steht diese Regierung vor einem Scherbenhaufen ihrer Politik. (Beifall bei
der SPO.)

Der Fetisch ,Nulldefizit” kann trotz der hochsten Abgabenquote der zweiten Republik und der Knebelung
der Bundesldander und Gemeinden durch den Stabilitatspakt nicht eingehalten werden. Meine Damen und Her-
ren, die Staatsschulden sind weiter gestiegen. Betrugen sie 1999 noch 118 Milliarden Euro oder — wir alle haben
uns noch immer nicht innerlich vom Schilling verabschiedet — 1623 Milliarden Schilling, so stiegen sie im Jahr
2002 auf 123 Milliarden Euro, also 1692 Milliarden Schilling. Die Zuriicknahme o6ffentlicher Investitionen hat zur
Folge, dass die Investitionsquote nur halb so hoch ist wie jene des EU-Schnitts. Es verwundert auch nicht, dass
Osterreich, was das Wirtschaftswachstum betrifft, im EU-Vergleich am vorletzten Platz liegt. Damit liegt Oster-
reich um 0,5 Prozent hinter Euroland. Beinahe 210.000 Arbeitslose im Mai dieses Jahres ritteln diese Regierung
noch immer nicht auf. Ihnen ist es offensichtlich egal, dass die Menschen zunehmend Angst haben. (Beifall bei
der SPO.)

Die Menschen haben Angst krank zu werden. Viele konnen sich die Ambulanz- und Behandlungs-
kosten nicht mehr leisten. Und da mochte ich doch der Kollegin Wicher widersprechen, dass man von einem
hervorragenden und gesicherten Gesundheitssystem spricht. Eine jiingste Studie in Innsbruck hat bewiesen,
dass die Abnahme der Patienten, die eine Krankenhausambulanz aufsuchen, nicht deswegen festzustellen
ist, weil sie zu facharzlichen Praxen gehen, nein, meine sehr verehrten Damen und Herren, sie gehen
uberhaupt nicht mehr zum Arzt, weil sie es sich nicht mehr leisten konnen. Das ist ein Skandal. (Beifall bei der
SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Menschen haben Angst, ob ihre Altersversorgung gesichert
ist. Sie haben Angst, dass ihre Kinder keine zukunfts- und qualitdtsvolle Schul- und Berufsausbildung erhalten.
Der drastische Rickgang bei den Studienanfangern und Studentenzahlen sowie der akute Lehrstellenmangel
untermauern dies. Die Menschen haben Angst, dass durch das Schliefen von Gendarmerie- und Polizeidienst-
stellen sowie einem drastischen Sparprogramm in diesem sensiblen Bereich ihre Sicherheit nicht mehr gewdahr-
leistet ist. Es ist nicht hinzunehmen, dass bei Polizei und Gendarmerie gespart wird, viele Planposten werden
nicht mehr nachbesetzt. Herr Minister Strasser hat zwar vor einigen Tagen davon gesprochen, dass Osterreich-
weit 275 Planstellen bei Gendarmerie, Grenzgendarmerie und Polizei nachbesetzt werden, aber keine einzige
Planstelle in der Steiermark wird nachbesetzt. Meine Damen und Herren, unser Bundesland wurde wieder ein-
mal vergessen. (Beifall bei der SPO.)

Aber fur Abfangjager will die Regierung rund zwei Milliarden Euro ausgeben, 2 Milliarden Euro, fiir die es
keine Vorsorge im Budget gibt. Wir lehnen diese Militaranschaffung ohnehin ab, weil es derzeit noch nicht ein-
mal ein gesamteuropdisches Sicherheitskonzept gibt und kein Mensch weiB3, ob wir die Abfangjdager nach Fertig-
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stellung dieses Konzeptes tiberhaupt noch brauchen. Vielleicht tibernehmen in Zukunft die Abfangjager die
Streifendienste von Gendarmegie und Polizei so nach dem Motto: ,Leitln, schauts nur aufi in Himml, daun fiihlts
eich sicha!” (Beifall bei der SPO.)

Andererseits — und das stelle ich mit allem Ernst fest, meine sehr verehrten Damen und Herren - ist es auch
einmalig in dieser zweiten Republik, dass langst vergessen geglaubte Uberwachungssysteme eingefiihrt werden.
Nicht nur Staatspolizei, sondern auch die militdarischen Geheimdienste werden kiinftig unter falschen Namen
ermitteln. Burgermeister werden per Gesetz gezwungen, falsche Urkunden auszustellen, ,die uber die Identitat
einer Person tauschen”. Das im dritten Jahrtausend, es ist ja unfassbar, meine Damen und Herren. Und dazu
passt bestens die von der FPO in Graz installierte und von der OVP im Landtag gestiitzte Biirgerwehr. Ich sage
hier, wir Sozialdemokraten lehnen diese Vorgangsweise auf das Schérfste ab. (Beifall bei der SPO.)

Die Sicherheitsaufgaben sind ausschlielich vom Staat wahrzunehmen und per Gesetz eindeutig Polizei und
Gendarmerie zugeordnet — und dort, nur dort sollen sie auch bleiben. (Beifall von der SPO.)

Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, OVP und FPO in der Steiermark machen dieser schwarz-
blauen Bundesregierung die Mauer. Sie, Frau Landeshauptmann, haben immer wieder betont, dass diese
schwarze Bundesregierung IThre Wunschregierung sei. Davon haben die Steirerinnen und Steirer aber wenig.
Denn immer wenn unser Land von dieser Bundesregierung benachteiligt wird, herrscht bei Thnen lautstarkes
Schweigen. Anders Ihre Kollegen aus den restlichen Bundeslandern. Und ich darf hier, weil es in diesen Tagen
war und ich bin ein aufmerksamer Zeitungsleser, einen sehr interessanten Artikel in der ,Kleinen Zeitung”
zitieren:

»Der steirische Landesrat Schiitzenhofer mahnt eindringlich eine sozial ausgewogenere Politik ein!” —na do
schau her. ,Seiner Landeshauptfrau Klasnic kam allerdings noch nie ein Wort der Kritik tiber die Lippen. Sensi-
bel reagiert die Regierung auf mahnende Worte, wenn sie von Niederosterreichs machtigem Erwin Proll kom-
men: Da reicht ein Hauch von Protest etwa gegen den Generalverkehrsplan oder die Stromehe mit der e-on, um
eilfertigst zur Korrektur zu schreiten!” (Landesrat Dipl.-Ing. Paierl: ,Wo ist denn das gestanden?”) Meine sehr
verehrten Damen und Herren, Zitat ,Kleine Zeitung” am 27. Juni 2002.

Herr Landesrat Paierl, Sie haben bei der Einbringung des Budgets, fiir mich unverstandlich, gesagt: ,Der
Bund hat noch nie so viel fur die Steiermark gegeben und getan wie jetzt!" Ich glaube, da muss ich mich verhort
haben. Sie haben wohl gemeint, der Bund hat der Steiermark noch nie so viel angetan wie jetzt! Das hatte bes-
ser gepasst. (Beifall bei der SPO.)

Herr Landesrat, offensichtlich haben auch Sie in den letzten Tagen Ihre Meinung revidiert. Wie sonst ist Ihre
Aussage in einem Artikel der ,Kleinen Zeitung" — Sie sehen, ich lese aufmerksam die Zeitung — vom 29. Juni
2002 zu verstehen, in dem Sie zu den Benachteiligungen der Steirischen Fernwarme Stellung bezogen haben?
Auch hier darf ich zitieren: ,In der Landesregierung sieht Wirtschaftslandesrat Herbert Paierl in der beabsichtig-
ten Regelung eine neuerliche starke Benachteiligung der Steiermark, auf die negativen Auswirkungen habe man
in den letzten Tagen massiv hingewiesen!” Ich habe nur zitiert. (Landesrat Dipl.-Ing. Paierl: ,Wo ist das ge-
standen?") Herr Landesrat, ich darf Sie Ihnen geben, die ,Kleine Zeitung"”! (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Selbst der von der OVP und auch muss ich sagen von uns so hoch
geschatzte Budgetexperte Dr. Gerhard Lehner warnte via Medien mit dramatischen Hinweisen erneut vor einer
weiteren Verschlechterung der 6ffentlichen Finanzlage in der Steiermark. Denn — so Lehner — der Finanzaus-
gleich zwischen Bund, Landern und Gemeinden benachteilige schon jetzt unser Bundesland. Das untermauern
die von Anton Matzinger vom Finanzministerium Mitte Juni bei der Tagung des Gemeindebundes prasentierten
Zahlen, wonach sich diese Benachteiligung der Steiermark auf fast 100 Millionen Euro oder — noch einmal in
Schilling ausgedrtckt — fast 1,4 Milliarden Schilling pro Jahr erhoht. Ich zahle weitere Bereiche auf, in denen die
Steiermark leider, wirklich leider durch die Finger schaut:

Den Stabilitdtspakt haben wir ausfiihrlich hier diskutiert. 233 Millionen Euro miissen als Uberschuss erzielt
werden. Geld, das wir gerade jetzt dringend fiir steirische Projekte brauchen wirden. Ich darf den General-
verkehrsplan erwdhnen: Eklatante Benachteiligung der Steiermark gegeniiber anderen Bundesldndern.
Wahrend wir im Straenbereich gerade noch halbwegs bedient wurden — hier kommen uns die Interessen von
Niederosterreich und Karnten zugute —, ist der Schienenbereich eine einzige Katastrophe. Vom Semmering-
basistunnel hort man iberhaupt nichts mehr. Der Wirtschaftsstandort Steiermark braucht neben finanzstarken
Unternehmen vor allem eine optimal funktionierende Verkehrsinfrastruktur. Herr Landesrat Paierl, ich erinnere
Sie an die eindrucksvolle Veranstaltung von AT & S in Leoben-Hinterberg im Mai dieses Jahres, wo Ex-Finanz-
minister Dr. Hannes Androsch exakt auf diesen wichtigen Standortfaktor hingewiesen hat. Wir waren einer
Meinung. Darauf angesprochen, haben Sie damals geantwortet: ,Ich habe dem nichts hinzuzufiigen!" (Beifall
bei der SPO.)

Die Verschlechterung der 6ffentlichen Infrastruktur, meine sehr verehrten Damen und Herren: 137 steiri-
sche Postamter wurden geschlossen. Wir haben auch die Schliefung von Bezirksgerichten hinnehmen miissen,
die SchlieBung von Gendarmerie- und Polizeidienststellen sowie die Nichtbesetzung von offenen Planstellen.
Allein bei der Grazer Polizei sind 137 Planstellen bis heute nicht besetzt. Nicht zu vergessen ist die SchlieBung
des Bundessozialamtes in Leoben. Meine sehr verehrten Damen und Herren! Der hochsten Steuer- und Ab-
gabenquote der Zweiten Republik steht — so meine ich — die schlechteste staatliche Leistung gegentiber. Und Sie,
meine sehr verehrten Damen und Herren von OVP und FPO, gehen her und machen dieser Regierung die Mauer,
einer Regierung, die nur gegen die Steiermark agiert. (Beifall bei der SPO.)
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Mir ist durchaus klar, meine sehr verehrten Damen und Herren, dass das Aufstellen von Forderungen allein
zu wenig ist. Es hat auch niemand etwas gegen das Sparen. Sparen ja, aber am richtigen Platz und vor allem
sozial gerecht. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das Budget ist Ausdruck des politischen Willens zu gestalten und
positive Veranderungen fiir das Land und die Menschen herbeizufiithren. Dies war zuletzt nicht der Fall. Daher
haben wir den Budgets der Jahre 2001 und 2002 nicht zugestimmt, denn es war lediglich ein
—ich moéchte es ,Buchhalterbudget” nennen. Leider, und das sage ich ohne jede Schadenfreude, sind unsere bei
der damaligen Budgetdebatte gedauBlerten Bedenken bestatigt worden. Der Fetisch Nulldefizit hat dazu beige-
tragen, dass in unser Land Stillstand und soziale Kalte eingezogen sind. Interessant sind hier zwei Ihrer Zitate,
die ich Thnen, Herr Landesrat Paierl, nicht vorenthalten will: Im ,News" vom 5. April 2001 sagen Sie zum Bei-
spiel: ,Beim Nulldefizit Schwdache zu zeigen ist gefahrlich. Das wiirde Schiissels Image schaden!” Eine Image-
pflege fiir Herrn Bundeskanzler lehnen wir auf Kosten der Steiermark auf das Schérfste ab. (Beifall bei der SPO.)

Ein weiteres Zitat in der ,APA" am 20. Marz 2002: , Bei den Budgets 2001 und 2002 sei niemand gestorben
aus sozialer Ké’}}te! " Herr Landesrat, damit geben Sie offensichtlich zu, dass es diese soziale Kalte doch gibt. (Bei-
fall bei der SPO. — Abg. Wiedner: ,Das war sehr zaghaft!")

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das uns vorliegende Budget 2003 zeigt wieder politischen
Gestaltungswillen. Das ist auch der Hauptgrund, dass wir diesem Budget zustimmen werden. Aus Verantwor-
tung gegentiber den Steirerinnen und Steirern haben wir uns mit unseren Vorstellungen in die Verhandlungen
eingebracht. Unsere ,roten Markierungen” haben wieder politische Gestaltungskraft und vor allem mehr
Menschlichkeit in das Budget gebracht. (Beifall bei der SPO.)

Ein wesentlicher Grund fiir unsere Zustimmung war ein Kurswechsel der steirischen OVP, der es méglich
gemacht hat, dass unsere ,roten Markierungen” in das Budget einflieBen konnten. Ich stehe auch nicht an,
Thnen, meine sehr verehrten Damen und Herren von der OVP, dafiir zu danken, dass Sie sich im Interesse der
Steirerinnen und Steirer sowie des Wirtschaftsstandortes Steiermark bewegt haben, was bei den Budget-
verhandlungen 2001/2002 leider nicht der Fall war. (Beifall bei der SPO.)

Daher, meine sehr verehrten Damen und Herren, besteht jetzt noch die Chance, den verfahrenen Karr}en
wieder flott zu machen und fur die Zukunft neue Perspektiven fur unser Land zu schaffen. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das Budget 2003 bringt Impulse fur die Regionen (Abg. Lafer:
,Bravo!"”), danke, dass Sie bravo sagen, Impulse fiir die Beschaftigung und Impulse fiur Lebensqualitat. (Beifall
bei der SPO.)

Wir, meine sehr verehrten Damen und Herren, werden dem Budget deshalb zustimmen, weil unser Erster
Landeshauptmannstellvertreter Franz Voves und sein Team Folgendes erreichen konnten und das gilt auch in
Richtung der Frau Abgeordneten Lechner-Sonnek. Wohnbauférderungen: Hier erfolgt eine Bedarfserhebung.
Die Ergebnisse sollen bis Ende 2002 vorliegen. Die Politik hat gegenzusteuern, damit die Regionen nicht noch
starker entleert werden, indem nicht nur in den Zentralraumen leistbarer Wohnraum entsteht. Wohnbeihilfe:
Hier kommt es zu Neuverhandlungen, um soziale Harten in jedem Fall auszuschlieBen. (Abg. Wiedner: ,Das
glaubst du ja selber nicht!") Es kann doch nicht sein, meine sehr verehrten Damen und Herren, dass Menschen
in teure Wohnungen ,hineintheatert” werden und nach einem Systembruch von heute auf morgen auf der Stralle
landen. (Beifall bei der SPO.)

Wir konnten in den Verhandlungen erreichen, dass es zu einer flachendeckenden Arbeitsstiftung kommt.
Der schmerzliche Verlust zahlreicher Arbeitspldtze hat gerade in den letzten Monaten die Notwendigkeit von
Arbeitsstiftungen bewiesen, um den Menschen wieder eine Zukunft und Arbeit zu geben. Hier konnten wir
flachendeckende Arbeitsstiftungsmodelle fiir die ganze Steiermark vereinbaren. Winterbauoffensive: Unsere
roten Markierungen —ich muss es immer wieder sagen — ziehen sich wie ein Leitfaden durch dieses Budget. (Abg.
Dr. Lopatka: ,Was sind das, rote Markierungen?”) Ich wundere mich, dass ihr tiber das lacht. Ihr habt doch mit
verhandelt. Ich kénnte mir vorstellen, dass es groes Einvernehmen geben muss. Wenn man tiber seine eigene
Arbeit lacht, dann ist das eure eigene Note. Nochmals, die Winterbauoffensive: Unsere roten Markierungen — wie
schon gesagt — finden sich immer wieder im Budget. (Heiterkeit bei der OVP.) Wenn alle InvestitionsmaBfnahmen
— bei Arbeitslosen soll man nicht lachen — in den Bereichen Spitéler, Sozialwesen, Verkehr und Infrastruktur nicht
den erhofften Beschaftigungseffekt bringen und sich die Arbeitslosigkeit im Baubereich trotzdem wieder der er-
schreckenden Zahl des vergangenen Winters nahern sollte, dann wird die Regierung auf unsere Initiative hin
eine zusétzliche Bauoffensive vorziehen. (Beifall bei der SPO.)

Ganz wichtig, meine sehr verehrten Damen und Herren, und das sind Sachen, warum wir wirklich mitgehen
konnen, sind Investitionen — bewusst jetzt gesagt — in Zukunftsregionen, in jene Regionen, die derzeit noch be-
nachteiligt sind. Ein weiteres Ausrinnen unserer Regionen muss unbedingt verhindert werden. In gemeinsamen
Uberlegungen werden Investitionen fiir Infrastruktur und Bildung sowie Betriebsansiedelungskonzepte fiir
Regionen, die wirtschaftlich sehr getroffen wurden, umgesetzt. Ein ganz wichtiger Punkt sind Investitionen fur
Spitaler: Die Steirerinnen und Steirer haben ein Recht auf beste medizinische Versorgung. Wir konnten nicht nur
die Finanzierung der KAGES und Ordensspitdler bis Ende 2004 sichern, sondern erreichen, dass auch die
Investitionsiiberlegungen im Bereich der Spitéler nicht wie von OVP und FPO urspriinglich geplant verschoben,
sondern jetzt auch umgesetzt werden.
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Das Frauenhaus Obersteiermark, eine langjahrige Forderung der Sozialdemokraten und Sozialdemokratin-
nen. Mit der Realisierung des Frauenhauses Obersteiermark, wie gesagt, wird diese langjahrige SPO-Forderung
erfillt. Dies, meine sehr verehrten Damen und Herren, ist umso notwendiger, als die Gewalt gegen Frauen und
Kinder leider weiter zunimmt.

Besonders erfreulich das Kindergartenbau-Budget. Beruf und Familie muissen vereinbar sein. Daher ist die
Schaffung von Kindergartenplatzen fir den Kindergartenbau kiinftig auf 2,907 Millionen Euro zu verdoppeln.
Also rund 40 Millionen Schilling, eine sehr erfreuliche Tatsache. Es ist aber nach wie vor unser oberstes Ziel, fir
jedes steirische Kind einen leistbaren Kindergartenplatz zur Verfiigung zu stellen. (Beifall bei der SPO.)

Wir Sozialdemokraten haben von Anfang an den Stabilitatspakt abgelehnt, weil wir dieses Geld dringend in
der Steiermark brauchen. Der Herr Landesfinanzreferent wurde von mir ja schon mehrfach bedauert, was ihm
die Frau Landeshauptmann und mit ihr die OVP und FPO mit der Unterzeichnung eingebrockt haben. Mit allen
nur moglichen Budgettricks ist er gerade noch, aber zum Preis —ich habe es bereits erwahnt — von sozialem Ruck-
schritt und Stillstand bei Investitionen im Beschaftigungs- und Infrastrukturbereich uiber die Runden gekommen.
Wie sich heute herausstellt, haben wir die Budgets 2001 und 2002 zu Recht nicht mitgetragen.

Apropos zustimmen. Herr Landesrat, ein Zitat gestatten Sie mir noch. Hinsichtlich der Aussage von Ihnen in
der ,Kronenzeitung” vom 1. Juli: ,Die Erbschaft von 1,5 Milliarden Euro Schulden sind genug”, moéchte ich
wieder einmal feststellen und in Erinnerung rufen, die OVP - meine sehr verehrten Damen und Herren — hat seit
Kriegsende jedes Budget mit beschlossen. So wie auf Bundesebene will man aber auch hier im Land Kindes-
weglegung betreiben. Das wird Ihnen jedoch nicht gelingen. (Abg. Gennaro: ,So schauen wir aus!” — Beifall bei
der SPO.)

Wir wollen aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, wieder starker zu einer eigenstandigen steiri-
schen Budgetpolitik kommen. Daher ist die Einigung, dass ab 2005 — da bin ich komplett im Gegensatz zu Frau
Lechner-Sonneck - zu keinem Stabilitatspakt zugestimmt wird, der die Steiermark so wie jetzt massiv belastet,
besonders erfreulich. Denn eines, liebe Frau Abgeordnete Lechner-Sonnek, wir haben alle zu Recht hier moniert
und sind scharfstens aufgetreten, die Steiermark ist beim Stabilitatspakt unter die Rader gekommen. Was wir
vermisst haben und dass es offensichtlich doch gelungen ist, einen gemeinsamen Aufschrei, dass wir gemeinsam
gegen den Bund uns erheben, Lehner bestéatigt uns das ja, dass wir sagen, so kann man mit der Steiermark nicht
umspringen. Wir brauchen unser Geld hier im eigenen Land fur die Steirerinnen und Steirer. (Beifall bei der
SPO.)

Nicht leicht gefallen, das sage ich jetzt einmal, ist uns die Zustimmung zum Verkauf von Landeseigentum.
Allerdings ist das Geld zur Realisierung von sinnvollen zukunftsorientierten Projekten, die in erster Linie — und
das ist mir besonders wichtig — arbeitsplatzstiftend und regionsférdernd wirken, zu verwenden. Auch hier haben
wir uns wie beim Verkauf der Lifte und Thermen durchgesetzt, dass sowohl im Bereich der Beteiligungen als
auch Immobilien mindestens 51 Prozent in 6ffentlicher Hand bleiben miissen. (Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir Sozialdemokraten stimmen dem Budget zu, weil es unser
Erster Landeshauptmannstellvertreter Franz Voves und sein Team geschafft haben, diesem Budget nicht nur
Leben einzuhauchen, sondern damit auch echte Zukunftsperspektiven und Impulse fiir das Land, die Steirerin-
nen und Steirer und die Regionen zu geben. Unsere — und jetzt sage ich es wieder — roten Markierungen zeugen
von politischem Gestaltungswillen und vor allem Verantwortung fur unser Land. (Abg. Dr. Lopatka: ,Wie
markiert ihr das?” — Beifall bei der SPO.)

Wir bekennen uns zu einem konstruktiven Miteinander. (Abg. Dr. Lopatka: ,Bravo!”) Wir nehmen aber auch
zur Kenntnis, dass es hier bei uns in der Steiermark weiterhin einen schwarz-blauen Pakt geben wird. Und hier
danke ich Thnen, Frau Landeshauptmann, fiir Ihre Klarstellung, ich muss wieder einmal zitieren, in der ,Kleinen
Zeitung" vom 2. Juni dieses Jahres. Ich zitiere: ,Damit es keine Missverstandnisse gibt, mein Gesprachspartner
ist die FPO!" (Abg. Gennaro: ,So schauen wir aus!”) Eines muss ich Thnen zugestehen. Es ist Thnen trefflich
gelungen, aus Threm Koalitionspartner willenlose Geschépfe und Abstimmungsautomaten zu machen, die Sie,
Frau Landeshauptmann, wie Marionetten bewegen. (Beifall bei der SPO.) Ich erinnere nur an die Bestellung des
Landesrechnungshofdirektors oder die drastische Verschlechterung bei der Wohnbeihilfe. Ab und zu bedanken
Sie sich aber auch artig. Einmal ist es ein Bezirkshauptmann, dann wieder einmal die Zustimmung im Landtag
zur Grazer Biirgerwehr. Die SPO aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, tritt fiir einen neuen politischen
Stil ein. Sie, Frau Landeshauptmann, propagieren immer das Miteinander. Ein Miteinander, das unser Erster
Landeshauptmannstellvertreter Mag. Franz Voves gerne angenommen hat. Doch wie schaut Ihr Miteinander
aus? Vielleicht sollten Sie so wie Ihr Kollege und Tanzpartner aus dem Studen einmal ein Buch schreiben. Ich
glaube, seines hieB: ,Die Freiheit, die ich meine"”, oder so dhnlich. Ihr Buchtitel kénnte lauten ,Mein Mit-
einander, wie ich es meine”, denn das muss ich schon sagen, Ihr Miteinander schaut so aus, dass Sie die FPO so
fest umarmen, dass ihr schon die Luft ausgeht. Aber das kann mir egal sein. Doch wenn der Machtrausch der
OVP derart ungebremst ausgelebt wird, dass Thnen sogar wohlgesonnene Zeitungen ungeschminkt ihr Unbe-
hagen und Missfallen dariiber d&uBern, wére es hochst an der Zeit endlich umzudenken. (Beifall bei der SPO.)

Ich fordere Sie auf, beenden Sie ihre Versuche, SPO-Ressorts zu beschneiden oder so auszuhéhlen, wie es
jungst beim Gesundheitsressort versucht wurde. Wenn zu Recht - ich betone — wenn zu Recht Landesrat Hirsch-
mann das Vorschlagsrecht fir die Tourismusgesellschaft hat und Landeshauptmannstellvertreter Schoggl das
Vorschlagsrecht (Klingelzeichen des Prasidenten.) — ich bin schon fertig — fiir den Geschaftsfiihrer beim Joan-
neum Research, fiir das er inhaltlich zustdndig ist, dann muss man auch Gesundheitslandesrat Giinter Doérflinger
das gleiche Recht fiir sein Ressort zugestehen. (Beifall bei der SPO.)
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Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich kommen zum Schluss. Unsere roten Markierungen zeigen
neuen Elan und soziale Gesinnung in diesem Budget. Die roten Markierungen bringen - ich wiederhole es —
Impulse fiir die Regionen, Impulse fiir die Beschaftigung und Impulse fiir Lebensqualitdt. Darum wird die SPO
dem Budget 2003 zustimmen. In Richtung OVP und Frau Landeshauptmann sage ich: Wir strecken Thnen die
Hand zur sachlichen und konstruktiven Zusammenarbeit entgegen. Wir werden Sie aber an Taten messen und
die Einhaltung jeder einzelnen Vereinbarung einfordern. (Abg. Dr. Lopatka: ,Sehr gut!”) Frau Landeshaupt-
mann, ergreifen Sie diese Hand im Interesse des Landes und aller Steirerinnen und Steirer. In diesem Sinne ein
herzliches steirisches Gliickauf! (Beifall bei der SPO. — 10.14 Uhr.)

Prasident: Bevor ich zum nachsten Debattenbeitrag komme, freue ich mich, die Schilerinnen und Schuler
der 6. Klasse des Bundesgymnasiums und Bundesrealgymnasiums Graz-Oeverseegasse unter der Leitung von
Frau Magister Eva Wileder zu begrii3en.

Einen weiteren Grul} entbiete ich den Schiilerinnen und Schiilern des Bundesgymnasiums und Bundes-
realgymnasiums Graz-Kirchengasse unter der Leitung von Frau Mag. Maria Stummer. Herzlichen Gruf3! (Allge-
meiner Beifall.)

Als nachstem Redner der Generaldebatte erteile ich dem Herrn Abgeordneten Karl Wiedner das Wort.

Abg. Wiedner (10.16 Uhr): Herr Prasident, Frau Landeshauptmann, sehr verehrte Mitglieder der Landes-
regierung, sehr verehrte Damen und Herren, liebe Zuhorer!

Eigentlich musste ich mich jetzt nach der Rede des Kollegen Prattes zu einer tatsachlichen Berichtigung zu
Wort melden. Ich mochte aber meine Zeit nicht dafiir verwenden, um nur auf seine Argumente einzugehen. Ein
paar Dinge waren allerdings schon sehr bemerkenswert. Ich bewundere dich und ich gratuliere dir, Kollege
Prattes, fiir diesen Spagat, den du heute hier gemacht hast. Das war eine sportlich groBartige Leistung: Vom
Schwarzmalen auf einmal zur Zustimmung. Ich kenne mich nicht mehr aus, wo ihr im Endeffekt jetzt wirklich
steht. (Beifall bei der FPO.)

Es zeichnet dich auch aus, Herr Kollege Prattes, dass du Blicher von J6rg Haider liest und daraus zitierst. Das
kann dich in deiner Bildung nur weiterbringen. (Beifall bei der FPO. — Abg. Prattes: ,Man kann nicht immer nur
gute Bucher lesen!")

Neben der Gratulation, Kollege Prattes, hast du auch einen bedauernswerten Part hier abzuliefern gehabt.
Weil das zu verteidigen, namlich zuzustimmen, das ist fast nicht nachvollziehbar. (Landesrat Dérflinger: , Stimmt
ihr dagegen?”) Wir werden dem Ganzen sicherlich kritisch gegentiberstehen. (Abg. Gross: ,Ja, bestimmt!“) Das
stimmt. Meine sehr verehrten Damen und Herren! Dieses Zahlenwerk — das Budget 2003 - ist sicherlich nicht
dazu geeignet, in Euphorie auszubrechen. Da stimme ich dir zu. Ich darf Sie jedoch beruhigen, es ist genauso un-
notwendig, wegen dieses Budgets in tiefe Depression zu fallen. Die beteiligten Personen — politisch Verantwort-
liche und Beamte — haben sich trotz der angespannten finanziellen Lage erfolgreich bemiiht, einerseits den Aus-
gabenrahmen nicht zu tiberspannen und andererseits Schwergewichte zu setzen und die hochsten Investitionen
in die Zukunft zu téitigen. (Beifall bei der FPO.)

Ich darf Sie daran erinnern: Die Steiermark hat aus der Ara der schwarz-roten Zusammenarbeit einen Schul-
denstand von mehr als 1,5 Milliarden Euro tibernommen. Fir die Riickzahlung sind in diesem Budget an Zinsen
39,6 Millionen Euro und an Kapital 150,6 Millionen Euro ausgewiesen, gesamt also tiber 190 Millionen Euro. Ein
kleiner Vergleich dazu: Diese 190 Millionen Euro sind nur um 7 Millionen weniger als die Gesamtausgaben fur
den Verkehr inklusive der Verlanderung und allein die Zinsenzahlungen tibersteigen bei weitem die Ausgaben
fir die Landesstralen. Daraus ersieht man, welch schweres Erbe die Schulden der Vergangenheit darstellen und
welche Investitionen wir tatigen kénnten, hétten wir nicht diese Last zu tragen. (Beifall bei der FPO.)

Aus dem innerdsterreichischen Stabilitatspakt ergibt sich die Verpflichtung, 241,66 Millionen Euro an Uber-
schuss nach Maastricht-Berechnung darzustellen und nicht nach Wien abzuliefern. Neben diesen drei schon
schwer zu schluckenden Brocken haben wir auf der Einnahmenseite seit der letzten Volkszahlung mit einer wei-
teren wesentlichen Verschlechterung zu leben. Die Steiermark ist jenes Bundesland, welches das geringste
Bevolkerungswachstum aufweist. Dadurch ergeben sich jahrlich Mindereinnahmen von fast 40 Millionen Euro.
Ich erinnere dabei an die Hohe unserer Zinsenzahlungen. Nachdem die Steiermark kaum auf wesentliche eigene
Einnahmen zurtickgreifen kann und daher in ihrer Einnahmensituation in einem hohen Ausmafl vom Bund und
dem Finanzausgleich abhdngig ist, ergibt sich hier ein Problemkreis, der nur mit einiger Kreativitat geschlossen
werden kann. Europa hat sich im Vorfeld der Einfiihrung einer gemeinsamen Wéahrung entschlossen, seine
offentlichen Haushalte in den Griff zu bekommen. Man hat tiber alle Partei- und Landergrenzen hinweg erkannt,
dass der Weg der standigen Neuverschuldung ein falscher ist. Der Beschluss der Maastricht-Kriterien war die
politische WillensauBerung dafiir und seitdem haben alle Mitgliedslander die Verpflichtung, eine maximale Net-
toneuverschuldung von 3 Prozent des BIP einzugehen und ihre Gesamtverschuldung in Richtung 60 Prozent des
BIP zu entwickeln. Osterreich hat sich voll und ganz dazu bekannt und die Bundesregierung hat sich zum Ziel
gesetzt, die Ausgaben den Einnahmen anzupassen und keine weitere Nettoneuverschuldung zuzulassen. Dieser
Weg, der fir jeden privaten Haushalt eigentlich vollig normal ist, wurde 2001 erfolgreich gegangen und fur die
beeindruckende Haushaltskonsolidierung hat Osterreich auch eine gute Bewertung durch die Briisseler Kom-
mission erfahren. Konsolidierte Budgets der einzelnen Mitgliedslander sind nicht nur eine wesentliche Voraus-
setzung fiir die Handlungsfahigkeit der jeweiligen Regierungen, sondern neben einer gesunden Wirtschaftsent-
wicklung auch die Grundlage fiir einen starken Euro — der neuen Wahrung in Europa. In den letzten Monaten



27. Sitzung des Steiermdrkischen Landtages, XIV. Gesetzgebungsperiode - 2., 3. und 4. Juli 2002 19

sind einige Lédnder durch ihre lockere Budgetpolitik von diesem richtigen Weg fiir die Entwicklung der EU abge-
kommen. Diese sollten uns in unseren Bemuhungen um einen konsolidierten Haushalt kein Vorbild sein. Brissel
hat die Negativentwicklung zwar registriert, leider waren die MaBlnahmen dagegen zahnlos. Deutschland ist es
genauso wie Frankreich gelungen, den blauen Brief der EU-Kommission abzuwenden, was uns als kritische Be-
obachter der EU wieder einmal bestatigt, dass innerhalb der Mitgliedslander mit zweierlei Mal gemessen wird.
Beide Lander, die auf Grund ihres Umganges mit den Staatsfinanzen reif fiir die Mahnung waren, haben es ge-
schafft, ihren Einfluss und ihre Macht auszuspielen, um nicht als Budgetstinder an den européaischen Pranger ge-
stellt zu werden. Wie man in der EU mit kleinen Mitgliedslandern verfahrt, daran erinnern uns noch immer die
ungliickseligen Sanktionen der selbst ernannten Sittenwéchter quer durch Europa. Osterreich wurde von einem
damals mehrheitlich sozialistisch regierten Europa mit Sanktionen belegt, nur weil es sich das Volk erlaubt hat,
die SPO abzuwéhlen und Klima in das Exil nach Argentinien zu schicken. (Zweiter Landeshauptmannstell-
vertreter Dipl.-Ing. Schoggl: ,Dort ist dann die Wirtschaft zusammengebrochen!”) Mit diesem Schritt, die
Sozialdemokraten von der fir sie und fir die Bevolkerung nicht mehr tragbaren Last der Regierungsverantwor-
tung zu befreien, hat Osterreich eine Vorreiterrolle iibernommen. Seit dem Wahlsieg der FPO und der Regie-
rungsbildung von FPO und OVP im Friihjahr 2000 gab es einen Siegeszug der Mitte-Rechts-Parteien quer durch
Europa. Diese Wahlergebnisse quer durch Europa zeigen uns eindeutig, dass die Menschen genug haben von
linken Experimenten. Sie haben genug von wirtschaftspolitischen und arbeitsrechtlichen Irritationen, von einem
ungebremsten Zuzug von Ausldandern, von einer Vernachldassigung der Sicherheit und von ungeldsten Proble-
men der Zukunft. Ich bin der festen Uberzeugung, dass die Wahlerinnen und Wahler auch im nachsten Jahr
einem rot-griinen Experiment in Osterreich eine kraftiqge Absage erteilen werden. (Beifall bei der FPO.)

Jeder Vergleich mit Deutschland, aber auch mit Wien macht sicher, dass es derzeit keine Alternative
zu dieser Bundesregierung gibt. Allein die Arbeitslosigkeit in Deutschland ist unter dieser rot-griinen Regierung
erschreckend und hat mit 4,3 Millionen den hochsten Stand erreicht. Aber auch das rote Wien mit einem griunen
Anhéngsel hat eine aktuelle Arbeitslosenquote von tiber 9 Prozent. Die Steiermark liegt bei etwa 6 Prozent. Die
Zahl der Arbeitslosen stieg in Wien um gut 20.000 auf iiber 82.000. Das ist ein Anstieg von 33 Prozent. Kollege
Prattes, jetzt musst du mir ganz genau zuhoéren: Dazu kommen Streichungen im sozialen Wohnbau, bei der
Kindergartenféorderung, der Auslagerung des Krankenanstaltenverbundes und bei der Wirtschaftsférderung.
Dafiir wurden im Gegenzug eine neue Stromsteuer eingefiihrt und die Gebtiihren — von den Wiener Linien bis zur
Miullabfuhr — hemmungslos erhoht. Das kann fiir uns kein Vorbild sein. Die Steiermark geht wirtschaftlich einen
guten Weg, wobei ich jedoch davor warne, sich auf einige Grofunternehmen zu verlassen. Der Autocluster ist
sicherlich eine Erfolgsgeschichte. Es ist jedoch nicht auszudenken, wenn dort ein auch nur geringer Crash
passiert. Quer durch die Steiermark waren davon zahlreiche Betriebe und zahlreiche Arbeitsplatze betroffen. Ich
appelliere daher wieder einmal an den Wirtschafts- und Finanzlandesrat, wir miissen bei aller Liebe zu GroB-
konzernen verstarkt auf unsere kleine und mittelstdndische Wirtschaft achten. (Beifall bei der FPO.) Sie sind der
wahre Konjunkturmotor, der es den Politikern ermdoglicht, sich alle Jahre tber ein steigendes Steueraufkommen
zu freuen. Wirtschaft und Arbeit, meine sehr verehrten Damen und Herren, bringen mich nun zu einem Thema,
welches eines der wichtigsten der letzten Jahrzehnte fiir die Arbeitnehmer dieses Landes ist.

Die neue Form der Abfertigung. Damit werden am 1. September die sozialen Leistungen fur mehr als
3,1 Millionen unselbststandig Beschaftigte eine vollig neue Qualitat bekommen. Jeden Tag uberbieten sich nun
die einzelnen Parteien und Interessenvertreter mit Werbebotschaften, um diese soziale Errungenschaft auf ihre
Fahnen zu heften. Ich darf darauf hinweisen, dass es in der Umsetzung der Abfertigung neu zwar den einen oder
anderen Geburtshelfer gegeben hat, die Vaterschaft jedoch ist eine eindeutige. Es war und ist eine freiheitliche
Forderung, die unsere Mitglieder der Bundesregierung eingebracht und umgesetzt haben. (Beifall bei der FPO.
— Landesrat Dorflinger: , Werden die Nationalratswahlen vorverlegt?”) Niemand hat vorangegangene Regierun-
gen daran gehindert, diese wesentliche Verbesserung fir die Arbeitnehmer, aber auch fur die Arbeitgeber ein-
zufiihren. Es hat auch den OGB, die Arbeiterkammer und die Wirtschaftskammer niemand daran gehindert, mit
Nachdruck auf die Umsetzung dieser Forderungen zu pochen. Nichts ist passiert! Die Abfertigung neu
ist eine freiheitliche Erfolgsgeschichte und daran kénnen auch teuerste Werbekampagnen nichts andern.

Eine weitere Erfolgsgeschichte der freiheitlichen Regierungsbeteiligung im Bund und auch im Land ist das
Kindergeld. Es ist sicherlich nicht notwendig, alle Vorteile dieser familienpolitischen Leistung hier zu dokumen-
tieren, da nicht einmal mehr die groBe politische Hoffnung der SPO — ndmlich ihr Vorsitzender Gusenbauer —
diese wieder abschaffen méchte. Das Kindergeld bringt den Familien und hier hauptsachlich den Miittern eine
groBere Wahlfreiheit. Sie konnen sich zwischen einer qualifizierten Kinderbetreuung aufler Haus oder — und das
ware fur die Entwicklung des Kindes ein wesentlicher Vorteil — fiir eine Betreuung durch Vater oder Mutter ent-
scheiden. Das Kindergeld schafft dazu die finanzielle Voraussetzung und schafft die Moglichkeit einer flexiblen
Losung.

Womit wir mitten beim Thema , Sozialleistungen” waren. Das Sozialbudget ist einer der vier groen Brocken
und umfasst nahezu 330 Millionen Euro. Zieht man vom Gesamtbudget die Durchlaufposten ab, betragt der
Bereich Soziales 14,2 Prozent der Gesamtausgaben. Das bedeutet soziales Denken und Handeln auf hochstem
Niveau. Die Steiermark steht in einem Bundeslandervergleich mit der Sozialhilfe an zweiter Stelle nach Ober-
Osterreich. Sogar die neue Studie tiber Integration von MigrantIlnnen anerkennt, dass die Sozialhilfe in der Steier-
mark sehr liberal gehandhabt wird.

Die Gewahrung von sozialen Leistungen ist eine wesentliche Aufgabe der Politik. Eine Voraussetzung dafir
ist jedoch ein verantwortungsvoller Umgang damit. Ich darf daran erinnern: Die Hilfe des Staates, des Landes
muss und kann nur fiir jene reserviert sein, die sie auch wirklich brauchen. Jene, die sie nur gebrauchen, haben
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in unserem sozialen Handeln keinen Platz. Fiir Missbrauch und Schmarotzertum — und hier nehme ich keine
Bevolkerungsschicht aus — sind wir nicht zu haben. Es ist daher vonnoten, angefangen auf Bundesebene, aber
auch bei uns im Land tber so manche Wohltat der letzten Jahre nachzudenken und sich dabei zu tiberlegen, ob
nicht andere Wege zielfithrender waren.

Nicht unwesentliche Mittel der Sozialhilfe flieBen in die Betreuung von Flichtlingen und der Integration.
Vor kurzem wurde eine Studie von Landesrat Flecker in Auftrag gegeben —ich wei3 nicht, wo er momentan ist —,
wie schnell so etwas geht, wenn man will und sie wurde von ihm auch schon prasentiert. Es handelt sich dabei
um eine Auftragsarbeit, in der sich die Freunde der Zuwanderung verwirklichen kénnen. Es ware interessant zu
wissen, mit wie vielen Mitteln die Autoren bedacht wurden. Im Inhalt wird ganz klar gegen die Zuwanderungs-
politik der Bundesregierung polemisiert und der Integrationsvertrag kritisiert. Wir werden uns sicherlich noch in
diesem Haus mit diesem Bericht auseinander setzen. Wir, meine sehr verehrten Damen und Herren, stehen zum
Integrationsvertrag der Bundesregierung und dies mit all seinen Konsequenzen. Die Vorgange auf europdaischer
Ebene zeigen uns, dass auch in diesem Fall Osterreich in guter Gesellschaft ist. Die Ldnder der Europdischen
Union wollen ihre Einwanderungspolitik vollig neu handhaben. Die Bevélkerung hat genug von grenzenloser
Zuwanderung und dem Import von Problemen. Osterreich hat in seiner Asylpolitik eine vorbildliche Rolle einge-
nommen. Es kann aber nicht unser Ziel sein, illegale Einwanderer zu unterstiitzen und massiv Wirtschaftsfliicht-
linge ins Land zu lassen. (Beifall bei der FPO.)

Eine hohe Summe flieBt in das Gesundheitsbudget. In diesem Bereich kommt es zu einer Steigerung auf
361 Millionen Euro. Dabei ist wiederum der Zuschuss an die KAGES ein wesentlicher Schwerpunkt. Die KAGES
wird auf Grund des reduzierten Gesellschafterzuschusses des Landes bis 2004 auBerbudgetar einen Schulden-
stand von uber 872 Millionen Euro angehduft haben, der fur die Budgeterstellung ab diesem Zeitpunkt ein
schwer zu l6sendes Problem darstellt. Ein Problem, das sicher nicht mit den derzeit zur Verfiigung stehenden In-
strumenten in den Griff zu bekommen ist. Es wird auch in diesem politisch und personlich sehr sensiblen Bereich
zu kreativen MafBnahmen kommen miissen. Keinesfalls kann es jedoch bei der Gesundheitsversorgung ein Ziel
sein, an Qualitat EinbuBen in Kauf zu nehmen, nur weil der Gesetzgeber nicht rechtzeitig MaBnahmen ergriffen
hat, die zu einer nachhaltigen Sanierung gefiihrt haben. Zu diesem Thema meldete sich auch der neue Chef der
SPO, Mag. Voves, am 14. April in einer Zeitung zu Wort und meinte: , Auf Grund meiner Erfahrung mit Privat-
spitdlern bin ich der Uberzeugung, dass man in Spitélern mit Einsatz bestimmter Materialien ohne einen Deut
Verschlechterung in der Versorgung viel einsparen konnte!” Was immer damit auch gemeint ist, Ihr Regie-
rungskollege Dérflinger und wir warten schon gespannt auf diese Thre Vorschlage. (Beifall bei der FPO.)

Die Sanierung der beiden nun genannten Bereiche bedarf einer sachlichen Arbeit und ist nicht fiir das
tagtagliche parteipolitische Geschaft geeignet. Ein hysterisches Geschrei gegen notwendige MafBnahmen im
Sozial-, aber auch im Gesundheitsbereich bringt niemandem etwas, sondern schadet nur einer langfristigen
Sicherstellung von qualitativ hochwertigen Leistungen und deren Finanzierbarkeit. Ich ersuche daher alle damit
befassten Krafte um nuchterne Behandlung und Betrachtung dieser Situation und dabei das Gesamte, und nicht
nur einen kurzfristigen politischen Erfolg im Vorteil zu sehen. (Beifall bei der FPO. — Abg. Schrittwieser: ,Bei
euch braucht der Gaugg das ganze Geld!")

Zum Thema Gesundheit gehort natiirlich auch der Vorsto3 von Herrn Landesrat Kurt Flecker zur Freigabe
von weichen Drogen. Er hat damit wieder seine links-linke Gesinnung anschaulich dokumentiert und ist sich
scheinbar gar nicht bewusst, was er damit anrichtet. Er arbeitet damit gegen die mehrheitlichen Interessen die-
ses Hauses und der Menschen in diesem Lande. Ziel unserer politischen Arbeit muss es sein, dass weniger
Menschen in diesem Land von Drogen abhdangig werden. Dazu ist der Vorschlag von Landesrat Flecker vollig un-
geeignet. (Beifall bei der FPO.)

Herr Landesrat, ich empfehle Ihnen, aus Ihrem geschiitzten Bereich herauszutreten und mit Eltern drogen-
stuchtiger Kinder zu sprechen, anstatt hier Ideen zu vertreten, die kein Verniinftiger in diesem Land mehr ernst-
haft befiirwortet. Und nicht einmal mehr Ihre Freunde der SPO. (Beifall bei der FPO.)

Ein Kommentator schrieb in Anspielung auf seine Amsterdam-Reise: ,Nach diesem Vorschlag darf der Kurt
nicht mehr furt!” Ich meine jedoch, es ware fiir die steirische Politik sicher besser gewesen, er ware ,furt” und
wirde unser Land nicht mit seinen Vorschldgen, seiner ewigen Besserwisserei und seiner zynischen Argumen-
tationsweise begliicken. (Beifall bei der FPO.) Auf die Ideen aus der linken ideologischen Mottenkiste, die in
europaischen Stadten schon gescheitert sind, konnen wir liebend gerne verzichten.

Trotz der im Vergleich zum Landesvoranschlag 2002, jedoch nicht zum Rechnungsabschluss 2001 hoheren
Budgetansatze in Threm Ressort ist es mir unverstdandlich, meine sehr verehrten Damen und Herren der SPO,
warum die SPO-Mandatare diesem Budget zustimmen. Die Fragen beim Budgetausschuss und die Reaktion der
Abgeordneten waren nicht dazu angetan, Zufriedenheit in den Reihen der SPO festzustellen. Und die Seismo-
graphen in der Steiermark haben am Tag der Regierungssitzung, in der das Budget einstimmig beschlossen
wurde, einen gewaltigen ErdstoB in der Steiermark registriert. Dieser ErdstoB kam vom Umfaller der SPO, die
damit ihre Politik und ihre Oppositionsrolle der letzten zwei Jahre ad absurdum gefiihrt hat. (Abg. Gennaro: ,Du
bist jetzt noch nicht aufgestanden!”) Den letzten Landesvoranschlag haben die Genossen noch als Schwindel-
budget und Mogelpackung bezeichnet und jetzt schaut auf einmal alles ganz anders aus. Es ist unrichtig, liebe
Kollegen der SPO und lieber Kollege Prattes, dass euer Vorsitzender Mag. Voves im Sachpolitischen etwas er-
reicht und rote Markierungen gesetzt hat. Wenn ich mir die Werbung, die ihr geschaltet habt, noch so genau
durchlese, kann ich diese roten Markierungen nicht erkennen. (Abg. Gennaro: ,Analphabet!”) Es gab in keinem
Bereich nennenswerte Steigerungen zum Rechnungsabschluss 2001. Alle angefiihrten Punkte sind keine Ver-
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besserungen auf Grund des SPO-Einflusses. Du hast so groB die Wohnbeihilfe und die neuen Verhandlungen er-
wahnt. Ich darf nochmals sagen: Nur weil die Freiheitlichen den Antrag gestellt haben, weil sie damals mit der
Losung auch nicht zufrieden waren, hat es einen Ausschuss gegeben, hat es Verhandlungen gegeben und es gibt
nun diese Verbesserungen. (Beifall bei der FPO.)

Noch etwas, Kollege Prattes: Ihr habt in der Sitzung diesem Antrag nicht einmal zugestimmt. Wo sind hier
die Markierungen? Die Bauoffensive, ein Anliegen, das wir natiirlich vertreten und auch schon immer umgesetzt
haben. Dazu hat es keines SPO-Einflusses bedurft. Investitionen fiir Spitéler: keine Frage fiir uns. Frauenhaus:
Ich glaube, das wurde vor finf Jahren das erste Mal beschlossen. Im Endeffekt ist das alles nichts Neues und
schon gar nicht der Maastricht-Beitrag. (Beifall bei der FPO.)

Diese Entscheidung, meine sehr verehrten Damen und Herren, hat scheinbar der neue Vorsitzende seinen
Regierungskollegen und dem Klub aufs Auge gedriickt, um wenigstens einmal im politischen Powerplay zu
punkten. Ansonsten sind alle Poweraktionen eher als Rohrkrepierer zu sehen. Inzwischen ist jedoch einiges
klarer geworden, meine sehr verehrten Damen und Herren. Hat man schon im Sachpolitischen nichts Neues
durchgebracht, so haben sich scheinbar — jetzt allerdings etwas im Hintergrund — Schwarz und Rot in diesem
Lande nach schlechter alter Manier wieder ein Personalpaket geschnurt. Fiir die Umsetzung braucht es noch ein
bisschen Zeit. Ein paar Spitzenjobs waren der SPO so viel wert, so mein Eindruck, dass sie ihre bisherige politi-
sche Arbeit wie Ballast von Bord geworfen hat. Deshalb und nur deshalb stimmen Sie dem Budget zu. Das Per-
sonalpaket umfasst vier schwarze Bezirkshauptmdanner, dafiir gibt es wieder einen Roten in Bruck. (Abg. Gross:
.Das traust du dich sagen?"”) Das tut dir weh. Weiters zwei schwarze und ein roter Vorstand in den Fachabtei-
lungen und drei schwarze und zwei rote neue Hofrate. Na also, das ist ja doch etwas. Da habt ihr einen schonen
personalpolitischen Erfolg. Auch die KAGES-Vorstande wurden um ein Jahr verlangert. (Abg. Gross: , Glaubst
du nicht, die Leute sehen nicht, was in Wien passiert?"”) Eine Bezirkshauptmannschaft ist nachzubesetzen. Einige
Punkte dazu, was die OVP unter Personalpolitik versteht: Es ist ein beinhartes Durchdriicken ihrer Interessen.
Dabei darf ich euch, liebe Kollegen, nicht auslassen. Ein Beispiel: Eine Bezirkshauptmannschaft ist nachzu-
besetzen. Es gab eine Ausschreibung und ein Hearing. Der Kandidat konnte sich nicht durchsetzen, und zwar der
Kandidat der OVP. Er bekam von der Kommission nicht die Eignung fiir diese Position zugestanden. Was hat der
Personalreferent gemacht? Er liel Gras uiber die Sache wachsen und hat ihn nun zum Bezirkshauptmann vorge-
schlagen. Nachstes Beispiel, nachste Bezirkshauptmannschaft: Auch fir diese Position gab es eine Ausschrei-
bung und ein Hearing. Als Bester ging ein Kandidat hervor, der nicht aus dem engsten Kreis der OVP-Favoriten
kam, sondern im Biiro von Landeshauptmannstellvertreter Dipl.-Ing. Schéggl als hervorragender Referent tatig
ist. (Landesrat Schiitzenhofer: , Das sind Informationen, die mir vorenthalten sind. Also pass auf, was du sagst!")
Dann wirde ich einmal um das Ergebnis des Hearings bitten. (Landesrat Schitzenhofer: ,Es gibt kein Ergebnis
vom Hearing!"“) Die weitere Vorgangsweise — jetzt bin ich bei Landesrat Gerhard Hirschmann — erinnert mich an
den heurigen Grand Prix von Spielberg. Damals durfte nicht der Beste gewinnen, namlich Rubens Barricello, der
bis zum Schluss gefiihrt hat, sondern die Strategen aus Maranello — es waren Jean Todt und Ross Brown — haben
eine Stallorder ausgegeben. (Landesrat Hirschmann: ,Der Beste ist schon der Schumacher!”) Damals kam der
Zweite als Erster ins Ziel. Auch in diesem Fall durfte der Erstgereihte nicht ans Ziel kommen, weil es den Strate-
gen der OVP nicht gefiel. Es kam ein ehemaliger Sekretdr von Altlandeshauptmann Krainer zum Zug. Die
Kronung war die Aussage von Landesrat Schiitzenhofer, jetzt bin ich wieder bei Ihnen, in einer Tageszeitung:
,Laut Erkenntnis des Hochstgerichtes diirfte ein Hearing gar keine Reihung vorlegen” — so die Aussage von
Ihnen. (Landesrat Schiitzenhoéfer: ,Das muss ein Interpret gewesen sein, der des Horens nicht machtig ist. Das
habe ich nicht gesagt!”) Das haben Sie gesagt. Ich werde Ihnen die ,Kleine Zeitung"” liefern, wo das drinnen
stand. Das wirde namlich die Entscheidungsbefugnis des Landesrates beschranken. Gestern gab es die Aussage,
dass sich die Beamten eine Hetz gemacht haben, eine Reihung des Hearings zu machen. Ich glaube, das ist keine
Hetz. Herr Landesrat, einen Vorschlag: Ersparen wir uns kiinftig Hearings, schicken wir nicht hoch qualifizierte
Leute in ein Auswahlverfahren und erwecken damit Hoffnungen, ohne das Ergebnis nachher ernst zu nehmen.
Besetzen Sie die Posten gleich nach Thren Vorstellungen und hillen Sie nicht den Deckmantel der Objektivitat
Uber diese Art von Personalpolitik, ndmlich den Zweiten zum Ersten zu machen. Fiir das Vorgehen des Ferrari-
teams hat der Rennstall eine kréftige Strafe kassiert. Ich hoffe, die OVP kassiert fiir diese Personalstrategie auch
die gerechte Strafe. (Landesrat Schitzenhoéfer: ,Die FIA hat aber den Sieg bestatigt!“) Den Sieg bestatigen Sie
mit der Mehrheit. Das ist leider so. Ob die Mehrheit allerdings immer Recht hat, das ist die zweite Frage. In den
Vorverhandlungen zu diesem Budget gab es den Wunsch der OVP nach Erhéhung von Gebiihren beziehungs-
weise der Einfiihrung neuer Abgaben. Neben der Schotterabgabe und der Lustbarkeitsabgabe gab es auch den
Antrag auf Erh6hung der Landesrundfunkabgabe. Dieser Wunsch war fiir uns unakzeptabel. Eine Erh6hung von
25 Prozent, auch wenn das nur 0,89 Euro monatlich sind, ist ein falscher Weg. Hier lassen wir uns von einigen
Medien gerne kiinstliche Aufgeregtheit unterstellen, wenn es darum geht, eine weitere Belastung fir die Bevol-
kerung zu verhindern. (Beifall bei der FPO.)

Wir sind fiir weitere Belastungen nicht zu haben und schon gar nicht daftir, wenn Teile dieses Geldes — von
Ihnen, Herr Landesrat Hirschmann, nicht bestritten — in die Abgangsdeckung des Kunsthauses, dem wohl un-
notwendigsten Bauvorhaben der Stadt und des Landes, geht. ,Platzt die Blase”, hat ein Magazin getitelt. Es ware
uns lieber, die Blase wiirde nie errichtet und damit auch das Platzen vermieden werden. An den Kosten dieses
Prestigeobjektes hat die Stadt Graz noch ordentlich zu knabbern. Mit dem jahrlichen Abgang von 5,8 Millionen
Euro konnte so manche Wohltat in kultureller Hinsicht geleistet werden. Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Das Budget 2003 ist wahrscheinlich das letzte vor einer EU-Erweiterung. Ab 2004 werden voraussichtlich
neue Mitglieder zur EU stoBen, was fiir weitere Budgets auf Bundes- und Landesebene eine neue Heraus-
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forderung bringen wird. Ein gréBeres Europa bringt nicht nur eine Herausforderung auf finanzieller und arbeits-
rechtlicher Ebene, sondern erfordert auch ein Andenken unserer gesellschaftspolitischen Abldufe. Hier stellen
sich fur mich einige Fragen: Wird auch in Zukunft die Selbstverwirklichung jedes Einzelnen im Mittelpunkt
seiner Uberlegungen stehen oder wird wieder mehr Solidaritdt zwischen den Menschen und zwischen den
Generationen moglich sein? Werden wir uns weiter in Richtung einer ,Wegschaugesellschaft” entwickeln, in der
Egoismus und der personliche Vorteil zahlen? Werden wir auch zukiinftig — um uns nicht weiter zu belasten — die
Kinder in den Kindergarten und die Alten ins Altersheim schicken? Hat in den ndchsten Jahrzehnten die Familie
in der bisherigen Form noch Zukunft oder wird der Lebensabschnittspartner und das Singledasein noch weiter in
den Vordergrund riicken? Wird auch in Zukunft die Konsumgesellschaft mit ihrem Uberangebot an eigentlich
nicht Leistbarem im Zentrum unserer Wiinsche stehen? Das sind nur einige Fragen, mit denen wir uns in Zukunft
befassen werden miissen. Das Budget ist nur ein Zahlenwerk und kann nur bedingt Antworten auf diese Fragen
geben. Es ist jedoch ein Zahlenwerk mit notwendigen Schwerpunkten. Es soll die Entwicklung unserer Heimat,
unserer Steiermark fordern. Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir leben in einem wunderschonen
Bundesland mit stolzen, fleiBigen und heimatbewussten Menschen. Es muss uns allen eine Ehre sein, fiir dieses
Land und fiir diese Menschen zu arbeiten. (Beifall bei der FPO.)

Mit dem Budget 2003 wird gerade der sozialen Sicherheit Rechnung getragen und eine positive wirtschaft-
liche Weiterentwicklung gefordert. Dazu steht noch eine schwarze Null unter dem Strich — und dies mit einem
kleinen Reservepolster, so dass man frei nach Karl Heinz Grasser sagen konnte: ,Ein guter Tag beginnt mit
einem sanierten Budget!”

Meine sehr verehrten Damen und Herren, es erwarten uns voraussichtlich 365 gute Tage! (Beifall bei der
FPO. - 10.46 Uhr.)

Prasident: Die Generaldebatte ist damit beendet. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landeshauptmannstell-
vertreter Voves.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Mag. Voves (10.47 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte
Frau Landeshauptmann! Geschéatzte Damen und Herren!

Ich mochte mich aus personlichem innerem Anliegen nur an eine Generalrednerin kurz wenden. Liebe Frau
Abgeordnete Wicher, wenn ich auch die glorifizierenden Darstellungen der Leistungen aller OVP-Regierungs-
mitglieder nicht ganz teilen kann, das werden Sie verstehen, aber es liegt mir am Herzen, Ihnen zu sagen: Danke
schon fur die allgemeinen Feststellungen, die Sie zum Zustand unserer Gesellschaft dargelegt haben, fur Ihr
klares Eintreten fiir ein Miteinander. Dafiir mochte ich Thnen einfach personlichen Respekt und Anerkennung
aussprechen. (Beifall bei der SPO. — 10.47 Uhr.)

Prasident: Meine Damen und Herren! Ich ersuche Sie, sich von den Sitzen zu erheben.

Hoher Landtag! Sehr geehrte Damen und Herren! Heute ereilte uns eine furchtbare Nachricht: Flugzeug-
katastrophe am Bodensee. 80 Menschen, darunter 50 Kinder, wurden getotet. Das Unglick ereignete sich auf
dem Gebiet des Landes Baden-Wiirttemberg, das eine Partnerschaft mit unserem Land Steiermark seit vielen
Jahren unterhalt. Unser tief empfundenes Mitgefiihl und unsere Anteilnahme gilt den Hinterbliebenen, Freun-
den, Bekannten und Verwandten.

Ich danke fir die Kundgebung und Anteilnahme und ersuche Sie, wiederum Ihre Platze einzunehmen.

Die Generaldebatte ist nunmehr beendet. Ich frage nun den Hauptberichterstatter, ob er den Antrag stellt,
in die Spezialdebatte einzugehen.

Abg. StraBiberger: Ja!

Prasident: Sie haben den Antrag gehort. Die Damen und Herren, die diesem Antrag die Zustimmung geben,
ersuche ich nunmehr um ein Handzeichen und stelle dazu die einstimmige Annahme fest.

Wir gehen nun in die Spezialdebatte ein. Hinsichtlich der Redezeit, meine Damen und Herren, verweise ich
auf die Vereinbarung in der Prasidialkonferenz vom 1. Juli, wonach dem Hauptredner 15 Minuten, dem Debat-
tenredner funf Minuten zur Verfiigung stehen. Mitglieder der Landesregierung sollen demnach nicht langer als
15 Minuten sprechen.

Bevor ich nun zur Gruppe 4 komme, begriie ich die Schiiler und Schiilerinnen der 4. Klasse der Musik-
hauptschule Kirchberg an der Raab unter der Leitung von Frau Direktor Oberschulrat Gerhild Stangl, Frau
Hauptschuloberlehrerin Hildegard Pachler und Frau Hauptschuloberlehrerin Helga Po6ltl. Ihnen allen ein herz-
liches GruBigott im Steiermarkischen Landtag. (Allgemeiner Beifall.)

Meine Damen und Herren, im Einvernehmen mit der Prasidialkonferenz schlage ich vor, die Spezialdebatte
der Gruppe 4 zu teilen, und zwar im ersten Teil die Soziale Wohlfahrt und im zweiten Teil die Wohnbauférderung
zu behandeln. Diese beiden Teile sollen dann getrennt abgestimmt werden.

Besteht gegen diesen Vorschlag ein Einwand? Das ist nicht der Fall.

Wir beginnen mit dem ersten Teil der Gruppe 4 — Soziale Wohlfahrt, Ansatze 41 bis 46. Berichterstatterin ist
die Frau Abgeordnete Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort. Frau Abgeordnete!
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Abg. Gross (10.51 Uhr): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Der Ausschuss fiir Finanzen und Wirtschaft hat in seiner Sitzung am 25. Juni 2002 die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 915/1, betreffend den Landesvoranschlag samt Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge und Dienst-
postenplan fiir das Jahr 2003 beraten und zur Gruppe 4 — Soziale Wohlfahrt, ndmlich den Ansédtzen 41 bis 46,
nachstehende Beschliisse gefasst:

Der Ausschuss fiir Finanzen und Wirtschaft stellt den Antrag, der Landtag wolle beschliefen:

Erstens: Die Ansdtze 41 bis 46 und Posten der Gruppe 4 — Soziale Wohlfahrt und Wohnbauférderung — des
Landesvoranschlages 2003 werden genehmigt.

Zweitens: Die Landesregierung wird aufgefordert, so rasch wie moglich die entsprechenden finanziellen
Mittel fur die Errichtung und den Betrieb eines Frauenhauses in der Obersteiermark bereitzustellen.

Drittens: Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, ehestens eine Planungsverordnung fir
die Betreuung von Menschen mit Behinderung zu erlassen. Ich ersuche um Annahme. (10.52 Uhr.)

Président: Ich danke fiir die Berichterstattung. Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Gregor
Hammerl. 15 Minuten, Herr Abgeordneter, sind vorgesehen. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Hammerl (10.52 Uhr): Sehr geehrte Frau Landeshauptmann! Herr Prasident! Hohes Haus! Meine ge-
schatzten Damen und Herren!

Zusammengezahlt — heifit steirisch — wird am Schluss! Die politischen Gegner versuchen uns — auch hier im
Haus der Kollege Prattes in seiner Generalrede — und der Bevéolkerung weis zu machen, dass die derzeitige
Bundesregierung die unsozialste Regierung ist. Herr Kollege Prattes, Ihre Aussagen sind haargenau die Aussa-
gen von Herrn Gusenbauer von Threm SPO-Parteitag. Sie hétten sich irgend etwas anderes iiberlegen kénnen.
Nichts gehe weiter, es werde nicht so gearbeitet, wie es Ihrer Meinung nach sein sollte. Sie sprechen vom Abbau
des Sozialstaates, nur weil der derzeit notwendige Umbau den von der Bevolkerung abgekoppelten Funk-
tionarswunschen nicht gerecht wird. Das Gegenteil, meine Damen und Herren, ist der Fall. So sind die Ein-
fihrung des Kindergeldes und die Einftihrung der Familien-Hospiz, die wir bei uns in der Steiermark gefordert
haben, einstimmig beschlossen worden. Zudem sprechen noch der Ausbau der Palliativmedizin und der
Geriatrie, die Abfertigung neu oder das Pflegegeld fur behinderte Kinder bereits ab der Geburt eine andere
Sprache als die, die Sie von der Opposition angeschlagen haben. Man sollte sich also hiiten, von Sozialstaatabbau
zu sprechen, nur weil die gesetzten Schritte anders und besser sind als die eigenen Vorschldge und die selbst
geiibte Praxis. (Beifall bei der OVP.)

Ich selber, meine Damen und Herren, habe einen Kater, der heiit Murli. Ich habe gar nicht gewusst, dass
mein Kater heute ins Protokoll kommt. Mein Kater ist erst in der Frith nach Hause gekommen und hat auch bei
den Nachbarn herummarkiert. Und vor kurzem hat er vom Nachbarn auch eine driibergekriegt, weil er herum-
gestreunt ist. Ich wiirde Thnen raten, markieren Sie rot weiter, aber bleiben Sie bei der Wahrheit. (Beifall bei der
OVP))

Solches, meine Damen und Herren, ist auch in Bezug auf das Land Steiermark: Der von Landesrat Flecker
immer wieder zitierte Sozialabbau, meine Damen und Herren, ist ein Gespenst, das er immer wieder heranzieht,
wenn es darum geht, mehr Geld fur sein Ressort zu erhalten. Das ist nun auch geschehen. Das Sozialbudget
wachst tiberproportional, um 20 Prozent. Dafiir, meine Damen und Herren, sind wir alle Dipl.-Ing. Herbert Paierl
fiir seine Unterstiitzung im Sozialressort sehr dankbar. Ein groBes Danke! (Beifall bei der OVP.)

Es kann also wahrlich nicht davon gesprochen werden, dass das Sozialbudget ausgehungert wird, das Ge-
genteil ist der Fall. Wir werden sehen, Herr Landesrat Flecker, wie Sie mit diesem zusdtzlichen Geld umgehen.
Sie werden auch beweisen miissen, dass Sie mit diesem Geld auch neue Akzente fiir das Sozialwesen unseres
Landes setzen konnen, und zwar solche, die nicht einseitig sind, auf eine dauernde Erhéhung des Budgets
hinauslaufen, was wir uns in Zukunft — keine Frage — auch nicht leisten kénnen. Es miissen MaBnahmen sicher-
gestellt werden, die das Auskommen mit dem Geld und eine Sicherung des Sozialsystems fiir unsere Kinder und
Kindeskinder gewdahrleisten. Nach einer Studie von Jorg Schreyer ,Seniorenland Steiermark” sind etwa 7 Pro-
zent der tiber 60-Jahrigen und nahezu jeder Dritte tiber 85-Jahrige schwere Pflegefdlle. In Alten- und Pilege-
heimen sind derzeit bei uns in der Steiermark an die 7500 alte Menschen untergebracht. In steirischen Privat-
haushalten leben dagegen mehr als 17.500 schwer pflegebediirftige Senioren sowie etwa 67.000 Personen, die im
weitesten Sinne pflegebediirftig sind. Davon beanspruchen gegenwartig durchschnittlich tiber 14.000 Personen
Hauskrankenpflege, mobile Altenhilfe und/oder Heimhilfe. Das entspricht laut dieser Studie einer Betreuungs-
quote von zirka 19 Prozent der uber 75-Jahrigen. Die tiberwiegende Mehrheit — zirka 80 Prozent — wird durch
Familienmitglieder, Verwandte und Freunde gepflegt, was dem steirischen Landesbudget mindestens 700 Mil-
lionen Schilling jahrlich erspart — so das Resiimee der Studie. Hier, meine Damen und Herren, miissen wir mei-
nes Erachtens ansetzen: Im Ausbau der Hauskrankenpflege, in der Ermachtigung der privaten Helfer, ihren
Dienst zielfiihrend, aber nicht selbst tiberfordernd auszutiben. Dazu bedarf es aber einer professionellen Unter-
stitzung. Nur so, meine Damen und Herren, werden pflegebedirftige Menschen so weit als moglich zu Hause
unterstiitzt werden konnen. Fur die Unterstiitzung der mobilen Hauskrankenpflege der gesamten ambulanten
Dienste in der Steiermark einschlieBlich der extramuralen Psychiatrie, das sind immerhin zirka 16 Millionen Euro
oder 220 Millionen Schilling, méchte ich ganz besonders im Namen aller Tragervereine unserer Frau Landes-
hauptmann Waltraud Klasnic ein groBes Danke sagen! (Beifall bei der OVP.)
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Um diese mobile Hauskrankenpflege zu ermdéglichen und weiter auszubauen ist es wichtig, das Pflegegeld
in Zukunft richtig zu gestalten und einzusetzen. Das Pflegegeld, meine Damen und Herren, soll namlich im Falle
von Hilfs- und Pflegebedurftigkeit ambulante und stationdare Hilfe wie die notwendige Angehorigenarbeit mit
finanzieren helfen. Es gibt kein Land in der EU mit sieben Pflegegeldstufen von 2000 bis 21.074 Schilling. Das
sind 21 Milliarden Schilling im Jahr, die unser Staat dafiir ausgibt und das ist groBartig. Wir miissen unbedingt
vom GieBkannenprinzip wegkommen, um die Unterstiitzung jener in Zukunft zu verbessern, die die Hilfe in
unserem Land und in ganz Osterreich mehr denn je brauchen — Sie kennen die Statistik. In diesem Zusammen-
hang mochte ich auch in Erinnerung rufen, dass ein Pflegescheckmodell in Ausarbeitung ist. Ein solcher Pflege-
scheck kann neben der reinen Geldleistung eine qualifizierte Sachleistung und damit eine Prophylaxe ermdg-
lichen. Auch dartiber mussen wir in Zukunft diskutieren. Zuerst einmal ist ein Bedarfs- und Entwicklungsplan fur
pilegebediirftige Menschen in unserem Land zu entwickeln. Pflegeheime, meine Damen und Herren, wachsen
in unserem Land heraus wie die Pilze. Viele glauben, mit Pflegeheimen kann man recht viel Geld verdienen. Das
ist keine Frage und das ist bereits so. Wir brauchen aber dafiir eine gréBere Uberpriifung. Derzeit gibt es in der
Steiermark zirka 8000 Pflegeplatze in Heimen, zirka 200 Pflegeplatze werden privat gefiihrt. Auffallig dabei ist,
dass der Zustrom zu den Pflegeheimen trotz Ausbaues der mobilen Hilfe, die flachendeckend fiir die Steiermark
eingerichtet wurde, weiter ansteigt. Nach dem Entwurf des Pflegeheimgesetzes sind Pflegeplatze in Zukunft
bewilligungspflichtig, was aus meiner Sicht auch sehr begriilenswert ist. Das gilt auch fiir die Schaffung von
Kategorien fiir Pflegeplatze gemal der Einstufung der Patienten nach dem Pflegegeldschema. Mit dieser Ein-
stufung kann bis zu einem gewissen Grad gewahrleistet werden, dass die erhohten Qualitatsanspriche an Heim-
platzanbieter und Pflegeplatzbetreiber auch finanziert werden konnen und nicht Gemeinden und Sozialhilfe-
verbande damit tiberfordert werden. Dabei konnte auch hilfreich sein, dass die freie Heimwahl in Zukunft nur fiur
Heime gilt, die sich an die Tagsatzgrenzen halten. Im letzten Entwurf fir das Pflegeheimgesetz von Landesrat
Flecker sind also schon einige Punkte verandert, was uns eine Zustimmung zum Gesetz erleichtert. Trotzdem,
meine Damen und Herren, bleiben gerade vor dem Hintergrund der Finanzierbarkeit einige Punkte offen. So
ware es meines Erachtens angebracht, dass erst dann die Sozialhilfe fiir die Unterbringung in Pflegeheimen auf-
kommen soll, wenn die zu pflegende Person zumindest die Pflegestufe drei oder vier bezieht. Ahnliches fordert
auch der Ressortverantwortliche der Stadt Graz, namlich Burgermeister Alfred Stingl, wenn er wortwortlich eine
Relativierung der freien Heimwahl insofern verlangt, ,dass Anspruch auf Ubernahme der Kosten jene Personen
haben, die auf Grund ihrer Pflege- oder Betreuungsbediirftigkeit ihren Lebensbedarf sonst nicht in zumutbarer
Weise ausreichend decken kénnen und dieser auch durch mobile Pflege im Sinne des Paragrafen 9 des Sozial-
hilfegesetzes nach den jeweiligen gultigen Standards nicht gedeckt werden kann”. Burgermeister Stingl konnen
Sie nicht vorwerfen, dass er unsozial ist. Er meint dabei die Pflegestufe eins, zwei und auch drei. Wir kénnen uns
Luxusbediirfnisse Einzelner nicht mehr leisten, solange die Grundbediirfnisse fiir die Armen in unserem Land
nicht befriedigt werden. Zu dem, meine Damen und Herren, legt das eine Betrachtung der Regelungen in den
anderen Bundesldandern nahe. Im Burgenland, in Salzburg, in Vorarlberg und Wien - dort gibt es auch einen
sozialistischen Blirgermeister — erfolgt eine Kosteniibernahme erst ab der Pflegestufe drei, in Niederosterreich
erst ab der Pflegestufe vier. Wir mussen uns uberlegen, ob nicht die Pflege fiir die Pflegestufen eins und zwei in
Zukunft tiber die mobile Hauskrankenpflege abgedeckt werden kann. Das ist auch der Wunsch der Biirger-
meister in den Bezirken, die auch Pflegeheime betreuen und nattirlich auch mit bezahlen miissen. Das derzeit
gultige Behindertengesetz ist seit 1964, also seit 38 Jahren, in Kraft. Die Zeit ist inzwischen gerade auf diesem fur
die Verbreitung von Menschlichkeit sehr wichtigen Feld nicht zum Stillstand gekommen. Unsere heutige
Generalrednerin Anne Marie Wicher zeigt uns vorbildlich aus ihrer Erfahrung, welche Unterstutzung behinderte
Menschen brauchen. Sie hat ihren Bereich auch im Behinderten-Ausschuss eingebracht. Liebe Anne Marie, ein
groBes Danke! (Beifall bei der OVP.)

Die Akzeptanz von Behinderten, meine Damen und Herren, ist in manchen Punkten groBer geworden, auch
wenn es bedauerlicherweise immer noch Ausgrenzung und Verdrangung aus dem Bewusstsein gibt. All diese
Entwicklungen gilt es angesichts der notwendigen Neufassung des Behindertengesetzes zu bedenken. Es ist zu
wenig, nur auf der individuellen Ebene anzusetzen und dabei die Méglichkeiten von Selbsthilfegruppen, die den
Einzelnen in seinen Bemihungen unterstiitzen, zu vergessen. Es waére Leichtsinn, das Wissen, das sich
Menschen, die jahrelang in der Verwaltung tatig sind und mit dem Problem des Behindertenwesens befasst sind,
zu Ubergehen und ein Gesetz zu beschlieBen, das zwar gut gemeint ist, aber meilenweit davon entfernt ist
praxisnah zu sein. Das Behindertengesetz ist also eine Materie, die griindlicher Vorarbeiten und griindlicher Be-
ratung bedarf, das heiit, sachgerecht, menschengerecht und auch gesellschaftsgerecht. Das beste Gesetz, meine
Damen und Herren, niitzt nichts, wenn es nicht finanziert werden kann. Es kann vielmehr zur Entsolidarisierung
fihren, wenn mit 6ffentlichen Geldern, die von allen aufgebracht werden miissen, nicht richtig umgegangen
wird. Wenn wir uns diese Orientierung vor Augen halten, werden wir gemeinsam — und da bin ich mir sicher -
ein gutes Gesetz zustande bringen. Zum Abschluss mochte ich noch grundsatzlich auf unsere soziale Verantwor-
tung fur die Zukunft eingehen. , Teilen statt spalten”, so soll die Devise lauten. Wir miissen bereit sein, in richti-
ger Weise zu teilen, damit es nicht zu Spaltungen in unserer Gesellschaft, aber auch in unserem Land kommt.
Und hier liegt eine wesentliche Aufgabe fiir die Sozialpolitik. Somit ist es wichtig, dass wir Sozialpolitik nicht als
eine Auseinandersetzung auf dem Riicken der Armsten betreiben, dass wir uns nicht verschiedene Gruppen von
Armen halten und die gegeneinander ausspielen. Auch sind Polemik und Verdachtigung nicht das richtige Mittel
oder der Vorwurf, der politische Gegner wiirde den Sozialstaat aushohlen, wenn man selbst schon kraftig daran
bohrt. Das Budget, meine Damen und Herren, wird im GroBen und Ganzen gemeinsam beschlossen und das ist
gut so. In Bezug auf das Soziale gilt, dass Landesrat Flecker mit einem Zuwachs an Mitteln arbeiten kann und
muss. Jedenfalls gentigt es nicht, meine Damen und Herren, Gedankenbrocken in die Diskussion zu werfen, wie
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es Landesrat Flecker vor kurzem in der Offentlichkeit getan hat. Hier heiBt es: ,Reisen bildet!" Reisen kann aber
nur dann bilden, wenn ich auch den richtigen Reisefiihrer habe. Das scheint auch fir Landesrat Flecker zu
gelten. Nach einer Fahrt nach Holland kommt er mit neuen, aber undurchdachten Gedanken zurtuick. Das Feld
der gewonnenen Einsichten spannt sich dabei von der Freigabe von Haschisch bis zur wenigstens teilweisen Be-
geisterung fiir das hollandische Integrationsmodell. Ich werde morgen noch darauf eingehen. Bei der Drogenen-
quete hier im Hause am 18. Juni hat Landesrat Flecker mit keinem Wort die Freigabe von Haschisch erwdahnt und
er hat sich auch hier nicht zum Thema zu Wort gemeldet. Auch das ist, Herr Landesrat, von Ihrer Person nicht fair,
dass Sie dann ins Ausland fahren. Bei dieser Enquete waren Fachleute aus ganz Osterreich und auch aus dem
Ausland hier anwesend. Bei dieser Enquete, Herr Landesrat, haben Sie die meiste Zeit durch Abwesenheit ge-
glanzt. Dabei zeigen die Erfahrungen sowohl in Ziirich als auch in Amsterdam, dass Legalisierung von Drogen zu
den grofiten Problemen gefiihrt hat. Und wie sollen wir es der Jugend erkldaren heute, die auch hinten im
Zuschauerraum ist, wenn wir hier in dem Fall Haschisch in unserem Land freigeben.

Bekanntlich outete sich auch — das muss ich auch erwdahnen — Genosse und Klubobmann Gemeinderat Karl-
Heinz Herper erst vor wenigen Wochen gegentiber Schiilerinnen und Schiilern mit dem Bekenntnis, auch als
Jugendlicher selbst Marihuana geraucht zu haben. Dass er dabei keinen Schaden erlitten hat, dafur trete er
ebenfalls fiur die Freigabe ,weicher Drogen” ein. Ich bin nicht sicher, wo hier der Schaden liegt, meine Damen
und Herren.

Unsere wichtigsten Schritte werden auch hier im Haus Suchtvorbeugung und Suchtbekampfung fiir die Zu-
kunft sein. Wenn weiterhin alle Vorschldge in diesem Zusammenhang so spontan und undurchdacht gemacht
werden, so wird es nicht gut sein fiir unser Land und fir die Menschen. Der Schaden, der dadurch entstanden ist,
ist auf lange Sicht nicht gutzumachen. In allen steirischen Schulen — alle Direktoren und auch Schiler, Eltern-
vereine — wird Uber diesen Inhalt diskutiert. Wie sollen wir morgen — noch einmal — von den Jugendlichen er-
warten, dass sie keine Drogen nehmen, wenn wir heute hier im Hause den Drogenkonsum verharmlosen? Wir,
meine Damen und Herren, setzen auf Streetwork! Verantwortung wahrnehmen heiit handeln: Das Hilfswerk
Steiermark betreibt seit Februar 2000 in der Oststeiermark als eine der wenigen Regionen der Steiermark ein
Streetwork und bietet auch die Grundversorgung an. Streetwork und Drogenarbeit sind Angebote, die wir in der
Steiermark — und das ist wichtig — flachendeckend in Zukunft benoétigen, um auch im Sozialbereich — keine Frage
— praventiv und nicht nur curativ zu handeln.

Ein Danke auch, meine Damen und Herren, dem Herrn Landesrat Hermann Schiitzenhofer. Das Team
«McClean” mit den Verantwortlichen, dem Drogenrichter Dr. Wlasak und der Psychotherapeutin Karin
Petrowitsch, haben bereits tiber 7000 Schiiler, Eltern und Elternvereine in der Steiermark mit groBem Erfolg be-
treut und auch vieles aufgeklart. (Beifall bei der OVP. — Prasident: ,Ich ersuche um Einhaltung der Redezeit!")
Dieses Team und diese Arbeit, Herr Landesrat Flecker, haben Sie nachweislich in der Offentlichkeit in den
Schmutz gezogen. Ich muss eines sagen, Sie qualifizieren sich dadurch selbst. Wir, die steirische Volkspartei,
werden uns jedenfalls in manchmal langwierigen, aber notwendigen Diskussionen mit Fachleuten und Betroffe-
nen um eine solide Basis fir die soziale Gestaltung bemiihen. Sozialpolitik, meine Damen und Herren, ist ein
sensibler Bereich und keine Spielwiese fiir spontane Einfdlle und — ich wiederhole hier im Haus — politische
Machtdemonstrationen. Hier liegt die Zukunft. Ich danke Thnen! (Beifall bei der OVP. — 11.09 Uhr.)

Prasident: Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Barbara Gross. Ich erteile ihr das Wort — 15 Mi-
nuten sind vorgesehen.

Abg. Gross (11.09 Uhr): Herr Prasident! Meine Damen und Herren!

Lieber Kollege Hammerl, lautstark ist nicht gleich stark. (Abg. Hammerl: ,Ich habe eine so laute Stimme!")
Ich werde meine Stimme nicht so erheben wie du, lieber Kollege Hammerl, denn vor allem die Leisen in unserer
Gesellschaft sollten mehr gehort werden. (Beifall bei der SPO.)

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ein Festhalten am Nulldefizit um jeden Preis und ein eng ge-
kntupftes soziales Netz fir jene, die es brauchen, das sind zwei politische Ziele, die schwer unter einen Hut zu
bringen sind. Dies habe ich bei der Budgetrede zum Thema ,Soziale Wohlfahrt" zum Budget 2002 einleitend
festgestellt und ich moéchte das auch fiir das Budget 2003 wiederholen. In der Politik als Abgeordnete tatig zu sein
ist vor allem in finanziell angespannten Zeiten keine einfache Sache. Ich will aber nicht jammern, weil ich mir
meine Tatigkeit im Landtag selbst ausgesucht habe. Fiir jemanden wie mich, der fast tagtaglich bei Veranstal-
tungen mit den Menschen zusammenkommt, zuhort und einen GroBteil der Problemstellungen gut kennt, ist es
nicht wirklich einfach, hier eine sachliche Rede zu halten. Ich darf Ihnen gerade deswegen zu zwei wesentlichen
Kernpunkten des Budgets im Bereich ,Soziale Wohlfahrt”, von denen Tausende von Steirerinnen und Steirern
direkt und indirekt betroffen sind, ein Stimmungsbild vermitteln.

Zum Ersten, zum Grundsatz Pflege und Betreuung geht uns alle, uns alle an. Wissen Sie, alt sein ist ein Teil
des Lebens. Und alte Menschen sind ein Teil unserer Gesellschaft. Die Herausforderung des Altwerdens besteht
fir viele Menschen darin, trotz des natiirlichen Abbaues geistiger und koérperlicher Fahigkeiten und Moglich-
keiten ein weit gehend selbstbestimmtes und gliickliches Leben zu fiithren. Die Verantwortung der steirischen
Politik besteht darin, die dafur notwendigen Rahmenbedingungen sicherzustellen und vor dem Hintergrund der
demografischen Entwicklung neue Betreuungs- und Finanzierungsformen zu erarbeiten. Ich habe den Eindruck,
dass das rasante Ansteigen der Zahl sehr alter Menschen manche Politikerinnen und Politiker wie das sprich-
wortliche Kaninchen vor der Schlange erstarren lasst. Wir alle wissen, dass im Jahre 2000 rund 44.000 Menschen
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in der Steiermark 80 Jahre und dlter waren. Wir wissen dank der Unterlagen des Statistischen Amtes der Landes-
regierung aber auch, dass im Jahr 2010 rund 65.000 Steirerinnen und Steirer alter als 80 Jahre sein werden, also
ein Anstieg um 48 Prozent. Und da méchte ich vor allem dem Klubobmann der OVP — Reinhold, ja selbstver-
standlich bist du da — Folgendes in dein Stammbuch schreiben: Du hast vor kurzem tiber die Medien unreflek-
tiert behauptet, dass es seit dem neuen Pflegeheimgesetz 1998 durch die freie Heimwahl 3000 Pflegebetten mehr
gibt und dass sich das nicht so weiterentwickeln kann. Ein bisschen Grundlagenarbeit héatte dir hier gut getan.
(Abg. Dr. Lopatka: ,Sind Zahlen vom Sozialressort!") In der Steiermark gab es beim Wirksamwerden des damals
neuen Pflegeheimgesetzes Ende 1998 rund 7046 per Bescheid genehmigte Pflegebetten. Mit Stichtag 31. Mai
2002 gibt es 8315 bewilligte Pflegebetten, das ist ein Plus von 707 Pflegebetten. Wie du auf 3000 kommst, ist mir
ein Réatsel. Und kennt man die Situation in der stationaren Pflege 1998, dann weil man um die Situation vieler in
so genannten Kleinstprivatpflegeplatzen verwahrter alter Menschen. Dann ist die eingeleitete Entwicklung der
Pflegebetten richtig gewesen. Wir werden uns einige Sorgen in Hinblick auf die Altersentwicklung um den
neuen Entwurf auch erstmals fiir Pflegeprivatpldtze im Bereich der Qualitatsdefinition tiberlegen miissen. Und
gerade auf Grund der Kenntnis der engagierten Arbeit der Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen in Pflegeheimen
halte ich eine schnelle Umsetzung der von der Landesregierung bereits im Dezember 1998 beschlossenen
Erhohung der Tagsatzobergrenzen als unabdingbar. Und ich bin froh, dass ich heute gehoért habe, dass die
Landesregierung gestern nach einem halben Jahr endlich zugestimmt hat.

Meine Damen und Herren, liebe Frau Landeshauptfrau! Im Budget 2003 sind fur die mobilen Dienste,
warum auch immer, gegenuber dem Ansatz 2002 um 1,901 Millionen Euro weniger angesetzt. Du hast im Finanz-
Ausschuss auf meine Frage, wie diese Verminderung bedeckt werden kann, gesagt, dass es gemeinsamer An-
strengungen bedarf, dieses Minus abzudecken. Ich deponiere aber hier und heute, dass wir in diesem Bereich
nicht nur die Nachbedeckung dieses Betrages benétigen, sondern eine Erhéhung im Bereich des Ausbaues der
mobilen Dienste, der Absicherung unserer Trdagervereine, die Kollege Hammerl ja so positiv erwahnt hat und zur
Schaffung korrekter Arbeitsrahmenbedingungen fiur die in diesem Bereich tatigen Menschen. Dafur brauchen
wir mehr. In Bezug auf die Bewaltigung der Frage rund um die Altenhilfe, ob mobile Dienste oder Pflegeheime,
miussen wir feststellen, dass fiir die Betreiber dieser Dienste die Qualitdatsanforderungen durch Landes- und
Bundesgesetze deutlich angestiegen sind. Auch hier wird in Zukunft die Politik allein wenig ausrichten kénnen.
Bemiihungen um Novellierungen von Gesetzen, um die steigende Anzahl der pflegebediirftigen alten Menschen
besser und zielgerechter bewadltigen zu koénnen, ist unabdingbar. Lieber Kollege Hammerl, hier geht es nicht
allein um den nachvollziehbaren finanziellen Druck der Stadte, der Gemeinden und der Landesregierung im
Hinblick auf die Finanzierung. Wir werden auch den Ansatz des Stadte- und Gemeindebundes der Stufe drei im
Unterausschuss prifen. Es geht hier um etwas ganz anderes. Es geht hier um Mittel fiir die menschenwtirdige
Betreuung von tausenden alten pflege- und betreuungsbediirftigen Menschen durch tausende engagierte Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter. (Beifall bei der SPO.)

Es geht hier nicht nur um Kennziffern allein, sondern es geht um den Umgang einer reichen Gesellschaft mit
ihren altesten Mitbiirgerinnen und Mitbtlirgern und jenen Menschen, an die wir diese Arbeit delegieren. Die Ent-
wicklung der Alterspyramide in den nachsten zehn Jahren ist nicht aufzuhalten und vor allem uns allen langst
bekannt. Ein Wohlfahrtsstaat, und Osterreich ist eines der reichsten Lander Europas, darf sich nicht ohne weite-
res als solcher bezeichnen, kann sich nicht nur darauf beschranken, Gelder im Bereich des Sozialwesens zu kir-
zen, sondern muss viel mehr im Bereich des Sozialen arbeiten, die Gesellschaft unterstiitzen und aus ihrer
Benachteiligung herausfithren. Es ist allen, die sich hier intensiver mit diesen Gegebenheiten auseinander
setzen, klar, dass es nicht klug ware, diese Herausforderung nur mit den derzeit vorhandenen Konzepten und
Angeboten der umfassenden Altenhilfe anzugehen. Hier sind parteiiibergreifend und ohne polemische Ausritte
groBe Entwiirfe und ein gewisser Mut zur Wahrheit gefordert. Die Politik ist aufgefordert, die anstehende Alters-
struktur durch Verdnderungen aktiv mitzugestalten. Ahnliche Uberlegungen sind im Behindertenbereich anzu-
stellen, auch wenn die Frage der Betreuung von Menschen mit Behinderungen nicht mit dem Massenphdanomen
der Altenhilfe verkntipfbar ist. Liebe Anne Marie Wicher, du hast bei deiner Budgetrede besonders auf die
Wertigkeit der Sportférderung fiir Menschen mit Behinderungen hingewiesen. Ich bin inhaltlich ganz bei dir.
Unsere Fraktion ladet vor allem die OVP herzlich ein, nein, ich fordere euch auf, unseren Antrag betreffend die
gesetzliche Absicherung und Finanzierung des 0Osterreichischen Behindertensportverbandes mitzutragen. An
den Taten werden wir euch messen. (Beifall bei der SPO.)

Doch zurtick zum Budget: Kranke Personen mit Behinderungen miissen schon seit langem mit den gleichen
Pflegegeldsatzen das Auslangen finden. Eine Valorisierung der Pflegegeldsatze ist langst tberfdllig. Seit diese
Bundesregierung im Amt ist, meine Damen und Herren, wird den Menschen, ich erinnere an die Frau Bundes-
ministerin Sickl, eine Abschlagszahlung und Erhohung avisiert, die das dezidiert zugesagt hat, nur mehr Pflege-
geld hat bisher noch kein Anspruchsberechtigter bekommen. (Abg. Hammerl: ,Kommt ja, kommt alles!") Mir
war bereits beim Budget 2002 der Sozialplan fir behinderte Menschen beziehungsweise das neue Behinderten-
gesetz ein wichtiges Thema, wobei ich gehofft habe, dass vor allem Anne Marie Wicher, die als Betroffene die
Situation der Menschen mit Behinderungen am intensivsten verfolgt, in ihrer Budgetrede heute noch etwas
starker darauf eingegangen wéare. Meine Damen und Herren! Im Bereich des Behindertengesetzes steht namlich
eines auf der Tagesordnung: Die Zeit lauft.

Meine Damen und Herren! Die Vielfalt der Schwierigkeiten, kiinftige Kosten des Behindertenwesens in der
Steiermark abzuschétzen, sind jedem, der sich mit dieser Materie intensiv beschaftigt hat, gelaufig. Sie hangen
zu einem GrofBteil davon ab, dass in den Bezirkshauptmannschaften die relativen Daten noch immer nicht bezie-
hungsweise in kaum vergleichbarer Form gespeichert werden. Es besteht auch seitens der Fachabteilung fiir das
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Sozialwesen kein Zugriff auf die Individualdaten in den Bezirkshauptmannschaften. Die Kostenentwicklung und
die Kostenschatzung zum neuen Behindertengesetz liegt uns nun vor. Ich moéchte dazu Prof. Bruckmann, der ja
nichtim Verdacht steht, ein Sozialdemokrat zu sein, zitieren: ,Bedenken Sie, was passiert, wenn nichts passiert!”
Bei einer Fortschreibung ohne strukturelle Veranderung miissen wir mit einer Verdoppelung der Kosten in zehn
Jahren rechnen. Wir haben aber mit dem ,Behindertengesetz neu” die Chance der strukturellen Veranderung.
Aus den Trendabschatzungen fiir das zweite und dritte Jahr nach In-Kraft-Treten ergibt sich die Moglichkeit
deutlicher Einsparungen. Menschen mit Behinderungen wollen nicht mehr nur mit der Familie wohnen. Sie
mussen laut BHG 1964 um Beschaftigungstherapie ansuchen und nur in Verbindung mit einer Beschafti-
gungstherapie kann Wohnen als BegleitmaBnahme dazu gewahrt werden, und zwar fir jeden Hilfebedarf. Wir
werden im Bereich des Behindertengesetzes sicher noch ausfiihrlich in diesem Haus diskutieren, daher erspare
ich mir heute aus Zeitgriinden konkreter darauf einzugehen. Aber eines mochte ich schon feststellen, meine
Damen und Herren: Menschen mit Behinderungen haben keine funktionierende Lobby. Und darum benétigen
die Menschenrechte Pflegebedirftiger den besonderen Schutz unserer Gesellschaft. (Beifall bei der SPO und
OVP))

Ich verstarke, was Anne Marie Wicher gesagt hat: ,Es geht um ein Menschenrecht!” Ich habe deine Rede,
liebe Anne Marie, als Ankiindigung verstanden, dass die OVP unseren EntschlieBungsantragen zum Budget zu-
stimmen wird. Meine Damen und Herren! Unsere Steiermark ist ein Land unterschiedlicher Geschwindigkeiten.
Auf der einen Seite befinden sich solche, die auf der schnellen Spur des Lebens landeten, also Arbeit mit guter
Bezahlung haben, keine Kinder — aus welchem Grund auch immer - sowie gute Ausbildungen mit guten
Karrierechancen und auf der anderen Seite des Lebens treffen wir jene an, die langsamer durch das Leben gehen
missen. Dazu gehéren Frauen und Méanner ohne Arbeit, Menschen mit Behinderungen, Frauen und Maéanner, die
die Sorgen um die eigenen Kinder und um die Finanzierbarkeit der Anspriiche des taglichen Lebens tiberwinden
missen. Wir dirfen hier nicht wegschauen, sondern wir miissen klar Position beziehen. Herr Landesrat Paier], ich
habe dir schon voriges Jahr aufgezeigt, dass kurzfristige Erfolgsrechnungen nicht nur in der Betriebswirtschaft
Stolpersteine sind. Der Um- und Ausbau des Sozialsystems statt die reine Suche nach Einsparungspotenzialen ist
zielfiihrend. Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit! (Beifall bei der SPO und OVP. — 11.24 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Dr. Bleckmann. Ich er-
teile es dir.

Abg. Dr. Bleckmann (11.25 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landeshauptmann, liebe Landesrate,
sehr geehrte Damen und Herren!

Im Sozialbereich, wir haben es schon gehort, geht es um sehr groe Brocken, die derzeit bearbeitet und
Uberarbeitet werden. Es geht dabei um viel Geld und es geht um viele Menschen. Gerade das ist besonders
sensibel, wie es Kollegin Gross sehr wortgewandt dargestellt hat, wie zum Beispiel im Umgang mit den alten
Menschen und wir eine reiche Gesellschaft sind und wir daher einiges zu tun haben. Der Wecker steht auf funf
vor zwolf. Ich wiirde sagen, es ist finf nach zwolf — die Zeit lauft. Umso weniger verstehe ich dann die dilettanti-
sche Vorgangsweise des zustdandigen Landesrates, dem es ein grofes Anliegen sein miisste, dass moglichst
schnell, moglichst effizient und moglichst gut dieses Behindertengesetz auch umgesetzt wird. Denn mir ist es
wirklich unerklarlich, warum wir acht Unterausschussverhandlungen haben miissen und stattfinden lassen miis-
sen und wir seit der ersten Sitzung eine Kostenberechnung verlangt haben, wie sich denn die Kosten im neuen
Behindertengesetz auswirken werden und wie die Kosten des alten. Wir haben jetzt erst in der letzten, in der ach-
ten Unterausschusssitzung endlich diese Kostenschatzung erhalten. (Abg. Gross: ,Wenn du mir zugehort hattest,
dann wisstest du, wie schwer es ist diese Ziffern zu erstellen!") Ja, ja, wir haben es ja wortreich in jedem Unter-
ausschuss gehort, wie schwierig das auch ist. Doch ich erwarte mir von einem zustandigen Landesrat, der uns im
Landtag einen Gesetzesvorschlag, eine Regierungsvorlage einbringt und sagt, jetzt habt ihr dartiber zu be-
schlieBen und zu beraten, dass er — so wie es im Gesetz auch vorgesehen ist — uns auch eine Kostenschatzung hin-
eingibt. (Abg. Stohrmann: ,Die Kostenschatzung liegt ja vor!") Lieber Kollege, vielleicht kennst du den Para-
grafen 18 der Geschaftsordnung nicht, Ziffer 3, jeder Regierungsvorlage, betreffend einen Gesetzesvorschlag, ist
eine Darstellung — (Abg. Stohrmann: ,Tust einmal lesen!") hor zu, Kollege, bevor du groB rufst! Du bist ja auch in
den Verhandlungen und auch dich hat es ja sehr interessiert und du warst sehr dankbar, dass wir endlich die
Kostenberechnung, die Kostenschatzung bekommen haben. Es ist eine Darstellung der finanziellen Aus-
wirkungen fiur das Land und die ubrigen Gebietskorperschaften anzuschlieBen. Diese Darstellung haben wir
nicht erhalten. Es ist nur lapidar in den Erlauterungen gestanden, eine Kostenabschatzung, Erlauterung, ist
schwer machbar. Dann hatten wir das Gesetz zuerst gar nicht einbringen kénnen. Denn wenn ich nicht einmal
weil}, was das Gesetz nachher kostet, ist es doch fir uns hier im Haus dauBerst schwierig, irgend eine Entschei-
dung zu treffen und zu sagen, jawohl, das wollen wir, wenn wir nicht einmal wissen, wie viel das kostet, wo ja wir
hier die Budgethoheit haben fiir alle die, die es noch nicht wissen. (Beifall bei der FPO und OVP.)

Und das ist eben die Art und Weise, wie hier vorgegangen wird. Und die kann nun nicht einmal dazu fiithren,
dass sehr schnell und sehr effizient es dann auch zu einem Beschluss kommt. Und ganz das Gleiche passiert zum
Beispiel — es ist symptomatisch fiir die Art und Weise, wie die SPO vorgeht — beim Frauenhaus Obersteiermark.
Es gibt inzwischen unzahlige Beschlisse des gesamten Landtags, dass es dieses Frauenhaus geben soll. Seit ich
— das ist jetzt doch schon zehn Jahre — im Landtag bin, gibt es das und der gesamte Landtag ist sich einig, wir
wollen das und wir brauchen das und es hat auch immer wieder Budgetansatze dazu gegeben, aber nie ist es pas-
siert, obwohl es hier eine einhellige Meinung gibt. Nie ist es passiert. Es gibt immer nur schéne Wort von allen,
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wir wollen und wir brauchen es und dann ist es halt sehr schwierig, ein Haus zu finden und dann gibt es wieder
einmal keine Kosten und dann passiert wieder etwas anderes. Aber wir wissen in sehr vielen anderen Bereichen,
wo ein Wille, da ein Weg! Nur, der Wille des zustandigen Referenten muss halt da sein. Und scheinbar war es vor-
her nicht gerade das Steckenpferd der vorherigen Landesratin und scheinbar auch nicht das des jetzigen. Es sind
halt andere Dinge wichtiger und deshalb ist es bis heute nicht passiert. Und wieder steht es mit schénen Worten
in der Regierungsvereinbarung, ja, wir brauchen wieder das Frauenhaus in der Obersteiermark. Wir wiirden es
ja wirklich brauchen. Und ich bin sehr gespannt, ob wir ndachstes Jahr dann wieder hier stehen und wieder diese
schonen Worte haben, wir brauchen es, weil wir schon seit zehn Jahren danach rufen, es seit zehn Jahren nicht
geschafft haben das umzusetzen. Und das finde ich schon auch sehr traurig vor allem seitens der SPO, denn wenn
es hier gewollt gewesen wére, wére es schon ldngst passiert. (Beifall bei der FPO und OVP.)

Und ich kann die OVP auch nicht auslassen. Lieber Kollege Hammerl, denn auf Grund des Antrags, den ihr
heute hier scheinbar als EntschlieBungsantrag einbringt, verstehe ich die Welt der OVP nicht mehr, das muss ich
schon sagen. Ihr stellt den Antrag, die Landesregierung wird aufgefordert, Petitionen von Gemeinden, die Vor-
schlage und Wiinsche betreffend MafBinahmen im sozialen Bereich zum Inhalt haben, bestmdglich zu bertick-
sichtigen. Und in der Begriindung steht auch noch irgendwo, wer jetzt die Gesetze verhandelt. Da verstehe ich
euch wirklich nicht mehr. Wir haben jetzt sehr, sehr lange Zeit gehabt, Pflegeheimgesetz, Sozialhilfegesetz,
Behindertengesetz, unsere Meinungen auf den Tisch zu legen und zu sagen, was wir denn wollen und wie wir es
wollen. Aber das ist die Arbeit des Unterausschusses und die Arbeit des Landtags — des Unterausschusses und
des Landtags und somit von uns Abgeordneten hier unsere Ideen und Anregungen einzubringen. Und wenn wir
so viele gute Ideen aus den Gemeinden haben, diese auch in unsere Vorschlage dann mit einzubringen und zu
verhandeln. Bis heute kam von eurer Seite her kein Vorschlag. Und da kann ich die Frau Kollegin Wicher auch
nicht auslassen. Die Rede, ich schéatze dich sehr, war wunderschon, wirklich. Der Kollege Voves hat es ja gesagt,
eine wunderschone Rede. Nur, ich habe mir auf Grund der Ankiindigungen schon erwartet, dass es hier einen
viel starkeren Schwerpunkt, vor allem Behindertengesetz — Sozialbereich geben wird. Es war so wenig Zeit, ich
weill eh und es gibt so viel, was man sagen muss. Ich weill eh. Aber ich hatte mir das eigentlich schon erwartet,
dass es hier einen wirklichen Schwerpunkt gibt. Denn ich erwarte mir schon seit langem seitens der OVP auch,
dass es hier einmal konkrete Worte gibt. Ich hore eben immer nur schone Worte: ... und wir mussen das Geld in
den Griff bekommen und wir miissen was auch immer machen! Nur, was wir machen miissen, bitte, liebe Kolle-
gen der OVP, habe ich bis heute auch noch nicht von IThnen gehort. Mich wiirde wirklich interessieren, wie
wirden Sie sich denn vorstellen, die Kosten in den Griff zu bekommen? Denn bis jetzt haben wir das noch nicht
gehort, keinerlei offizielle Stellungnahme. Und welche MaBinahmen wiirden Sie sich vorstellen? Das einzige, was
wir gehort haben, sind die MaBnahmen, die Sie seitens der Medien verkiindet haben und da war auch nichts
Konkretes dabei, auBler das, was der Landesrat Flecker macht, dass das nicht in Ordnung ist. Da stimme ich eh in
vielen Bereichen zu, dass das vielleicht nicht in Ordnung ist, nur, wenn man kritisiert, muss man dann auch Vor-
schlage einbringen. Wir haben in beiden Bereichen unsere Stellungnahme auf den Tisch gelegt und dargestellt,
was wir uns vorstellen. Und das wiirde ich mir schon auch von denen, die hier grof3 kritisieren, sehr wohl erwar-
ten. Und gerade im Pflegeheimgesetz sind wir schon in den Verhandlungen am weitesten wenigstens von diesen
drei Brocken, die da anstehen. Und fir uns ist der wichtigste Punkt die Pflegepldtze. Denn hier wird in vielen
Fallen und hier ist die grote Moglichkeit, auch Missbrauch zu betreiben bei den Pflegepldatzen. Denn es drohen
hier nach wie vor noch keinerlei Konsequenzen und es gibt keine ausreichende Kontrolle in der jetzigen Ge-
setzeslage. Ich rede von jetzt. Weil wenn wir so weitermachen, brauchen wir noch drei Jahre, bis wir etwas be-
schliefen. Wir brauchen ja noch einmal eine Expertenrunde und noch einmal eine andere Expertenrunde von all
den Experten, die eh schon bei jedem von uns selber waren. Und bis man dann endlich einmal weiterkommt, sind
wieder drei Jahre vergangen und der Zustand, der jetzt da ist, wird immer noch sein. (Abg. Gross: ,Du weil}t, dass
die Expertenrunde nicht von uns eingefiihrt wurde, weil wir uns eine Meinung gebildet haben!") Nein, nein! Das
weil} ich. Ich komme noch zum Lob fiir dich, Barbara. Keine Ungeduld, wird schon noch! Aber die derzeitige
Situation ist, dass wir 300 nicht bewilligungspflichtige Pflegepldtze haben, die bis zu vier Personen betreuen kon-
nen. Und das sind nun einmal 1200 pflegebediirftige Personen in einem ungeschiitzten Bereich, die dort betreut
werden. Ich sage es noch einmal, auch wenn es mir einmal Kritik eingebracht hat: Wenn nur ein einziger davon
schlecht betreut ist, dann ist das einer zu viel. Und es liegt an uns, hier etwas daran zu andern und auch schnellst-
moglich etwas daran zu andern. Und es geht eben, so wie es die Kollegin Gross schon gesagt hat, hier um altere
Menschen, die keine Lobby haben, genauso wenig wie Behinderte und wie Kinder. Und da liegt es eben an uns,
dass wir hier MaBnahmen setzen. (Beifall bei der FPO.) Danke! Deshalb fordern wir in diesem Bereich eine
Mindestqualifikation fiir Pflegepldatze. Das heifit, dass die Pflegeplatzbetreiber derzeit schon pro Pflegling
zwischen 15.000 und 25.000 Schilling zur Verfliigung haben, die sie ja erhalten. Es gibt auch Ausnahmen, die es
sehr gut machen und tber Ausbildung verfiigen, aber sehr oft verfiigen sie nicht tiber Ausbildung und eine not-
wendige Qualifikation. Und deshalb ist uns hier die Kontrolle besonders wichtig und es ist uns wichtig, dass es
hier zu einer Bewilligung kommt und auch — und das ist nicht vorgesehen im Entwurf — zu einer Qualifikation und
zu einer ordentlichen Ausbildung, einer Mindestqualifikation in diesem Bereich, dass die Personen, die hier bis
zu drei — und dann koénnte ich mir auch bis zu vier Pfleglinge vorstellen — pflegen, die nicht aus dem familidren
Bereich kommen, dass die wenigstens eine Mindestqualifikation haben, die sie auch befdahigt, diese Personen
auch zu pflegen. Sie konnen sie ja bis zur Pflegestufe 7 sogar teilweise pflegen. Und da erwarte ich mir das ein-
fach, wenn dann auch noch Geld kassiert wird, dass es hier eine Ausbildung gibt. Und ich habe ja auch einige
Briefe bekommen, vor allem von denen, die eben schon eine Ausbildung haben. Ich wiirde mir wiinschen, dass
all die anderen in den Pflegeplédtzen, die die Ausbildung noch nicht haben, endlich so etwas machen, wenn sie
eben altere Menschen betreuen. Und wir stellen uns in der Kontrolle auch vor, dass es hier zu einer ordentlichen
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Kontrollinstanz kommt seitens des Landes. Und das heiBit, dass die Anwaltschaften, die es in diesem Bereich
geben wird miussen, wie den Pflegeanwalt, den Behindertenanwalt und den, den es schon gibt, dass das an einer
Stelle zusammengefiuhrt wird, um hier Synergieeffekte zu ntitzen, um hier die gemeinsame Infrastruktur zu
haben, eine gemeinsame Anlaufstelle fiir die Buirger, dass all die, die in dem Bereich Beschwerden haben und
Anregungen haben, dass sie da zu einer Stelle gehen kénnen und dann von dort verteilt werden und hier ein btr-
gerfreundliches Bilirgerservice eingerichtet wird, wo die gemeinsame Infrastruktur genutzt werden kann und hier
bei einer Stelle, wenn Sie Probleme haben, ansuchen kénnen. Ich wiirde mir wiinschen, dass das dem Landtag
unterstellt wird, weil dann kann man hier wirklich eine effiziente Kontrolle garantieren. Solange diese Anlauf-
stelle, diese Anwaltschaften der Landesregierung unterstellt sind, kontrolliert sich das Amt ja selber. Es sind ja
meistens Beschwerden, die iiber das Amt laufen oder tiber Dinge, die eben im Amt passieren, wo Menschen kom-
men, die sich beschweren wollen. Wir brauchen uns dann nicht wundern, dass dabei nicht so viel herauskommt.
Wenn man sich selbst kontrollieren soll, ist es nun einmal schwieriger. Eine effiziente Kontrolle kann es eben nur
seitens der Seite geben, die auch im Landtag das Budget kontrolliert, eben seitens des Landtages. Hier wiirde ich
mir anstatt drei agierender Stellen eine grofle zusammengefasste Stelle vorstellen, um wirklich eine echte Kon-
trolle gewdhrleisten zu kénnen. (Beifall bei der FPO.)

Noch kurz zur letzten Aussage des Herrn Landesrates: Er hat versucht sich in Szene zu setzen, im wahrsten
Sinne des Wortes, um wieder Aufmerksamkeit zu erwecken. Ich glaube, lieber Herr Landesrat, Sie haben bei der
Drogenenquete, die stattgefunden hat, nicht richtig zugehort. Das ist das, was die Kollegin Gross gesagt hat, dass
hier zugehort werden sollte. Scheinbar haben Sie nicht zugehort. Von all den Experten, die anwesend waren, war
es wirklich der gro3te Wunsch, dass es Pravention gibt und dass im Suchtbereich vor allem praventiv gearbeitet
wird. Kein Einziger, und das braucht man gar nicht lautstark zu sagen, hat gefordert, dass die Drogen liberalisiert
werden. Sie selbst haben gesehen, was Ihr groBer Vorsitzender dazu gesagt hat, dass das nur eine alleinige Mei-
nung ist, die nicht ganz die Zustimmung der SPO gefunden hat. Insofern haben Sie es sich selbst gerichtet. Ich
wilrde Thnen empfehlen, dass Sie doch mehr das horen, was eine groBe Mehrheit sagt, und nicht das, was Sie
selber meinen. Damit haben Sie schon einmal Schiffbruch erlitten. Deshalb fordern wir Sie auf, anstatt so wie Sie
es immer machen, Privilegien fiir linke Anhdnger und ideologisierten Vollzug nur Ihrer eigenen Meinung,
kehren Sie wieder zurtick auf den demokratischen Boden und vollziehen Sie auch mehrheitliche Beschliisse des
Landtages. Halten Sie sich danach, was im Landtag mehrheitlich beschlossen wird. (Beifall bei der FPO.)

Wir fordern Sie dazu auf, statt schoner Worte und nur immer wieder herumzureden, endlich einmal eine
effiziente und vollziehbare Losung durchzufiihren, statt unrealistischer Wiinsche an das Christkind. Wir fordern
Sie auf, sozial gerechte und leistbare Losungen auch uns vorzuschlagen, damit wir dann zu einem ordentlichen
Gesetz kommen, so wie es Kollegin Gross bei den Verhandlungen macht. Nehmen Sie sich ein Beispiel und be-
ziehen Sie mehr den Landtag ein. Bemtuihen Sie sich, zu einer mehrheitlichen Meinung zu kommen. Sie werden
sehen, wie angenehm und wie schon es dann ist, wenn man gemeinsam etwas beschlieBen kann. (Beifall bei der
FPO. - 11.39 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek. Ich er-
teile Thnen das Wort.

Abg. Lechner-Sonnek (11.39 Uhr): Frau Prasidentin, meine Damen und Herren!

Ich sehe mich nach den Generalreden vor ein kleines Ratsel gestellt: Es gab eine Rede gegen das Budget,
eine Rede, die praktisch kaum Bezug zum Budget genommen hat und zwei Redner haben heftig geschimpft auf
das Budget, vor allem die Verhandlungspartner. Beschlossen wird es dann von drei — ein kleines Zahlenspiel. Das
ist die wunderbare Welt des Steiermarkischen Landtages. (Beifall bei den Griinen. — Zweiter Landeshauptmann-
stellvertreter Dipl.-Ing. Schéggl: ,Die Griinen erfinden immer alles!")

Zum OVP-Antrag ,Soziale Sucht” méchte ich gleich ankiindigen, dass meine Kollegin Edith Zitz dazu
Stellung nehmen wird, wie wohl ich schon im Vorhinein anmerken mochte, dass es schon erstaunlich ist, dass die
OVP keine anderen Einfélle in diesem Bereich anzubieten hat, also keinen anderen Antrag zustande gebracht
hat. Frau Kollegin Bleckmann, ich freue mich, Sie in der Gruppe der Beflirworterinnen des Frauenhauses zu fin-
den. Ich muss aber feststellen und ich habe mich auch rickversichert bei meiner Kollegin Edith Zitz, die schon
langer hier diesem erlauchten Hohen Haus angehort, dass sich die FPO in den letzten Jahren, wie auch die an-
deren Regierungsparteien, iiberhaupt nicht hervorgetan hat als Beftirworterin des Frauenhauses. Wenn es jetzt
so ist, dann freut es mich sehr. (Abg. Dietrich: ,Stimmt nicht, gemeinsamer Antrag mit den Liberalen!"”) Es gibt
einige griine Antrdage, die von allen Regierungsparteien abgelehnt wurden. (Abg. Mag. Dr. Bleckmann: , Aber
wir haben den Antrdgen immer zugestimmt!“) Wenn Sie Wert darauf legen, werden wir noch am heutigen Tag
den Wahrheitsbeweis antreten und das recherchieren, um es Ihnen vorlegen zu kénnen. Nun mochte ich einer
Aufforderung des Herrn Kollegen Wiedner nachkommen. Er hat behauptet, es bringt nichts, wenn man viel dis-
kutiert — den genauen Wortlaut weiB ich nicht mehr. Diese AuBerung und diese Einschatzung teile ich nicht. Er
hat gesagt, er hatte gerne im Sozialbereich eine niichterne Betrachtung der Situation — kann er haben, kein Pro-
blem. Ich nehme Stellung zum Behindertenbereich und biete eine niichterne Betrachtung, indem ich Ihnen sage,
dass bis zum Jahr 2010 pro Jahr 250 behinderte Menschen mehr Hilfen, sprich Dienstleistungen aus dem
Behindertengesetz in Anspruch nehmen werden. Das sind keine ad hoc erfundenen Zahlen, keine Behauptun-
gen, sondern das sind Zahlen aus der Bedarfs- und Entwicklungsplanung fiir pflegebediirftige Menschen, die
von der Landesregierung in Auftrag gegeben wurde. Diese 250 behinderten Menschen, die jedes Jahr dazu-
kommen, kommen deswegen dazu, weil sie entweder keine Angehérigen oder keine Familie mehr haben, die
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ihre Pflege und Betreuung tibernehmen kann, oder, und auch das ist vollkommen legitim, weil sie gerne selbst-
standig leben mochten, weil sie nicht ewig Kind zum Beispiel ihrer Eltern in dem Sinn bleiben wollen, als sie
immer im elterlichen Haushalt verbleiben wollen. Zwischen 1998 und 2001 hat sich das Landesbudget im Bereich
der stationaren und teilstationaren Leistungen, stationdaren und teilstationaren Unterbringung gewaltig erhoht.
Dort gibt es die groBten Steigerungsraten. Im Bereich des Wohnens sind es 39 Prozent, im Bereich Arbeit und Be-
schaftigung sind es 67 Prozent. Ich muss in Erinnerung rufen, dass das die Leistungen sind, die jetzt im Behin-
dertengesetz, im alten Behindertengesetz, das jetzt noch die Grundlage bietet, vorgesehen sind. Viel Anderes ist
dort nicht drinnen. Wir haben dort Leistungen, die bewirken, dass jemand, der eine Unterstiitzung braucht, eine
sehr teure Form in Anspruch nehmen muss, weil es etwas anderes nicht gibt. Ich bringe auch in Erinnerung, dass
das Leistungen aus der Behindertenhilfe sind, die Pflichtleistungen sind. Man kann daher nicht sagen, heute
habe ich das Gefiihl, dass ich schon zu viel bewilligt habe. Daher sage ich nein zu einem Antrag. Diesen An-
tragen ist stattzugeben, wenn die Grundlagen passen. Fiir das Jahr 2002 ist mit einer ahnlichen Steigerung zu
rechnen. Meine Damen und Herren, ich rede nur von dem, was jetzt schon Stand des Gesetzes ist und das seit
dem Jahr 1964: Der entsprechende Budgetansatz fiir diese Leistungen liegt bei 52,9 Millionen Euro. Der tatsach-
liche Bedarf, und das sind sehr genau erstellte Zahlen, liegt bei 60 Millionen Euro. Es ist also Tatbestand, dass das
Sozialbudget, das hier beschlossen werden soll, schon den laufenden Betrieb auf der Basis des alten Gesetzes
nicht decken kann. Das ist mit Sicherheit keine Situation, die man auf die leichte Schulter nehmen kann. Zu er-
klaren ist es vielleicht damit, dass schon — nach meinen Recherchen - seit dem Jahr 1995 mindestens das Budget
ziemlich aus dem Ruder lauft, das Budget in keiner Weise angeglichen wird an die Rechnungsabschlisse der
vorvergangenen Jahre. Das ist eine Situation, die nicht haltbar ist, wenn man jetzt schon wei3, dass der laufende
Betrieb nicht zu bezahlen sein wird. Nun zum neuen Behindertengesetz: Es ist zu Beginn des letzten Jahres er-
arbeitet worden. Es ist letzten Sommer eingebracht worden — ich denke, es war im Juni. Seit einem Jahr, Kolle-
gin Bleckmann hat schon gesagt, dass es acht Sitzungen gegeben hat, wird iiber dieses neue Behindertengesetz
debattiert. Die Zahlen, die jetzt vorliegen, nenne ich Ihnen deswegen, um Ihnen einen Begriff von der Gréfen-
ordnung zu geben. Es wird zu Mehrkosten kommen. Es gibt jetzt eine Spannungs-, eine Schwankungsbreite von
17,4 bis 19 Millionen Euro und Einsparungen, die dem gegentberstehen, aber naturgemall wesentlich kleiner
sind, anders als es unlangst medial dargestellt wurde, von 2,4 bis 11 Millionen Euro. Das heiit in Summe, das
neue Behindertengesetz wird im Jahr 6,4 bis 16,6 Millionen Euro mehr kosten, weil es neue Leistungen aufbaut
und anbietet, die verhindern werden, dass alle behinderten Menschen, die nicht mehr selbststandig wohnen
konnen oder nicht bei ihren Eltern wohnen kénnen, in ein Heim miissen. Es ist also hoch an der Zeit, das zu tun
und trotzdem, weil wir eine Systemanderung brauchen, wird das mehr kosten. Und diese Summe ist im Budget
uberhaupt nicht aufzufinden. Mir wurde auf Nachfrage auch gesagt, man wird ein Nachtragsbudget machen.
Meine Damen und Herren, ich gratuliere herzlichst zu so viel Optimismus, ich kann ihn nicht aufbringen. Ich
kann mir namlich absolut nicht vorstellen, dass der Finanzlandesrat 12 Millionen Euro irgendwo hat, die er noch
nicht hervorgezogen hat, um dieses Budget, das ja doch insgesamt eine Steigerung von 7 Prozent der Ausgaben-
und Einnahmenseite bringt, erstellen zu kénnen. Wichtig ist grundsatzlich, dass wir uns entscheiden und uns klar
werden, geht es da nicht darum, irgend etwas herzugeben, was ubergeblieben ist, etwas zu verschenken. Kann
man der Argumentation weiter Folge leisten, die da immer gelautet hat, man muss ja schauen, dass das Geld her-
einkommt und dann kann man erst nachdenken, ob man es im Sozialbereich ausgibt. Ist das das einzige Krite-
rium? Ich darf Ihnen mitteilen, es gibt andere Kriterien. Es gibt eine klare Entscheidung auf EU-Ebene, dass
Menschen mit Behinderung gleiche Chancen haben sollen und dass alle politischen Ebenen aufgefordert sind,
Voraussetzungen fur diese Chancengleichheit aufzubauen. Und in Bezug auf Finanzierung, wenn Sie, meine
Damen und Herren, auf Bundesebene darauf verzichten, auf Einnahmen verzichten aus Vermoégen, aus den
groBen Einkommen, dann sehe ich nicht ein, warum die behinderten Menschen und ihre Angehorigen dafur
zahlen sollen. Die trifft es im Ubrigen oft einmal doppelt, sehr oft sogar. Denn das sind meistens die Bezieher
kleiner und kleinster Einkommen. Das sind die Menschen, denen es ohnehin nicht gut geht.

Es gibt Prinzipien. Es gibt zum Beispiel auch das Prinzip — und das ist jetzt das Dritte — zu sagen, mobil vor
stationar. Das heifit, gut zu wirtschaften und nur das anzubieten, was bedarfsgerecht ist. Diese Prinzipien sind
einzuhalten, meine Damen und Herren, und werden zu einer Weiterentwicklung fiithren. (Beifall bei den Grunen,
der OVP und der SPO.)

Eines noch zum Pflegebereich: Frau Kollegin Bleckmann, wenn ich Ihrer Rede aufmerksam genug gefolgt
bin, ich frage mich, warum Sie diesem Budgetteil zustimmen, wenn Sie doch so viele Einwande haben. Ich
denke, der Bereich Pflege wird gerade begonnen zu diskutieren im Ausschuss und ich kann Ihnen sagen, dass
wir uns einsetzen werden fir eine Verbesserung der Qualitat, fir eine Unterstitzung der Selbstbestimmungs-
moglichkeiten der Bewohnerinnen und Bewohner, fur eine Verbesserung der Vertretung und fiir qualitats-
sichernde MaBnahmen. Und mit Sicherheit dafiir, dass Menschen in diesem Lebensabschnitt, wenn sie Hilfe
brauchen, diese Hilfe auch bekommen. Und wie Sie dann argumentieren, wir haben das nicht, das mochte ich
dann nicht mehr héren. Wir werden uns mit Sicherheit dafiir einsetzen, dass das nicht das Kriterium ist, sondern
das hat eine gewisse Prioritdt. Hier ist die Rede von Aufgaben der Gemeinschaft. Hier kénnen wir nicht sagen, es
fallt uns halt bei der Finanzierung im Moment nichts anderes ein oder wir schiitzen Ralf Schumacher und Kon-
sorten, weil wir sie gerne in Osterreich wohnen haben. Da werden Sie sich dann entscheiden miissen, denn wir
werden mit Sicherheit draufbleiben.

Ein Letztes, gerade im Angesicht dieser Summen, gerade im Angesicht der Notwendigkeiten zu einer guten
Umverteilung zu kommen und dafiir zu sorgen, ist die Anschaffung von Abfangjagern eindeutig abzulehnen.
Danke! (Beifall bei den Griinen. — 11.50 Uhr.)
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Prdsidentin Dr. Rieder: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Bachmaier-Geltewa,
ich erteile es ihr.

Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa (11.50 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren Abge-
ordnete!

Weil sich meine Rede mit dem Thema ,Obersteirisches Frauenhaus” befasst, mochte ich doch eingangs zur
Frau Kollegin Bleckmann etwas sagen. Ich wirde an Ihrer Stelle, liebe Kollegin, nicht so sehr polemisieren bei
einem so wichtigen Thema und ich wiirde wohl meinen, dass Sie bei Ihrer eigenen Fraktion zuerst einmal hin-
terfragen, warum sie eigentlich diese frauenfeindliche Politik im Bund durchfiihrt. (Abg. Mag. Dr. Bleckmann:
.Das ist kein frauenfeindliches Projekt. Wir versuchen Beruf und Familie zu vereinbaren. Das ist nicht frauen-
feindlich!") Aber sagen Sie jetzt nicht, mit dem Kindergeld. Denn das ist eine ,Frauen-zuriick-an-den-Herd"-
Politik: die Frau zu Hause anbinden, dass sie nach ein paar Jahren keinen Job mehr bekommt. (Abg. Mag.
Dr. Bleckmann: ,Hoéren Sie endlich auf damit!”) Und ich frage mich, warum Sie sich eigentlich so aufregen? Und
warum hat Thre Koalition mit der OVP das Frauenministerium abgeschafft? Was sagen Sie dazu? Was passiert
denn in puncto Frauenpolitik momentan? Null! (Abg. Mag. Dr. Bleckmann: ,Was hat die Frau Kollegin Donal
gemacht? Nichts!"”) Das ist ein frauenpolitischer Riickschritt in die Steinzeit, meine Damen und Herren! Ja, Sie
regen sich deshalb so auf, weil Sie wahrscheinlich ein schlechtes Gewissen haben, weil das richtig ist, was ich
sage. Natiirlich! (Beifall bei der SPO.) Sie betreiben ein konservatives Frauenbild und so kann es sicher nicht
weitergehen. Und ich hoffe, wenn wir wieder an der Regierung sind, dass in punkto Frauenpolitik etwas weiter-
geht, weil das wére héchst notwendig. (Beifall bei der SPO.)

Zum obersteirischen Frauenhaus mochte ich schon eines auch sagen: Sie wissen ganz genau, Frau Kollegin
Bleckmann, dass in der Vergangenheit mehrerer Sozialhilfeverbande dagegen waren, sonst hatten wird das
schon langst. Und dann frage ich Sie aber schon, warum ein Antrag unserer Fraktion vom Vorjahr, den wir in den
Sozial-Ausschuss eingebracht haben, von Threr Fraktion und von der OVP abgelehnt und an die Landesregierung
zur Stellungnahme zugewiesen wurde. Warum haben Sie diesen Antrag nicht angenommen? Dann wdre es
rascher gegangen mit dem Frauenhaus. (Beifall bei der SPO.)

Weil Sie fragen, warum es nicht schon langst umgesetzt ist. Ich wiirde einmal sagen, wenn alle vier Parteien
das schon immer gewollt hatten, dann hatten wir schon langst ein obersteirisches Frauenhaus. Das ist, glaube ich,
auch Kklar.

Und zur Frau Klubobfrau Lechner-Sonnek mochte ich noch sagen: ich kann mich wirklich nicht erinnern,
dass unsere Fraktion irgendwann einmal einem Antrag betreffend die Sache ,Frauenhaus” abgelehnt hatte.
(Abg. Lechner-Sonnek: ,Vor meiner Zeit!") Da wiirde ich gerne mit Ihnen dartiber diskutieren. (Abg. Lechner-
Sonnek: ,Gerne!"”) Denn da sehe ich mich eins mit den Kolleginnen und Kollegen unserer Fraktion: wir haben
das wirklich schon seit Jahren gefordert, weil wir einfach wissen, dass das eine dringend notwendige Einrichtung
fur die Hilfe suchenden Frauen ist.

Und einer der Griunde, warum wir dem Budget 2003 auch zustimmen werden, ist die Bereitstellung von
finanziellen Mitteln fiir die Errichtung und Betreibung eines obersteirischen Frauenhauses. Und wir fordern diese
Einrichtung, weil sie so dringend notwendig ist. Weil Gewalt in der Familie, wie wir wissen, leider zunimmt. Und
die offiziellen Zahlen — von der vorhandenen Dunkelziffer gar nicht zu sprechen — belegen, dass allein in der
Steiermark pro Jahr 1750 Falle von Gewalt registriert sind. Osterreichweit sind das zirka 300.000 Frauen, die
misshandelt werden. Jede fiinfte in einer Beziehung lebende Frau wird Opfer von familiarer Gewalt. Und diesen
Leid tragenden Frauen und Kindern Hilfestellung zu gewahren, ist uns Sozialdemokratlnnen ein ganz wichtiges
Anliegen, ja viel mehr eine dringende Notwendigkeit. Denn es zahlt wohl zu den groBten Charakterschwachen
der Menschheit, jene zu unterdriicken und zu misshandeln, die sich nicht oder nicht gentigend wehren konnen.
Gemal einer Empfehlung des Europdischen Parlamentes soll fiir je 10.000 Einwohner ein Frauenhausplatz zur
Verfiigung stehen. Das wéren in Osterreich zirka 800 Platze. Wir haben 6sterreichweit 23 Frauenhduser, in der
Steiermark leider nur eines in Graz mit einer Kapazitat von 45 Platzen. Dieses Grazer Frauenhaus ist standig
uberfillt. 50 Prozent der Bewohnerinnen kommen aus den Bezirken. Lediglich 11,6 Prozent sind aus der Ober-
steiermark, weil es sehr schwierig ist, mit Kind und Kegel seinen Wohnort, seinen Arbeitsplatz und auch die
Schule zu verlassen beziehungsweise zu wechseln und in das Grazer Frauenhaus zu tbersiedeln. (Klingelzei-
chen der Préasidentin.) Ich bin schon am Ende, aber ich musste natiirlich replizieren. Jetzt bitte ich mir diese zwei
Minuten zu gestatten. Es wird ja wohl hier im Hohen Haus moglich sein, dass man etwas richtigstellt, das falsch
gesagt wurde. Oder? Das verstehe ich auch unter Demokratie, meine Damen und Herren! (Beifall bei der SPO.)

Wegen der Uberwindung der oft groBen Entfernungen und der Tatsache, dass das Grazer Frauenhaus
standig uberfullt ist, ist es dringend erforderlich, ein zweites Frauenhaus in der Obersteiermark zu errichten. Es
wurden mittlerweile einige moégliche Objekte besichtigt, wobei in Kapfenberg ein sehr geeignetes Haus in die
engere Wahl gezogen wurde. Wenn alles planmaBig ablauft, dann kéonnte Mitte nachsten Jahres das obersteiri-
sche Frauenhaus seine Ttiiren 6ffnen. Ich komme schon zum Schluss: Ich mochte in diesem Zusammenhang Herrn
Landesrat Flecker sehr herzlich danken, dass er durch seinen Einsatz dieses Frauenhaus mdéglich gemacht hat.
(Abg. Wiedner: ,Das glaubt ihr ja selber nicht! ") Herr Kollege Wiedner, glauben Sie wirklich, dass ich hier etwas
sage, das ich nicht glaube? (Abg. Tasch: ,Glauben kénnen Sie in der Kirche!"” — Prasidentin Dr. Rieder: ,Am Wort
ist die Frau Abgeordnete Dr. Bachmaier-Geltewa!") Ich wiirde diese unqualifizierten AuBerungen unterlassen,
Herr Kollege Wiedner. Sie konnen es nicht horen, wenn Landesrat Flecker ein Lob erhalt, das er wirklich verdient
hat. Das ist die Wahrheit. (Beifall bei der SPO.)
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Landesrat Flecker ist von Beginn seiner Téatigkeit als Regierungsmitglied voll hinter diesem Projekt ge-
standen, weil er— und jetzt ht:)'ren Sie gut zu, meine Damen und Herren von OVP und FPO - die soziale._Ader hat,
die ich bei den OVP- und FPO-Regierungsmitgliedern leider nur allzu oft vermisse. (Beifall bei der SPO.)

Ich erinnere zum Beispiel an die Wohnbeihilfe. Die Kiirzung ist eine sehr unsoziale Sache gewesen! Wer hat
denn das gemacht? Wir haben nicht dafir gestimmt, sehr geehrte Damen und Herren! Naturlich wéare es
wiunschenswert, wenn wir Frauenhdauser erst gar nicht benétigen wiirden, wenn Gewalt nicht auftreten wtrde.
Leider ist das aber nur Wunschdenken. Die Realitat ist, wie wir wissen, anders. Deshalb freue ich mich fiur die
vielen Hilfe suchenden Frauen und Kinder, dass wir dieses Projekt nun endlich realisieren. Abschlieend hoffe
ich aufrichtig, dass es heute das letzte Mal ist, dass ich in diesem Hohen Haus ein obersteirisches Frauenhaus for-
dern muss. (Beifall bei der SPO. — 11.58 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als nachster Redner hat sich der Herr Klubobmann Dr. Lopatka zu Wort gemeldet.
Ich erteile es Ihnen.

Abg. Dr. Lopatka (11.58 Uhr): Frau Prasidentin, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir machen Politik und somit auch Sozialpolitik fiir die Menschen im Land. Wir machen keinen Unterschied
zwischen Mannern und Frauen. Das macht auch nicht unsere Frau Landeshauptmann. Daher bitte ich Sie sehr
herzlich, sich bei der Wortwahl hier in Grenzen zu halten und nicht mit falschen Anschuldigungen zu agieren.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Kaufmann: ,Nie, was dann?")

Ich komme jetzt, da mir nur fiinf Minuten zur Verfiigung stehen, zu einigen wichtigen Punkten im Sozial-
bereich. Meine sehr geehrten Damen und Herren! In der aktuellen Ausgabe der Wochenzeitung ,Die Neue" be-
schéftigt sich der SPO-Parteivorsitzende auch mit dem Thema Frauen. Er sagt: ,In dieser Legislaturperiode wird
er noch eine Frau in die Landesregierung holen!” Ganz neu ist diese Mitteilung ja nicht. Er hat, bevor er zum
Parteivorsitzenden gewahlt wurde, gemeint, dass SPO-Landesrat Kurt Flecker disponibel sei. In diesem Interview
sagt er wortwortlich: ,Ich werde vor der nachsten Landtagswahl mit Sicherheit eine Frau in mein Regierung-
steam holen!" Recht hat er. Denn das, was sich Landesrat Kurt Flecker in den letzten eineinhalb Jahren an Fehl-
tritten geleistet hat, macht einen Austausch notwendig. Das sage ich Ihnen. (Beifall bei der OVP.)

Landesrat Kurt Flecker legt hier Gesetzesentwlirfe vor, deren Fehler wir nur nach langwierigen Verhand-
lungen ausbessern konnten — Kollegin Bleckmann hat das schon sehr deutlich gesagt. Nach acht Sitzungen zum
Behindertengesetz bekommen wir eine Kostenrechnung und diese ist hinten und vorne falsch. Wir haben, unab-
hédngig voneinander, von drei Praktikern das Behindertengesetz durchrechnen lassen. Kollegin Lechner-Sonnek,
die auch aus diesem Bereich kommt, hat es hier schon deutlich gesagt: Es kommt zu Kostensteigerungen. Die
Flecker'schen Zahlenspielereien haben sogar eine Variante, wo wir mit dem neuen Behindertengesetz Kosten
einsparen kénnten. So etwas ist unernsthaft und ist disqualifizierend fiir einen Soziallandesrat. Wir miissen ehr-
lich sagen, wenn wir mehr Geld im Sozialbereich brauchen. Wir kénnen uns nicht vorbeischwindeln, Kollege
Flecker. Es geht ja weiter: Nicht nur, dass er bei der Finanzierung meistens daneben liegt, sondern es ist ja beim
Inhalt des Gleiche. Hatten wir nicht aus dem Pflegeheimgesetz Freiheitsbeschrankungen herausgenommen,
dann ware genau das passiert, was Kollegin Gross gesagt hat, namlich Menschenrechtsverletzungen. Oder
Petitionen der Burgermeister, die vorgelegt werden. Biirgermeister Stingl ist ein Sozialdemokrat mit jedem Zenti-
meter — lesen Sie seine Petition durch. Biirgermeister der SPO reden uns an und sagen: ,Helfen Sie uns gegen
unseren Soziallandesrat!“ Das ist ein Faktum. Mit dem, was sich Flecker zuletzt in der Drogenfrage geleistet hat
und Kollege Hamedl wird dazu noch Stellung nehmen, meine Damen und Herren, konterkariert er die Arbeit
seines Kollegen Doérflinger und naturlich auch von Landesrat Schiitzenhoéfer. Warum? Wir haben sehr lange
verhandelt, um zu einem Drogenkoordinator zu kommen, zu einem Suchtbeirat zu kommen, zur Drogen-
therapiestation zu kommen. Wir haben mit den Stimmen der SPO hier im Landtag beschlossen, dass wir ein ein-
deutiges Nein zur Legalisierung weicher Drogen sagen. Flecker macht das Gegenteil davon. Er heizt eine
unnotige Diskussion an. Wir hatten hier Experten, wie Universitatsprofessor Scholz, der gesagt hat und das steht
im Protokoll, ganz besonders ,kontraproduktiv sind erbittert gefiihrte Debatten tiber ideologisch besetzte Fragen
wie der Legalisierung weicher Drogen”. Die Bevolkerung will konkrete Hilfestellung und keine ideologischen
Diskussionen in dieser Frage. Das Gegenteil von dem, was hier gesagt wird, macht Flecker. (Beifall bei der OVP.)

Was tut — ich sage es bewusst so — der ,Goldwing-Links-AuBlen” der steirischen SPO? Bevor er mit seiner
Goldwing fir einige Wochen nach Griechenland braust, teilt er uns noch mit, was wir bei der Legalisierung
weicher Drogen zu tun hatten. Das sei Pravention. Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der mithsam aufge-
baute Drei-Parteien-Konsens im Haus, die Griinen sind wie in anderen Bereichen anderer Meinung, wird so ge-
fahrdet. Ich finde es sehr traurig, dass man hier Sozialpolitik zu einem Spielfeld eines Links-AufB3en machen will.
Wir glauben, Sozialpolitik kann nicht gegen die Gemeinden gemacht werden. Wir glauben, wir schaffen diese
groBen Herausforderungen nur mit den Gemeinden und mit einer ernsthaft betriebenen Politik und mit privaten
Tragern. Fur solche Spielereien, wie sie Kurt Flecker hier anstellt und fiir solche Profilierungsneurosen wie bei
der Drogenfrage haben wir kein Verstdndnis. Umso mehr Verstdndnis haben wir fiir die Ankiindigung von SPO-
Vorsitzenden Voves. (Beifall bei der OVP und FPO. — 12.03 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Stohrmann. Ich erteile
dir das Wort.
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Abg. Stohrmann (12.03 Uhr): Sehr verehrte Frau Prasidentin, meine sehr verehrten sozialdemokratischen
Regierungsmitglieder!

Ich hatte naturlich auch sehr gerne die anderen begrifit, aber sie sind leider nicht anwesend. (Abg.
Dr. Lopatka: ,Siehst du nicht die Frau Landeshauptmann?") Entschuldigung, sie ist so weit im Hintergrund.
Daher ist sie leicht zum Ubersehen. (Abg. Dr. Lopatka: ,Sie ist eben bescheiden!") Meine sehr verehrten Damen
und Herren, Hohes Haus!

Man ist ja vom Klubobmann der OVP einiges gewéhnt. Diese Impertinenz, mit der er sich herausstellt und
andere, die hier am Rednerpult waren, auffordert, sich in der Wortwahl zu maBigen und dann ein Feuerwerk an
Unterstellungen, von Nichtwahrheiten von sich gibt, schlagt dem Fass den Boden aus. (Abg. Dr. Lopatka: ,Das
ist ein Zitat. Kennst du nicht die ,News'? Hier ist die Uberschrift!“ — Beifall bei der SPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Im Kapitel 4 — Soziales hat es bis jetzt doch einige Wortmeldun-
gen gegeben. Sehr viele haben sich in diesem Kapitel nattirlich mit den Menschen, die am Rande unserer Ge-
sellschaft stehen und die Behinderung haben, befasst. Nattirlich ist auch das in Vorbereitung befindliche und
derzeit im Unterausschuss bearbeitete neue Behindertengesetz zur Sprache gekommen. Wenn man diese Wort-
meldungen gehort hat, vor allem von Thnen, Frau Kollegin Wicher, denn Sie haben sehr schéne und bertihrende
Worte dazu gefunden, die, wie ich meine, Ihnen auch zustehen, dann sind Sie eine der wenigen von den beiden
machtfiihrenden Parteien in diesem Unterausschuss, die sich wirklich bemitihen, hier eine Einigung zu finden.
Meine sehr verehrten Damen und Herren! Das Behindertengesetz in der derzeit giiltigen Fassung ist aus dem
Jahr 1964. (Abg. Dr. Lopatka: ,Seit damals haben wir einen SPO-Landesrat!") Es ist doch klar, dass ein solches
Gesetz dringend einer Uberarbeitung bedarf. Und es ist auch klar, dass es auch nicht sehr unproblematisch vor
sich gehen kann. Denn es sind mehrere Punkte bei diesem Gesetz, die unbedingt beachtet werden miussen und
natiirlich auch die Kosten dabei. Aber Soziallandesrat Kurt Flecker ist dieses heifle Eisen angegangen. Er hat ein
Gesetz vorgelegt, das modern ist, das zukunftsweisend ist, weil es auch Mdéglichkeiten gibt, Kosten letzten Endes
zu minimieren. (Abg. Dr. Lopatka: ,Sie glauben das auch?") Und wir haben im Unterausschuss bis jetzt sieben
Verhandlungen oder sind es sogar schon acht Verhandlungen durchgefiihrt, allein um uber diesen ersten Punkt
der Praambel hinwegzukommen, waren drei Unterausschusssitzungen notwendig, weil es immer wieder Mit-
glieder der OVP sind, die diesen Unterausschuss bremsen, die sich nicht bereit erkldren, konstruktiv iiber diese
Dinge zu reden (Abg. Mag. Drexler: ,Schlechter Entwurf!"), die immer wieder Ausfliichte suchen, die hergehen,
diesen Experten verlangen, jenen Experten verlangen, nur um das Ganze zu verzégern. Nunmehr liegt alles auf
dem Tisch, auch die Kosten. Und siehe da, bei dieser Kostenberechnung zeigt es sich eindeutig, dass dieses neue
Gesetz auch im Sinne der Kostenwahrheit und der Kostenersparnis erstellt worden ist. Und wieder gibt es Kritik.
Ich verstehe es schon, dass Sie an diesem Gesetz Kritik tiben, denn fur viele Menschen in diesem Lande und auch
fiir mich ist der Soziallandesrat Kurt Flecker das soziale Gewissen hier in der Steiermark und das tut Ihnen weh,
meine sehr verehrten Damen und Herren! (Beifall bei der SPO.) Und weil Thnen das weh tut, scheuen Sie sich
nicht, hier von diesem Pult aus Unwahrheiten zu sagen (Abg. Dr. Lopatka: ,Was ist unwahr?”) und fliichten sich
in die Angelegenheit mit den Drogen. Denn wenn Sie wirklich, meine sehr verehrten Damen und Herren, dieses
Interview aufmerksam verfolgt hatten, wenn Sie die Zeitungen gelesen hatten, dann miussten Sie zugeben, dass
mit keinem Wort die Freigabe und Legalisierung der weichen Drogen vom Landesrat Kurt Flecker verlangt
wurde. (Abg. Dr. Lopatka: ,Der Stohrmann ist nicht gefdhrdet!”) Im Gegenteil — er genauso wie der ganze Klub
der SPO steht zu diesem seinerzeitig gefassten Beschluss. Nur eines — und das, lieber Herr Klubobmann,
mochtest du dir doch merken - eines unterscheidet uns wesentlich. (Abg. Dr. Lopatka: ,Dass ihr unnétige Dis-
kussionen fihrt!“) Namlich wir wissen, dass die Drogen ein Problem sind und wir kiimmern uns um dieses Pro-
blem. Wir gehen diesen Dingen nach und es steht uns nicht hinten an, dass wir auch bereit sind, andere Modelle
diesbeziglich uns naherbringen zu lassen und dartber zu diskutieren. Nur Sie lehnen die Diskussion ab, Sie
flichten sich in Polemik, Sie unterstellen und Sie desavouieren. (Abg. Dr. Lopatka: ,Da kann ich nur lachen!")
Die einen wollen einen Sheriff aufstellen und fir Sie ist ,Low and Order" das Einzige, was zahlt. So werden wir
dieses Problem nicht 16sen. Wenn wir es 16sen, dann mit einer sozialen Gesinnung, wie es unser Landesrat Kurt
Flecker hat. (Beifall bei der SPO. — 12.09 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Beutl. Ich erteile es ihr.

Abg. Beutl (12.09 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Geschatzte Regierungsmitglieder! Meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren!

Ich mochte mich in meiner kurzen Wortmeldung zu drei Projekten stellvertretend fiir viele, viele Beispiele in
diesem Budget melden, die ganz besonders die soziale, menschliche Komponente und Gesinnung dieses Budgets
aufzeigen und die vor allem fiir Kinder und Frauen mehr Lebensqualitat bringen.

Als Erstes mochte ich die Initiative unserer Frau Landeshauptmann, namlich die Médglichkeit der anonymen
Geburt ansprechen und ihr ganz besonders herzlich fir ihre Konsequenz bei der Verfolgung dieses Zieles
danken. Denn sie hat sich seit Jahren dafir eingesetzt, auch gegen Widerstande und gegen Unverstandnis in
manchen Bereichen. Sie hat sich nicht davon abbringen lassen und eine gesetzliche Anderung auf Bundesebene
erreicht, die sowohl die Installierung einer Babyklappe als auch die Moglichkeit der anonymen Geburt Wirklich-
keit hat werden lassen. (Beifall bei der OVP.)
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Seit einem Jahr gibt es in den steirischen Krankenhdusern diese Mdoglichkeit fiir schwangere Frauen, in
besonderen, in personlichen Ausnahmesituationen, durch eine fachgerechte Entbindung das Leben ihrer Kinder
und ihr eigenes Leben nicht zu gefahrden, wenn sie ihr Kind zur Welt bringen. Gleichzeitig wird tiber die Caritas
— und das ist besonders wichtig — das auch koordiniert, es wird ebenfalls Beratung fiir die Miitter in dieser
psychisch belasteten Situation angeboten und so konnte es gelingen, dass im letzten Jahr, in diesem einen Jahr,
laut letzter Mitteilung, zwolf Kindern das Leben geschenkt worden ist. Sie mussten nicht weggelegt werden mit
all den Gefahrdungen oder — wie wir es oft genug auch erleben mussten — aus Verzweiflung gar getétet werden.
Vor allem aber sind auch die Miitter nicht kriminalisiert worden. Und ich denke, dass das eines der besten prak-
tischen Beispiele dafir ist, wie wir und ganz besonders und allen voran unsere Frau Landeshauptmann Klasnic
die Initiative ,Kinderleben"” versteht. Zwolf Kinder leben, diirfen leben und haben alle Chancen fiir ein gelingen-
des Leben. Vielen, vielen Dank! (Beifall bei der OVP.)

Ein weiteres sehr positives Projekt, das ich ansprechen mochte, ist das vom Land und vom AMS geforderte
Pilotprojekt der ,Flying WIKIS", das wir vor etwa drei Jahren bereits als Antrag eingebracht haben. Gegen
einige Widerstande ist es nun gelungen, das als Pilotprojekt zum Laufen zu bringen. Ein sehr flexibles mobiles
Angebot der Kinderbetreuung und ein wichtiger konkreter Beitrag, den Eltern, vor allem den Miittern die Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf zu erleichtern, als Erganzung zu den bestehenden Einrichtungen. Denn immer
mehr sind flexiblere individuelle Modelle der Kinderbetreuung gefragt und notwendig. Der Bericht tiber dieses
Projekt hat nach einem Jahr ergeben, dass tiber 1100 Familien danach gefragt haben, vor allem Frauen, die auf
Grund ihrer Beschaftigung, auf Grund ihrer besonderen Beschaftigungsverhaltnisse das gebraucht haben und
vor allem auch Frauen im Studium. Und die ,Flying WIKIS" kénnen vor allem etwas, was die Institutionen der
Kinderbetreuung nicht kénnen, sie konnen Kinder auch nur fir wenige Stunden betreuen. Sie werden vom
Kindergarten, von der Schule abgeholt, sie werden betreut, bis die Eltern nach Hause kommen. Oder bei Krank-
heit der Kinder werden sie in ihrer vertrauten Umgebung versorgt. Das heif}t, eine sehr gelungene Mdoglichkeit,
diese Vereinbarkeit zu verbessern. Und ich bin sehr froh, dass gleichzeitig arbeitslose Kindergartnerinnen Arbeit
gefunden haben beziehungsweise im neuen Projekt, das jetzt anlduft, langzeitarbeitslose Frauen zusatzlich eine
Qualifizierung als Tagesmuiitter und Kinderbetreuerinnen erhalten. Ich hoffe, dass dieses Projekt auch in Zukunft
nach diesem zweiten Jahr weiter bestehen wird. Zuletzt vielen Dank, ich méchte das in einem Satz noch dazu-
sagen: Auch wir — und ich sage das auch im Namen meiner ehemaligen obersteirischen Abgeordneten Hermine
Pusswald - sind sehr froh, dass dieses zweite Frauenhaus in der Obersteiermark nun finanziert wird. Vielen
Dank, Herr Finanzlandesrat Paierl. Ich stehe nicht an allen zu danken, die es ermdglicht haben, dass es dieses
Frauenhaus gibt. Wir haben es ja auch im Arbeitsprogramm der Landesregierung drinnen gehabt und es wird
nun Wirklichkeit. Ich danke sehr herzlich! (Beifall bei der OVP. — 12.14 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster erteile ich Frau Abgeordneten Zitz das Wort.

Abg. Mag. Zitz (12.14 Uhr): Frau Prasidentin! Sehr geehrte Regierungsmitglieder! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrte Gaste!

Ad Frauenhaus, da moéchte ich darauf aufmerksam machen, dass die Griinen nach der letzten Landtagswahl
vorgeschlagen haben, das Thema in das Arbeitsprogramm der Regierung aufzunehmen. Es wiirde ohne unseren
Druck sicher nicht drinnen gestanden haben. Und dass wir in den letzten Jahren etliche Bedeckungsvorschlage
zum Beispiel tiber Umwidmung von Mitteln fiir Empfédnge des Landes in Richtung Frauenhaus uns auch um
einen Beitrag zur Finanzierung bemiiht haben. Das ist der erste Punkt.

Der zweite Punkt, weshalb ich mich zu Wort gemeldet habe, ist ein unglaublicher Antrag der OVP, nédmlich
beziiglich Legalisierung von Drogen. Dass die OVP diesen Antrag einbringt, ist leider Gottes ein aktiver Beitrag,
sehr bewusst an den steirischen Debatten vorbeizuagieren. Sie setzen damit alle Landtagsparteien in einer sehr
unseriosen Weise unter Druck, indem Sie schreiben: ,Der Landtag spricht sich gegen eine Legalisierung von
illegalen Suchtmitteln aller Art aus!” Sie wissen, dass es in Osterreich ungefdhr 250 verbotene psychotrope
Substanzen gibt. Bei einem GrofBteil dieser Substanzen bin ich absolut daftir, und zwar unabéanderlich dafiir, dass
diese verboten bleiben. Im Rahmen dieser Substanzen gibt es aber auch die Gruppe der Cannabisprodukte, wo
eine biurgerliche Regierung eines Nicht-EU-Mitgliedsstaates, namlich die Schweiz, vorhat, ab 2004 den Konsum
von diesen einigen wenigen Produkten freizugeben, und das aus einer in der Schweiz und in Zirich teilweise
katastrophalen Erfahrung mit Drogen aller Art. Dass Herr Landesrat Flecker diese Position mehr oder weniger
eindeutig bezogen hat, ist fir mich gut nachvollziehbar. Als die Suchtsprecher und -sprecherinnen aller Fraktio-
nen des Landtages in Zirich gewesen sind, ist uns dieses Vorgehen der Schweizer Bundesregierung prasentiert
worden. Ich habe dort von der OVP keinen Aufschrei der Empérung gehért, weil man ihn sehr logisch und
nachvollziehbar prasentiert hat.

Ein zweiter Punkt: Sie wissen, dass in einigen Landern zum Glick Cannabisprodukte in der Palliativmedizin
eingesetzt werden, konkret in der Schmerztherapie bei Personen, die sehr stark beeintrachtigt sind. Dabei wir-
ken diese Produkte, die nattirlich geordnet unter arztlicher Aufsicht verabreicht werden, einfach entspannend
und beruhigend. Ein drittes Argument, weshalb ich iiber diesen OVP-Antrag so verargert bin: Ich hétte mir ge-
dacht, dass die OVP im Sozialbudget genug Punkte gefunden hétte, Landesrat Flecker zu kritisieren, weil es ein
fehlendes Zusammenspiel in der Suchtpravention im Bereich Gesundheit und Soziales gibt. Konkrete Punkte,
und das sind Anliegen der Grinen, sind ein besserer Zugang aus Mitteln der Jugendwohlfahrt und Therapie-
angebote fiir Jugendliche im Bereich der Sekundarpravention. Zweiter Punkt: Betriebliche Suchtpravention mit
Schwerpunkt Alkohol. Das ist eine MaBnahme, die in der Steiermark kaum durchgefiihrt wird und die einen be-
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trieblichen Bezug hat. Das koénnte man durchaus mit einem breiten sozialen Verstandnis im Koreferat mit dem
Wirtschaftslandesrat aus dessen Bereich finanzieren. Drittes Thema, Angehorigenarbeit: Diese wird in der Steier-
mark nur sehr wenig durchgefiihrt. Ich glaube, das sind drei konkrete MaBnahmen, die auch von der OVP auf-
zugreifen sind, anstatt sich auf eine Stellvertreterdebatte beziiglich der Legalisierung von allen Suchtmitteln zu
versteifen.

Ich méchte jetzt noch ein Letztes zur SPO sagen: Wir haben jetzt am Vormittag mehrfach Gespréache gefiihrt.
Die SPO wére moglicherweise hergegangen und hétte einem OVP-Antrag, wo Ihr Soziallandesrat aus meiner
Sicht auch massiv missverstanden und beleidigt wird, zugestimmt. Gott sei Dank sind wir von Seiten der Griinen
hergegangen und haben gesagt, gegen diese Vorgangsweise verwehren wir uns strikt. Ich méchte noch Folgen-
des sagen: Bei der Suchtenquete des Landtages, als die steiermarkbezogenen Ergebnisse der Fachleute am
Nachmittag prasentiert wurden, war die gesamte Regierungsbank leer. Es war kein einziges Regierungsmitglied
anwesend. Und stellen Sie sich vor, bei dieser steirischen Suchtdebatte hat man tber die Legalisierung von
Cannabis nicht gesprochen, weil das einfach ein Thema ist, das teilweise ,ideologisch tiberstrapaziert” worden
ist. Das sehe ich teils auch so, obwohl meine Haltung dazu sehr klar ist. Man hat, lieber Edi Hamedl, auch nicht
uber die Aufstockung der Suchthundestaffel gesprochen. Das ist namlich die Qualitat der Antrage, die von der
OVP eingebracht werden. AbschlieBend ein Resiimee: Wir werden selbstverstandlich gegen diesen Antrag stim-
men.

Dieser Antrag ist einer der unseriosesten, der jemals das Licht des Landtages im Bereich Suchtpravention er-
blickt hat. Ich hoffe, dass Gremien wie der Suchtbeirat sich so stark positionieren kénnen, und zwar parteien-
iibergreifend positionieren kénnen, dass die OVP entmutigt wird, solche Antrdge noch einmal in den Landtag
einzubringen. Danke schén! (Beifall bei den Griinen und der SPO. - 12.21 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Graf. Ich erteile Ihnen
das Wort.

Abg. Graf (12.21 Uhr): Frau Prasident, Herr Landesrat!

Ich muss mich zu Wort melden, weil die Frau Abgeordnete Bachmaier-Geltewa Sachen gesagt hat, die ein-
fach nicht der Wahrheit entsprechen. Sie hat gesagt, dass wir uns nie fir das Frauenhaus Obersteiermark enga-
giert haben. Das ist nicht richtig. Ich habe hier einen Antrag vom 18. Mai 1999 betreffend Frauenhaus Ober-
steiermark, vom 23. Juni 1999, betreffend obersteirisches Frauenhaus und ich habe auch einen Beschlussantrag
aus dem Jahr 1998. Frau Abgeordnete Bachmaier-Geltewa, auch zum Thema Frauenministerium muss ich Thnen
etwas sagen: Das Frauenministerium liegt jetzt eingegliedert im Bereich des Sozialministeriums bei unserem
Sozialminister Haupt. Ich denke aber, Herr Stohrmann, Herr Minister Haupt macht sich als Frauenminister sehr
gut. Er macht das sicherlich besser als Frau Prammer, die gesagt hat, Frauen werfen. So eine Dame, die sich
zustandig fiihlt fiir Frauen, ist nicht wiirdig, Frauenministerin zu sein. (Beifall bei der FPO.) Ich muss Thnen noch
etwas sagen, was Sie fir frauenfeindlich erachten. Sie erachten fiir frauenfeindlich, dass das Kindergeld den
Miittern ermoglicht zu wahlen, ob sie zu Hause bleiben diirfen oder nicht. (Abg. Stohrmann: , Frau Kollegin, soll
ich der Frau Abgeordneten Bachmaier-Geltewa etwas ausrichten?") Sie konnen anschlieBend IThre finf Minuten
noch niitzen, ich habe auch nur finf Minuten. Frauenfeindlich ist fiir Sie das steirische Landeskindergeld, das
eine Erweiterung zum Bundeskindergeld ist. Frauenfeindlich ist fir Sie die Ausdehnung der Zeit gegentiber des
Karenzgeldes, weil Miitter dann wdahlen kénnen, wie lange sie zu Hause bleiben moéchten oder nicht. Frauen-
feindlich ist fiir Sie die Zuverdienstgrenze, die bei 200.000 Schilling pro Jahr liegt. All das ist fiir Sie frauen-
feindlich. Ich moéchte Thnen noch etwas sagen: Egal, ob es beim Kindergeld ist oder bei unserem Vorschlag, von
drei bis sechs Jahre aufzustocken, wo Frauen die Moglichkeit haben zu wahlen, wo sie ihr Kind zur Betreuung
hingeben mochten, das alles ist fiir Sie frauenfeindlich. Wenn ich mir dann tiberlege, was Sie sagen und das dann
umdrehe, dann muss fur Sie frauenfreundlich sein, wenn Frauen iiberhaupt keine Wahlmdoglichkeiten haben.
(Abg. Stdhrmann: ,Beim Wortumdrehen habt ihr Ubung!”) Das wollte ich Thnen zur Richtigstellung der
Ausfithrungen der Frau Abgeordneten Bachmaier-Geltewa sagen. (Beifall bei der FPO. — 12.24 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Hamedl. Ich erteile
es Ihnen.

Abg. Hamed]l (12.24 Uhr): Sehr geehrte Frau Landeshauptmann, Frau Prasidentin, werte Regierungsmit-
glieder, sehr geehrte Damen und Herren, Hohes Haus!

In dieser Gruppe 4 — Soziale Wohlfahrt, Zustandigkeit Landesrat Dr. Kurt Flecker — mochte ich tber die Zu-
sammenhdange zwischen Sucht und Jugendwohlfahrt sprechen. Das Erwachsenwerden in einer Familie oder bei
Menschen, wo Beziehung gelebt wird, wo es Vorbilder gibt, wo Kritikfahigkeit und Toleranz erlaubt ist, wo es
Orientierung und Grenzen gibt, ist wohl die beste Grundlage, um nicht in die Sucht abzugleiten. Die Kollegin
Wicher hat heute sehr grundlegende AuBerungen gesagt, und zwar wo die Jugendwohlfahrt gefordert ist, vor
allem dort, wo es Missstande in den Familien gibt und Jugendliche vor diesen Einfliissen geschiitzt werden mus-
sen. Soziale familidare und psychische Probleme sollten moglichst frithzeitig erkannt, bearbeitet und vielleicht
auch gelost werden. Im Gesetz steht Folgendes: ,Der Jugendwohlfahrt kommt daher die allgemeine Aufgabe zu,
die Familien bei der Erftullung ihrer Aufgaben in der Erziehung Minderjahriger zu unterstiitzen und zu férdern.
Aber, meine Damen und Herren, ist unsere Sozialpolitik noch glaubhaft, wenn ein Landesrat, der fiir das Wohl
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der Jugend zustdandig ist, nach Medienberichten zufolge erkennen ldasst, dass er fiir die Legalisierung von
Haschisch und Marihuana ist? Ist das das soziale Gewissen der Sozialdemokratischen Partei? (Abg. Stohrmann:
»Ich habe gedacht, dass du dich an die Wahrheit haltst!”) Ich frage Sie, wenn du genau zugehort hast, Herr
Kollege Stohrmann, wie passt das zusammen? Auf der einen Seite versuchen wir die Jugendlichen vor Gefahren
zu schiitzen, den Alkohol- und Nikotinkonsum einzuschranken und auf der anderen Seite schaffen wir dann noch
einen leichteren Zugang zu Drogen. Und die Probleme, die wir in Holland und in der Schweiz kennen, liebe
Kollegin Zitz, die kennen auch Sie und die kennt auch der Herr Landesrat Flecker ganz genau. 200 Coffeeshops
sind bereits in Holland gesperrt worden, meine Damen und Herren, weil dort neben Haschisch und Marihuana
auch schwere Drogen verkauft worden sind, das heiit Heroin und Kokain. Es gibt vor allem in Holland — und ich
habe mich genau erkundigt — mehr Erstkonsumenten, es gibt einen sehr stark steigenden Cannabiskonsum, nur
der Heroinkonsum ist gleich geblieben. Kokain steigt ebenfalls. Vor allem die Zahl jener, meine Damen und Her-
ren, die sich wegen Cannabiskonsum in Behandlung begeben miissen, steigt sehr erschreckend. Und ich frage
Sie nun, Herr Landesrat Flecker, welches Ziel haben Sie, wenn Sie Landtagsbeschliisse negieren, nur das um-
setzen wollen, was nach Threm Gutdunken gut ist und Sie gerade zum Tag des internationalen Drogenmiss-
brauches und des illegalen Drogenhandels eine Drogendebatte inszenieren, ob Haschisch freigegeben werden
soll oder nicht? Ich zitiere den Leiter des Suchtgiftkrankenhauses De la Tour von Sankt Veit an der Glan, der war
schockiert tiber die Aussagen des Herrn Landesrates. Ich zitiere: ,Da wurde jemand Opfer des Hollandtourismus.
Legalisieren von weichen Drogen kann doch nur jemand wollen, der keinen Drogenfall in seiner Familie hat.
Dieses Geschaft ist eine ekelhafte Geschichte, nichts anderes. Holland wollte alternative Welt sein, aber dass es
dort aufwendige Jugendprogramme und Drogenersatzprogramme fur Jugendliche gibt, davon redet keiner!”
Und es wurde schon vorher erwdhnt, Primarius Scholz war einer der Referenten hier bei unserer Drogenenquete
und leider waren Sie, Herr Landesrat Dr. Flecker, nur sehr, sehr kurz anwesend und es ist auch gesagt worden,
Sie hatten sich hier ausreichend informieren kénnen tiber das Fiir und Wider. Aber ich glaube, das Wichtigste in
der Drogendebatte ist tiberhaupt die Pravention. Und auch hier danke ich dem Herrn Landesrat Schiitzenhofer
fiir die Aktion ,McClean", die Sie versucht haben schlecht zu machen. (Beifall bei der OVP.)

Esist schon erwahnt worden, es sind hier viele Leute angesprochen worden, mehr als 8000 Leute, die direkt
vor Ort bei McDonald sich informieren wollen. Was kann ich machen und wie geht es mir? Und ich glaube,
McClean bietet — wie gesagt — keine Sprechblasen an, sondern konkrete Hilfe.

Und, meine Damen und Herren, viele Menschen machen sich Gedanken tber die Suchtgiftproblematik, wie
wir sie in den Griff bekommen kénnen. Meistens wird auch nur tiber Zahlen und Fakten geredet und wir ver-
gessen den Menschen und die Siichtigen, die krank sind, die dahinter stehen. Diese Menschen brauchen unsere
Hilfe und dafiir wollen auch wir eintreten. Strengere Gesetze und strengere Strafen, Herr Landesrat, da gebe ich
Ihnen Recht, die werden das Suchtproblem nicht 16sen konnen. Wer stichtig ist und die Angehorigen brauchen
Begleitung, Therapie und Hilfe und noch einmal, vor allem Pravention, das ist das Wichtigste auch fur uns. Es
muss aber eindeutig festgehalten werden, dass es gegen Drogendealer eine scharfe und harte Vorgangsweise
gibt. Und noch einmal: All diese Ansatze zur Liberalisierung von Drogen, meine Damen und Herren, sind doch
in Wirklichkeit nur dazu angetan, den Drogenkonsum zu férdern. Und ich weil3, es kommt immer der Vergleich
mit Alkohol, nur, dieser Vergleich hat einen Pferdeful3, da mit der Liberalisierung von Drogen, meine Damen und
Herren, ein weiteres Problem entstehen wirde. Die Aussage von Ihnen, Herr Landesrat Flecker, ist fir viele
Menschen eine Verharmlosung von Drogen, die geradezu animiert Drogen zu konsumieren. Oder vielleicht war
es nicht so gemeint und nur ein billiger Gag, um Ihre letzten innerparteilichen Fans zu befriedigen. Denn Landes-
rat Flecker scheint anscheinend in das Boot der sozialistischen Jugend gestiegen zu sein. Die Aktion in Kéflach
mit der Verteilung von Plakaten und Foldern vor einigen Wochen ,Lieber bekifft ficken als besoffen Auto fah-
ren”, meine Damen und Herren, zeigt doch in die gleiche falsche Richtung. (Beifall bei der OVP.)

Herr Landeshauptmannstellvertreter Voves hat da Gott sei Dank eine andere Meinung. Die Freigabe von so
genannten weichen Drogen ist nicht Linie der SPO. Und, meine Damen und Herren, und schon gar nicht die der
OVP.

Ich bringe daher folgenden EntschlieBungsantrag:
Der Landtag wolle beschlieBen:

Der Steiermarkische Landtag spricht sich ausdriicklich gegen eine Legalisierung von illegalen Suchtmitteln
aller Art aus und fordert daher die Landesregierung auf, keinerlei Aktivitdaten in diese Richtung zu setzen. Ich
danke fiir die Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP. — 12.32 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Gruber. Ich erteile es ihr.

Abg. Margarethe Gruber (12.32 Uhr): Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wo viel Licht ist, ist auch viel Schatten! Richtig! Wir sind mit der Tatsache konfrontiert, dass die Menschen
in Osterreich, in der Steiermark immer &dlter werden — Gott sei Dank! —, dass aber mit dem Alterwerden die Pflege
steigt und der Bedarf an Pflegeeinrichtungen gestiegen ist und es auch noch in der Zukunft tun wird. Um diesen
Umstanden Rechnung zu tragen, wurde im Landtag ein neues Pflegeheimgesetz eingebracht, wobei die Steier-
mark eines der ersten Bundeslander war, das ein Pflegeheimgesetz bereits gehabt hat. Wir haben derzeit in der
Steiermark 165 Pflegeheime und 280 Pflegeplédtze bis zu je fiinf Betten. Wir sprechen von iiber 8300 Personen.
Jede Person ist eine eigene Personlichkeit. Es sind tiber 8300 Menschen, die unserer gesamten Menschlichkeit
bediirfen. Herr Landesrat Flecker hat in der Regierungssitzung am 10. Juni diese Vorlage eingebracht und



27. Sitzung des Steiermdrkischen Landtages, XIV. Gesetzgebungsperiode — 2., 3. und 4. Juli 2002 37

konnte stolz verkiinden, dass es die ungeteilte Zustimmung aller Regierungsmitglieder gefunden hat. Und — Herr
Klubobmann Lopatka, Sie miussten es wissen — hier sind diese Einschrankungen wirklich nicht mehr drinnen.
(Abg. Dr. Lopatka: ,Das war unser Verdienst!”) Und ich denke, man sollte auch bei der Wahrheit bleiben. (Abg.
Gross: ,Du warst gar nicht im Unterausschuss!*) Dieses Pflegeheimgesetz haben wir jetzt im Landtag und es wird
verhandelt bereits in der zweiten Unterausschusssitzung. Es handelt sich um ein Gesetz, das zu erneuern bereits
dringend notwendig ist, das den Betreibern von Pflegeeinrichtungen Richtlinien vorgibt, die dem Stand der Zeit
entsprechen und auch regeln soll, dass nicht tiber den Bedarf hinaus geplant und gebaut wird, sondern sich nach
dem tatsachlichen Bedarf richtet. Ein Gesetz, das die Tagsatzobergrenzen regelt und den Menschen, die Pflege
bedirfen, die Sicherheit gibt, dass jeder zu Pflegende gleich viel wert ist. Es entspricht auch dem Bundes- und
Landesgesetzen und den Qualitatsanforderungen, weil die Qualitatssicherheit immer gréeren Stellenwert be-
kommen muss. Wir miissen aber auch in Zukunft Sorge tragen, dass wir mit dem Steigen der zu Pflegenden auch
das qualifizierte Personal zur Verfliigung stellen miissen. Es ist uns klar, dass es guter und intensiver Beratungen
bedarf und es muss auch klar sein, dass jede Verzéogerung dieser Sache nicht dienlich ist. Wenn wir im Herbst die
Beratungen zu den einzelnen Paragrafen wieder aufnehmen, dann darf ich die Mitglieder der einzelnen Fraktio-
nen, die diesem Unterausschuss angehoren, schon jetzt auffordern, bitten und ersuchen, danach zu trachten, dass
wir dieses Gesetz so rasch wie moéglich ausberaten und so rasch wie nur moglich wére ein BeschlieBen im Land-
tag von gréBter Wichtigkeit. Danke schén! (Beifall bei der SPO. — 12.36 Uhr.)

Prédsidentin Dr. Rieder: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Tschernko. Ich erteile
ihm das Wort.

Abg. Tschernko (12.36 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, Frau Landeshauptmann, geschéatzte Landesrate
und Kolleginnen und Kollegen!

Ich muss zuvor eine Berichtigung anbringen, weil behauptet wurde, dass die Kollegin Wicher zu wenig tiber
das Behindertengesetz und tiber die Behinderten und Versehrten gesprochen hat. Barbara Gross, es ging hier um
die Antrage uber den Behinderten- und Versehrtensport, weil du gemeint hast, wir sollen hoffentlich heute mit-
gehen. Wir haben diesen Antrag genau vor einem Jahr, am 3. Juli 2001 eingebracht, der dann am 23. Oktober
einstimmig angenommen wurde. Du hast aber am 11. Dezember 2001 auch einen Antrag mit demselben Wort-
laut eingebracht, der dann am 12. Marz 2002 angenommen wurde. Diese Antrage gibt es bereits. (Abg. Gross:
+Es geht um die gemeinsame Umsetzung im Bereich der sozialen Wohlfahrt!") Sehr geehrte Damen und Herren!
Im Bereich der sozialen Wohlfahrt geht es mir heute um einen Kernpunkt, und zwar um die Alten- und Pflege-
heime. Ich freue mich und ich bin auch stolz, dass dieser Antrag eine Zustimmung findet und so rasch behandelt
wird, den ich genau vor einem Jahr eingebracht habe. Denn es zeigt sich heute, dass der Handlungs- und Rege-
lungsbedarf zum Schutze der alteren Menschen notwendig war, die einen Pflegeplatz benétigen. Die Volks-
zdhlung 2001 hat uns wieder einmal die realistischen Daten und Fakten geliefert, dass Osterreich vor einer
Vergreisung steht. Bis zum Jahr 2035 ist mit einer Verdoppelung der heute tiber 60-Jéahrigen zu rechnen. Die
Dramatik dieser Zahlen wird einem aber erst bewusst, wenn wir uns die Entwicklung der Geburten vor Augen
fihren. Die durchschnittliche Kinderzahl in Osterreich in den Familien liegt derzeit bei 1,34 und in der Steier-
mark bei 1,26. Derzeit ist wieder ein Anstieg zu verzeichnen. Dies hat, und dartiber miissen wir noch intensivst
nachdenken, gerade in Zukunft gewaltige Auswirkungen auf das schon heute schwer finanzierbare Pensions-
system und in weiterer Folge auch auf das Pflegegeld. Ich erwdahne heute noch einmal und ich habe das schon in
vielen meiner Reden im Sozialbereich eingebracht, dass wir in Zukunft auch tiber das Modell in Deutschland
nachdenken miussen, ob es nicht zukinftig notwendig sein wird, die Pflegeversicherung oder eine Pflege-
vorsorge einzufithren. Diese Realitat missen wir uns auch immer wieder vor Augen halten, weil dieser sozial-
und gesellschaftspolitische Sprengstoff zu einer gewaltigen Explosion fiihren kénnte. Wir alle sind aufgefordert,
gemeinsam Losungen zu suchen und diese auch zu finden. Eine Heimunterbringung soll erst dann vorgenommen
werden, wenn die Pflege in der Familie oder von den mobilen Diensten nicht mehr méglich ist oder gewahrleistet
werden kann, wenn sich zum Beispiel der Gesundheitszustand der zu betreuenden und pflegenden Person ver-
schlechtert und eine professionelle stationare Pflege unumganglich ist. Somit mochte ich jetzt direkt drei Punkte
ansprechen, die mir im Rahmen des Pflegeheimgesetzes wichtig sind und schon im Vorjahr wichtig waren: Die
fehlende Planung durch das Sozialressort fithrte wieder zu einem enormen Anstieg der Sozialleistungen. Im stei-
rischen Bedarfs- und Entwicklungsplan fiir pflegebediirftige Menschen wurde 1997 fiir das Jahr 2010 ein Bedarf
von 6309 Pflegepldtzen steiermarkweit errechnet, doch schon 2001 konnten 8120 Pflegebetten verzeichnet wer-
den. Ich schlieBe daraus, meine Damen und Herren, dass die Pflegebetten nicht bedarfsgerecht vergeben wer-
den. Damit meine ich, dass zum Beispiel ristige Menschen in der Pflegestufe 1 oder 2 in Heimen untergebracht
sind und dadurch jetzt gerade den Sozialhilfeverbanden oder den Gemeinden und auch dem Land hohe Kosten
verursachen. Ich werde dann im Anschluss an meine Ausfithrungen dazu noch einen Entschliefungsantrag ein-
bringen. Daher fordere ich den Soziallandesrat auf, sofort einen aktuellen Bedarfs- und Entwicklungsplan fir
pflegebediirftige Menschen zu erstellen. Ein weiterer Punkt, wo ich glaube, dass diese Fehlentwicklung noch
begunstigt wird, sind die Schnittstellen zwischen Krankenhdausern, Pflegeheimen, mobilen Diensten, Hausdrzten
und auch diversen Fachdarzten, wo die Zusammenarbeit mit den schon erwahnten Einrichtungen noch immer
fehlt oder karglich funktioniert. Diese Zusammenarbeit muss auch starker koordiniert werden, damit auch in Zu-
kunft aus diesen Schnittstellen Nahtstellen werden. Es ist mir schon bekannt, dass derzeit ein Modellprojekt in
Graz uiber die koordinierte Entlassung vom Sozialamt der Stadt Graz initiiert wurde. Wir brauchen dies auch fiir
das gesamte Land Steiermark. Eine koordinierte Entlassung aus den Krankenhdusern hilft uns, auch Kosten und
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den Betroffenen vor allem unnétige Krankenhausaufenthalte zu ersparen. Zwei Punkte noch, die wir in den
Unterausschiissen intensiver verhandeln werden: Das ist die Qualitatssicherung in der Pflege und dann die ein-
heitlichen Heimvertrage und die Heimbewohneranwaltschaft. Das sind zwei Kriterien, die ich hier heraus-
streichen mochte. Zur Heimbewohneranwaltschaft moéchte ich noch etwas sagen, weil es notwendig ist, im
Pflegeheimgesetz diesen privatrechtlichen Heimvertrag zwischen den Heimbewohnern und Heimtragern zu
regeln. Die Rechtsunsicherheit war gegeben und ist nach wie vor noch immer gegeben, weil mit den
Heimstatuten einseitig meistens durch die Heimtrdager Vertrdge geschlossen werden. Auch ich pléddiere, so wie
die Kollegen zuvor, dass die Stelle des Patienten- und Pflegeanwaltes als Beschwerdestelle aller Patienten der
Krankenanstalten, Pflegepldatze und Kunden der mobilen Einrichtungen von einer Stelle aus koordiniert
und behandelt werden, in weiterer Folge auch die Zusammenarbeit mit dem multiprofessionellen Team,
bestehend aus Arzt, Juristen et cetera und auch Angehorigen. Da jedoch die zu vertretenden Personen oft nicht
mobil sind, ist es sinnvoll, Sprechtage auch in den Heimen vor Ort durchzufiihren. Zusammenfassend kann ich
sagen, dass wir einheitliche Qualitdatsstandards fiir Pflegeheime, den aktuellen Bedarfs- und Entwicklungs-
plan und auch einheitliche Heimvertrage brauchen, damit die Rechtsunsicherheit beseitigt wird. Sehr geehrte
Damen und Herren! Wir miissen sehr rasch und laufend sicherstellen, dass wir dieser rasant anwachsenden
Altersgruppe auch eine ausreichende und entsprechende Pflege gewdhrleisten konnen. (Prasidentin Dr. Rieder:
+Herr Abgeordneter, ich bitte, dass Sie zum Ende kommen!") Das ist der Auftrag an uns, den Generationen-
vertrag, der jetzt ansteht und in Zukunft Probleme bringen kénnte, durch verniinftige Rahmenbedingungen zu
l6sen.

Ich bringe noch den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Dr. Lopatka, Gross und Kollegen betreffend
Petitionen hinsichtlich Belastungen der Gemeinden im sozialen Bereich ein. Die Gemeinden des Landes Steier-
mark sind als Trager der Sozialhilfe, der Behindertenhilfe und der Jugendwohlfahrt angehalten, den Erforder-
nissen einer zeitgemdfBen Sozialpolitik zu entsprechen und haben dabei auch die Grundsitze zur Fihrung
offentlicher Haushalte zu beachten. Zahlreiche Gemeinden und Sozialhilfeverbande haben in Petitionen ihre
Wiinsche und Vorschlage zum Behindertengesetz und Pflegeheimgesetz zum Ausdruck gebracht. Im Sinne eines
konstruktiven Miteinander sollte den Anliegen der Gemeinden mehr Beachtung geschenkt und ihren Anregun-
gen Folge geleistet werden. Es wird daher der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschlieBen: Die Steier-
markische Landesregierung wird aufgefordert, Petitionen von Gemeinden, die Vorschlage und Wiinsche betref-
fend MaBnahmen im sozialen Bereich zum Inhalt haben, bestmdglich zu berticksichtigen. Danke! (Beifall bei der
OVP. — 12.44 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als ndchster Rednerin erteile ich der Frau Abgeordneten Dr. Reinprecht das Wort.

Abg. Dr. Reinprecht (12.44 Uhr): Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren!

Ich war gestern Abend bei einer sehr interessanten Veranstaltung, und zwar wurden Gesundheitshelfer und
Gesundheitshelferinnen ausgezeichnet. Es handelte sich um auslandische Mitbtrger und Mitbtlrgerinnen, die
einen einjahrigen Kurs absolviert haben — Menschen aus 13 Nationen. Sie wurden dazu ausgebildet, ihren Lands-
leuten und anderen Auslandern und Ausldanderinnen in gesundheitspolitischen Fragen zur Seite zu stehen.
Finanziert wurde dieses Projekt vom Innenministerium, vom Europdischen Fliichtlingsfonds und von Landesrat
Kurt Flecker, der auch hier wieder ein Beispiel gegeben hat, wie man verninftige und gute Integrationspolitik
machen kann. (Beifall bei der SPO.)

Zu dieser verniinftigen und guten Integrationspolitik, die hoffentlich langer fortgefiihrt wird, gehort auch die
von ihm in Auftrag gegebene Studie, die sich mit den Ausldandern und Auslanderinnen im Land Steiermark be-
schaftigt und wo sehr viele Loésungs- und Verbesserungsvorschldage zu finden sind, wie wir das Leben und die
Situation unserer auslandischen Mitblrger und Mitbirgerinnen im Sinne eines gedeihlichen Zusammenlebens
aller verbessern konnen. Auch ich werde das Reizwort ,Holland"” in den Mund nehmen. Wir haben uns in
Holland tber Integrationsmodelle informiert. Es stimmt nattirlich nicht, wie die Freiheitlichen immer behaupten,
dass ihr unsdagliches Integrationspaket irgend etwas mit dem hollandischen Modell zu tun hatte. Sehr beein-
druckend war, dass uns dort von Integrationsexperten und -expertinnen gesagt wurde, es geht nicht darum, aus
ihren ausldandischen Mitblirgern, Mitbiirgerinnen Hollander zu machen, sondern die Menschen zu befdhigen,
sich in der hollandischen Gesellschaft selbststandig und frei zu bewegen und ihre Interessen wahrnehmen zu
konnen. Allein schon wie die Kurse dort organisiert sind, zeigt schon, dass das tiberhaupt nichts mit dem Modell
in Osterreich zu tun hat. Der Sprachkurs umfasst zum Beispiel mindestens 600 Stunden. Das ist die Mindest-
anzahl, erstreckt sich tiber ein Jahr und fiir jeden integrationswilligen Ausldnder in Holland gibt es ein maB-
geschneidertes Paket, um diesen Menschen in die hollandische Gesellschaft besser zu integrieren. AuBlerdem
existiert dort kein Zusammenhang und nattrlich ist dort auch der Sprachkurs verpflichtend, aber kein Zusam-
menhang mit dem Aufenthaltsrecht. Kein Mensch wird in Holland ausgewiesen, nur weil er diesen Sprachkurs,
diese Sprache nicht erlernt oder nicht erlernen will. Aber wie sie uns gesagt haben, die meisten Menschen wollen
naturlich die Sprache des Landes erlernen, in dem sie leben. Und das ist auch in unserem Sinne richtig, denn nur
hier wird es besser sein fiir die Menschen, wenn sie sich auch in unserer Gesellschaft freier und besser bewegen
konnen.

Ich mochte kurz einige Punkte erwahnen, die mir vor allem in der Integrationspolitik wichtig erscheinen:

Es ist nicht einzusehen, warum Menschen, die hier leben und hier legalen Aufenthalt haben, nicht arbeiten
dirfen. Ich denke, es ist eine der vordringlichsten Aufgaben die Harmonisierung von Arbeitsrecht und Aufent-
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haltsrecht in Osterreich. AuBerdem trete ich fiir das kommunale Wahlrecht fiir Auslander und Ausldnderinnen
ein. Ich halte das fur wichtig eben auch mit dem Hinblick darauf, dass Menschen, die in einer Stadt, in einer Kom-
mune, in einer Gemeinde leben, auch mitbestimmen sollten, auch politisch mitbestimmen sollen konnen.

Und der dritte Punkt, den ich erwdahnen moéchte, ist der Zugang zu Gemeindewohnungen. Ich denke,
Gemeindewohnungen sollten nach Bediirftigkeit vergeben werden und nicht nach der ethnischen Herkunft.

Kurz hinweisen mochte ich auf eines meiner schrecklichsten Erlebnisse im Landtag, um zu
zeigen, welche Politik die FPO in dieser Sache macht. Das war in der letzten Periode. Da gab es einen gemein-
samen Antrag von den Griinen, Liberalen, SPO und OVP mit der Bitte an die Bundesregierung zu verhindern,
dass in Zukunft Minderjahrige sich hier illegal aufhaltende Fliichtlinge oder Asylwerber in Schubhaft genommen
werden. Man muss sich vorstellen, es handelt sich hier um Kinder und Minderjahrige, die in normale Gefangnisse
gesteckt werden koénnen und oft mit Schwerkriminellen zusammen sind. Eine Partei hat gegen diesen Antrag ge-
stimmt und es war die FPO, das spottet jeder Menschlichkeit und zeigt, was sie wirklich vor hat — ndmlich Hass
und Rassismus zu verbreiten. (Beifall bei der SPO. - 12.49 Uhr.)

Prasidentin Dr. Rieder: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Godl, bitte!

Abg. Godl (12.50 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin! Sehr geehrter Herr Landeshauptmannstellvertreter!
Sehr geehrter Herr Landesrat!

Ich mochte mich in meiner kurzen Ausfihrung - sind ja nur finf Minuten vorgesehen — mit einem Thema be-
fassen, das nicht zur bisherig gefiihrten Sozialdebatte passt, denn es ist ein Thema, das eben tiber unsere Landes-
grenzen hinaus reicht. Nattrlich vollig klar, dass wir uns heute hier und morgen und tibermorgen mit den Politik-
feldern beschaftigen, die die eigene Betroffenheit bedeuten, wo es um unsere Biirgerinnen und Biirger geht, wo
es eben um die Verteilung des Milliardenhaushaltes unter allen Aktionsfeldern innerhalb der Steiermark geht
und diese naturlich im Mittelpunkt steht. Ich will aber trotzdem die Gelegenheit wahrnehmen, ein paar Aspekte
uber die Entwicklungszusammenarbeit, iiber Entwicklungshilfepolitik seitens der Steiermark hier zur Aus-
fihrung bringen und will besonders auf die durchaus neuen Initiativen seitens der Frau Landeshauptmann hin-
weisen, die versucht, tiber unsere Landesgrenzen hinaus einen sozialen Blick auf die besonders Schwachen, auf
die Schwachsten dieser Welt zu werfen. Ich denke, die Entwicklungszusammenarbeit hat durchaus in der Steier-
mark schon ein bisschen Tradition. 1981 wurde unter Fiihrung des damaligen Landeshauptmannes Josef Krainer
der Beirat fur Entwicklungszusammenarbeit geschaffen und gerade seit dem Amtsantritt von Frau Landeshaupt-
mann Waltraud Klasnic hat diese Entwicklungszusammenarbeit eine gréBere Bedeutung gewonnen. Ubrigens
gleichlautend auch im Bund: Die Bundesregierung hat heuer im Marz ein neues Gesetz fiir Entwicklungs-
zusammenarbeit verabschiedet, wo die 6sterreichischen Ziele der Entwicklungszusammenarbeit klar definiert
sind:

Erstens: Armutsbekampfung durch Foérderung der wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung, vor allem
durch nachhaltiges Wirtschaften.

Zweitens: Sicherung des Friedens und der menschlichen Sicherheit, Forderung der Demokratie, Rechts-
staatlichkeit, Menschenrechten und guter Regierungsfithrung sowie

Drittens: Erhaltung der Umwelt und Schutz der natiirlichen Ressourcen als Basis der nachhaltigen Entwick-
lung.

So steht es im Gesetz, das die Bundesregierung heuer verabschiedet hat. Auch der Steiermarkische Landtag
hat sich mit diesem Thema Entwicklungszusammenarbeit sehr intensiv befasst. Viele von Ihnen waren dabei vor
einigen Wochen bei der Enquete ,Entwicklungszusammenarbeit”, ein gemeinsamer Antrag aller Parteien war
das durchaus sehr positive Ergebnis. Und weil wir schon beim Positiven sind, positiv ist auch die Veranderung im
kommenden Landeshaushalt 2003. Der Ansatz fur Entwicklungszusammenarbeit wurde um 50 Prozent erhoht
gerade in Zeiten, wo eingespart werden musste, wo viele Bereiche einige Prozentpunkte zuriicknehmen
mussten, denke ich, ein schones Zeichen. Die Steiermark sucht weiterhin die Zusammenarbeit mit zahlreichen
Gruppen und Organisationen aus unserem Bundesland, die die Kontakte zu Organisationen und Gruppierungen
in der Dritten Welt bereits aufgebaut haben, denn diese Gruppen erreichen jene Menschen an der Basis, namlich
dort, wo es darum geht, Hilfe zu Selbsthilfe aufzubauen.

Meine Damen und Herren, warum gerade ich zu diesem Thema spreche, hat vielleicht auch den Hinter-
grund. Ich habe im heurigen Februar eine Privatreise in ein von Osterreich unterstiitztes Entwicklungsland
unternommen und habe gemeinsam mit einem Missionar quer durch Uganda in Zentralafrika Projekte mit oster-
reichischer beziehungsweise mit steirischer Beteiligung besichtigt. Es war bewegend zu sehen, was vor Ort be-
wegt werden kann. Und wenn diese Projekte im Gesamtkontext der schwierigen Problematik auch nur wie ein
kleinstes Tropfchen auf einen glithend heilen Stein aussehen mogen, es ist einfach mehr als eine moralische Ver-
pflichtung, den Armsten der Armen unter die Arme zu greifen. Ich bin froh, dass die Steiermark diese moralische
Pflicht wahrnimmt. Das ist gut so und ich denke, auch in Zukunft werden wir es so halten. Danke schon! (Beifall
bei der OVP. - 12.54 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Klubobmann Abgeordneter Schrittwieser. Ich er-
teile es ihm.,
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Abg. Schrittwieser (12.55 Uhr): Herr Prasident! Frau Landeshauptmann! Meine sehr geehrten Herren
Landeshauptmannstellvertreter! Landesrate!

Ich mochte, bevor ich auf den EntschlieBungsantrag des Kollegen Hamedl eingehe, der ja nicht da ist, wahr-
scheinlich interessiert ihn in der Frage nur die Polemik wie den Kollegen Lopatka, denn wenn es hier um wich-
tige Debatten geht, dann ist er nicht anwesend. Aber wenn ich mir denke, wie der Kollege Lopatka sich herstellt,
dem Landesrat unterstellt, dass Berechnungen nicht stimmen (Abg. Dr. Lopatka: ,Das kann ich beweisen!"), dass
die Summen nicht stimmen, dass es ihm immer zu viel Geld ist, was wir fur Soziales ausgeben, meine Damen und
Herren. Vor einigen Minuten hat der Sicherheitsrat in Osterreich, angefihrt von Schissel, und auch den Frei-
heitlichen beschlossen, den Eurofighter anzuschaffen um 1,8 Milliarden Euro, meine Damen und Herren. Das ist
fiir mich eine Geldverschwendung. Und auf der anderen Seite miissen die Leute Studiengebtihren zahlen. Sie
missen Ambulanzgebiihren bezahlen. Fiir vieles andere haben wir aber kein Geld, meine Damen und Herren,
weil ihr das Herz fiir diese Leute verloren habt. Wichtig ist, dass die Flieger fliegen, die 1,8 Milliarden Euro
kosten werden. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Lopatka: , Was war mit den Draken?") Wisst ihr, was das ist? Es
ist diese Scheinheiligkeit, lieber Kollege Lopatka. (Abg. Dr. Lopatka: ,Der Draken war auch ein Abfangjager!")
Auf der zweiten Seite geht ihr her, ohne dass es ein europdisches Sicherheitssystem gibt und sagt, ich gebe jetzt
1,8 Milliarden Euro fiir den Eurofighter aus, weil wir ihn brauchen. Das ist Scheinheiligkeit und diese Schein-
heiligkeit werden wir nicht durchgehen lassen. (Beifall bei der SPO.)

Wir werden nicht mide werden, den Leute zu sagen und zu zeigen, dass es euch nie wirklich um die Sache
und um die Menschen geht. Euch geht es um politische Machtaustiibung und euch geht es darum, vor dem frei-
heitlichen Verteidigungsminister eine Verneigung zu machen, damit die nachste Koalition wieder funktioniert
und dass ihr weiterhin diese unsoziale Politik fortsetzen kénnt. Das lehnen wir ab, meine Damen und Herren.
Jetzt zum EntschlieBungsantrag des Kollegen Hamedl (Unruhe bei der OVP): Stért mich nicht immer, weil ich be-
komme keine Verldangerung. Zum EntschlieBungsantrag, meine Damen und Herren: Ich wiirde euch auf dieser
rechten Seite um Folgendes bitten (Abg. Dr. Lopatka: ,Lass die Polemik!"): Von mir aus gesehen ist das rechts,
meine Damen und Herren. Ich wiirde euch bitten, in der Sache, die die Drogen betrifft, etwas sensibler umzu-
gehen. (Abg. Dr. Lopatka: ,Sag das dem Landesrat Flecker!") Wenn ich mir das anschaue, liebe Freunde, was ihr
in dieser Frage an Unterstellungen, an Ignoranz und an Polemik an den Tag legt, dann ist das reine Parteipolitik.
Ich wiirde wirklich bitten davon abzuweichen. Ich sage Folgendes, meine Damen und Herren: Am 22. Janner die-
ses Jahres haben wir gemeinsam hier im Haus Folgendes beschlossen: Erstens: Der Steiermarkische Landtag
lehnt jegliche Liberalisierung weicher Drogen, wie zum Beispiel Cannabis wegen ihrer Qualitat als Einstiegs-
droge entschieden ab und fordert eine aktivere Bekampfung des ausufernden Drogenhandels in der Steiermark
und vor allem in Graz. Zweitens: Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert an die Bundesregie-
rung heranzutreten, damit diese a) auch in Zukunft keine Liberalisierung weicher Drogen in Osterreich zulasst
und b) alle notwendigen MafBnahmen trifft, damit der ausufernde Drogenhandel in der Steiermark und vor allem
in Graz ein Ende findet. Meine Damen und Herren! Wir bekennen uns 100-prozentig zu diesem Beschluss und
wir sind auch gegen die Liberalisierung von Drogen. (Abg. Dr. Lopatka: ,Auch der Landesrat Flecker?") Diesem
EntschlieBungsantrag, meine lieben Freunde, konnen wir deshalb nicht zustimmen, weil er voller Polemik und zu
wenig sorgfaltig ist. Kollege Hamedl hat gesagt, Toleranz ist in der Diskussion notwendig. Wenn er erklart hat,
diese ist notwendig, dann sage ich noch etwas: Die Unterstellung Landesrat Flecker gegentiber, dass er von
Holland gekommen waére und irgendwann mit einem Satz gesagt hatte, dass er fir die Liberalisierung der wei-
chen Drogen ist, ist falsch, meine Damen und Herren. Das hat Kollege Flecker nie gesagt. Er hat unter den
Eindricken dieser Reise, die er gemacht hat und weil er sich um die Sache annimmt, ihr macht es ohnehin nicht,
diese Frage zur Diskussion gestellt. Kein einziges Mal hat er erklart, dass er fiir die Liberalisierung und Freigabe
weicher Drogen ist. Das ist euer politisches Spiel, das ihr einem Landesregierungsmitglied von uns unterstellen
wollt. Ich kann euch nur ehrlich sagen, schamt euch daftir. Das ist ein zu sensibles Thema. Ihr geht mit diesem
Thema auf Stimmenfang, sonst ist das nichts, was ihr hier macht, meine Damen und Herren. (Beifall bei der SPO.)

Wir wollen in der Drogenpolitik eine sachliche Auseinandersetzung. Wir wollen in der Drogenpolitik erfolg-
reich sein. Das geht aber nicht, wenn ich Unwahrheiten tiber ein Regierungsmitglied verbreite. (Abg. Stohrmann:
»S0 jemand ist Klubobmann!") Hier wollen wir die Toleranz von euch schon eingefordert wissen. Wenn jemand
sich mit der Sache nicht befassen darf, wenn jemand sich die Sache vor Ort nicht anschauen darf und wenn er
dann nach Hause kommt und sagt, ich wiirde gerne eine Diskussion tiber diese Frage fiihren, dann, liebe
Freunde, hort sich wirklich jede Diskussion auf. Sonst gar nichts war der Fall. Ihr habt das gleich umgedreht und
habt mit Unterstellungen gearbeitet. Mit uns, meine Damen und Herren von der OVP und der FPO, werdet ihr
das nicht machen. Wir werden in der Drogenfrage weiterhin eine sachliche Politik betreiben und werden alles
tun, dass es nicht zur Liberalisierung weicher Drogen kommt. Eine geordnete Diskussion, meine Damen und Her-
ren, muss in einer Demokratie zu jedem Thema moglich sein. Wenn ich in eurem Antrag lese, einer moglichen
Freigabe von illegalen Suchtmitteln darf kein Platz eingerdaumt werden, dann meine ich ,nicht liberalisieren”.
Wenn ich aber in einen EntschlieBungsantrag hineinschreibe, ,die Diskussion darf nicht ermdglicht werden”,
dann denke ich mir, ihr seid irgendwo nicht dabei gewesen, als ihr das Demokratieverstandnis in der Schule ge-
lernt habt. (Abg. Stéhrmann: , Typisch OVP.) Meine Damen und Herren! Die steirische SPO ist gegen die Libe-
ralisierung von Drogen. Eine Diskussion, die auf Liigen aufgebaut ist, werden wir nicht zulassen. (Beifall bei der
SPO. - 13.01 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Abgeordnete Halper. Ich erteile es
ihr.
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Abg. Halper (13.01 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Landesregierungsmitglieder, Hohes Haus!

Ich habe mir jetzt fast zwei Stunden lang die Debatten zum Sozialbudget angehort. Es geht um ein Budget
fur betroffene Menschen in diesem Land. Das, was mich personlich besonders erschreckt hat, ist die Art und
Weise, wie in diesem Haus diskutiert wird. Es ist nicht nur erschreckend, es ist mittlerweile schon peinlich ge-
worden, auf welche polemische Art und Weise man iiber Menschen spricht. Hier geht es nicht um die Politik, es
geht auch nicht um uns Politikerinnen und Politiker bei dieser Debatte, sondern da geht es ganz klar und deut-
lich um Menschen in diesem Land, die unsere Hilfe brauchen. Das Einzige, was hier von Seiten der OVP und der
FPO geliefert wird, sind polemische AuBerungen, die sicherlich nichts mehr mit der Fachthematik zu tun haben.
(Beifall bei der SPO.)

Abgesehen davon ist es fiir mich auch sehr gigantisch, wie OVP-Mandatare und -mandatarinnen vor sich
hinjeiern kénnen. Kollege Hammerl jeiert vor sich hin und sudert, dass wir keine flachendeckende Streetwork
haben. Na klar haben wir sie nicht. Wir Sozialdemokraten und -demokratinnen haben letztes Jahr schon bei der
Budgeterstellung fiir 2001 und 2002 darauf hingewiesen, dass wir dringendst eine Flachendeckung in der
Streetwork brauchen wiirden. Wir haben sie noch immer nicht. Man kann dann nicht hergehen und vor sich hin-
jeiern, dass da noch nichts passiert ist. Ihr seid bitte mitverantwortlich dafiir. Tatsache ist, dass wir einen
EntschlieBungsantrag Anfang dieses Jahres eingebracht haben, wo wir alle gemeinsam beschlossen haben, die
flachendeckende Streetwork zu finanzieren. Was passiert? Im Budget kommt dabei nichts vor. Genauso gibt es
einen EntschlieBungsantrag, wo es geheiBlen hat, wir treten an die Bundesregierung heran, die flachendeckende
Streetwork zu finanzieren. Ich weiBl nicht, was ihr im Bund miteinander redet. Eine Diskussion kann es
nicht mehr sein, weil das Diskussionsklima der OVP und der FPO ist anscheinend unter dem Hund. (Abg. Dr. Lo-
patka: ,Das hattet ihr gerne!”) 1,8 Milliarden Euro werden fiir Abfangjager ausgegeben. Die OVP schafft es aber
nicht, mit ihren Kolleginnen und Kollegen in Wien dartiiber zu reden, dass wir dringendst in der Steiermark eine
flachendeckende Streetwork brauchen wirden. Wenn man sich die Bedarfszahlen anschaut, und das betrifft ja
auch eure Organisationen, dann sage ich Ihnen, dass es in Graz derzeit vier Drogenstreetworker gibt. Das ist
nicht wirklich viel fiir Graz. In den Regionen Voitsberg, Oberes Murtal und dazu gehoren Knittelfeld, Judenburg
und Murau dazu, Feldbach, Fiirstenfeld, Liezen und Bruck sind derzeit 14 Jugendstreetworker und Jugendstre-
etworkerinnen tatig. Der akute steiermarkweite Bedarf an Drogenstreetworkern liegt aber derzeit bei einer Zahl
von 24 zu sechs fiir Graz und bei 14 fiir die bisher unterversorgten Regionen Weiz, Hartberg, Deutschlandsberg,
Leibnitz, Miurzzuschlag, Leoben und Radkersburg und vier weitere fur das obere Murtal. Wenn die Streetwork
ein Anliegen ist, warum findet sie dann in diesem Budget keinen Niederschlag? Der zweite Bereich ist die
Jugendwohlfahrt. Kollege Hamedl stellt sich hin und jeiert dartiber, dass sich im Jugendwohlfahrtsbereich nichts
tut. Bitte, wer ist verantwortlich fiir dieses Budget? Wer ist denn verantwortlich dafiir gewesen, dass Erziehungs-
helfer und Erziehungshelferinnen, die hoch qualitative Arbeit leisten in diesem Land, beschnitten werden? Und
dann macht man das Ganze unter dem Deckmantel, wir miissen uns doch fiir die Jugend sorgen. Na klar miissen
wir das, das ist die Verantwortung. Nur, wo ist die Verantwortung der OVP in diesem Haus? Innerhalb dieser
Sozialdebatte habe ich sie nicht gesehen. Danke! (Beifall bei der SPO. — 13.06 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Drexler. Ich erteile es
ihm.

Abg. Mag. Drexler (13.06 Uhr): Meine sehr verehrten Damen und Herren! Sehr verehrter Herr Prasident!
Verehrte Regierungsmitglieder!

Liebe Mischa, vorweg einmal ganz kurz, jeiern und jammern ist nicht die Devise der steirischen Volkspartei
hier im Steiermarkischen Landtag. (Abg. Stohrmann: ,Warum tut ihr das dann?") Im Gegenteil, wir ibernehmen
gerne Verantwortung fur dieses Land und daher ist es Gott sei Dank auch gelungen, wieder ein Landesbudget
auf die Beine zu stellen, mit dem die Zukunft dieses Landes auf einer guten Schiene ist. Wir jeiern und jammern
nicht, wir arbeiten fiir dieses Land. (Beifall bei der OVP.)

Und jetzt, wenn der Klubobmann Schrittwieser in plétzlicher Erregung festgestellt hat, wir hatten die Her-
zen verloren fiir die Menschen in diesem Land, so muss ich ihm schon eines sagen: Wir haben mit Sicherheit nicht
die Herzen verloren fir die Menschen in diesem Land. Sondern gerade weil wir die Herzen nicht verloren haben,
wollen wir eine verantwortungsvolle Politik machen, die uns soziale Sicherheit und soziale Sicherungssysteme
auch fir kiinftige Generationen noch gewdhrleistet und die nicht den Blick verschliet vor einer Zeit, die zwei,
drei, vier oder fiinf Jahre, vielleicht ein bisschen spater ist. Daher rechtzeitiger Umbau und rechtzeitige Verant-
wortung auch fiir das Sozialbudget. Und wenn dann, bei der Rede des Kollegen Prattes beginnend, garniert mit
seinen roten Markierungen, wieder die alte Leier der sozialen Kalte und des Sozialabbaues gesungen wird, so
mussen wir einmal eines ganz klar feststellen: Mehr als neun Zehntel der Weltbevolkerung wirden sich nichts
sehnlicher wiinschen, als in dieser sozialen Kélte und in diesem Klima des Sozialabbaues, das wir hier in Oster-
reich und in der Steiermark haben, zu leben. Damit wir einmal die Kirche im Dorf lassen! (Beifall bei der OVP.)

Es ist zynisch, in einem fort die Lebensverhéltnisse in der Republik Osterreich und im Land Steiermark so
darzustellen, als wiirden weite Teile der Bevolkerung unter der Briicke schlafen miussen. Gott sei Dank ist es
nicht so. Wir haben ein hoch entwickeltes und verlassliches Sozialsystem und das lassen wir uns von niemandem
krank reden, die Kollegin Halper wiirde sagen krankjammern und jeiern. Aber offensichtlich bekommt es der
SPO nicht besonders gut, dass die Propaganda, die seit dem 4. Februar 2000 und dann nach der steirischen Land-
tagswahl im Lande eingesetzt hat, namlich schwarz-blau, Sozialabbau, alles ist furchtbar und schlecht, offen-
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sichtlich nicht auf fruchtbaren Boden st6Bt. Denn in Wahrheit hat die neue Bundesregierung und auch die Politik
hier im Lande eine Reihe von sozialpolitischen Meilensteinen realisieren kénnen. Und bitte, das Kinderbetreu-
ungsgeld im Bund wie im Land ist kein ,Frauen-zuriuck-an-denHerd"-Projekt. Wer das immer noch nicht ver-
standen hat, dass mehr Wahlfreiheit eine hohere Zuverdienstgrenze in Wahrheit natiirlich die Integration am
Arbeitsmarkt erleichtert, der tut mir Leid, dem kann ich nicht helfen, aber es bleibt dennoch bei der Beurteilung
als Meilenstein. (Abg. Dr. Bachmaier-Geltewa: , Wissen Sie, was eine Handelsangestellte verdient? Die verdient
nicht einmal 200.000 Schilling im Jahr!” — Abg. Kaufmann: ,Wissen Sie iberhaupt wovon Sie reden?") Um Gottes
Willen, das heilit ja nicht, dass man 200.000 Schilling nebenbei verdienen muss. Aber ich kann leider nicht die
Versdumnisse des OGB in der Kollektivvertragspolitik auch in einem Aufwaschen noch mit dem Kinderbetreu-
ungsgeld erklaren. Der vom OGB-Prasidenten Fritz Verzetnitsch im Frithjahr 1992 angekiindigte General-
kollektivvertrag fiir Mindestlohn ist noch immer dort, wo er damals war, namlich in irgendwelchen Schubladen,
Entwurfsordnern oder sonst irgendwo. Wie auch die Abfertigung neu ein solcher Meilenstein ist und andere sind
genannt worden.

AbschlieBend, weil die Zeit verrennt ja wirklich erstaunlich schnell: Kollege Stohrmann hat es sich nicht
nehmen lassen, auf die Verhandlungen zum Behindertengesetz hinzuweisen. Jetzt habe ich schon einmal von
dieser Stelle aus darauf hingewiesen, dass wir Gott sei Dank intensiv iiber das Behindertengesetz verhandeln.
Und dass wir eben nicht — wie der Soziallandesrat gemeint hat — daran herumdrehen seit einem Jahr und was
denn das fir eine Frechheit ist, an seinem Entwurf herumzudrehen. Ich sage Thnen ganz ehrlich, wir verhandeln
lieber langer und haben solide Losungen, statt eine Husch-Pfusch-Beschlussfassung zur hoheren Ehre des zu-
standigen Landesrats. Und wer bei den Verhandlungen dabei war, der weil3, dass wir als Vertreter der OVP in
diesem Unterausschuss nicht herumgedreht haben, nicht unnoétig auf die Bremse gestiegen sind, nicht unnétig
etwa iiber eine Praambel verhandelt haben, so wie es der Kollege Stohrmann gemeint hat, der immerhin dabei
war. Ich weil nicht, ob er zugehort hat oder nicht. Sondern im Gegenteil — wir haben die schlimmsten Schnitzer
des Entwurfs einmal durchdiskutiert. Wir haben die Frage gestellt, was die ganze Ubung kosten soll. Und ich
glaube, schon bisher, in den bisherigen Verhandlungsrunden sind qualitative Verbesserungen hier diskutiert
worden und ist die seinerzeitige Vorlage verbessert worden, nicht herumgedreht. Aber lieber solide Losungen
statt hier einfach Husch-Pfusch, nur damit Einzelne sagen kénnen, wir haben das jetzt rasch erledigt, hier das zu
beschlieBen. Denn das ist unser Verstandnis von verantwortungsvoller Politik und nicht ein anderes.

Leider ist der Kollege Stohrmann nicht mehr da, sonst héatte ich ihn noch gerne an den bertithmten Spruch
und an das berihmte Wahlplakat der Labourparty erinnert, weil er uns da in das Law-and-Order-Eck riicken
wollte. Law and Order is a labour issue. (Abg. Dr. Lopatka: ,That's right!")

Vielleicht sollte die SPO sich an ihren erfolgreichen Schwesterparteien im Ausland ein Beispiel nehmen.
Herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP. — 13.12 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Gennaro. Ich erteile es ihm.

Abg. Gennaro (13.12 Uhr): Liebe Kollegin! Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Wenn man die Debatte verfolgt tiber die Sozialdebatte und wenn da verschiedene Dinge wie von Sozial-
schmarotzer und Auslander und so weiter zur Sprache kommen, ich habe mich deshalb zu Wort gemeldet, weil
mir ein Artikel in die Hande gekommen ist, wo man eigentlich uns alle und wo ich Sie als liebe Sozialschmarot-
zerinnen und Sozialschmarotzer bezeichnen koénnte. Meine Damen und Herren, eigentlich sind diese Sozial-
schmarotzer feine Damen und Herren in unserem Staate. Die werden mit Ehren tiberhauft und noch angesehen
und doch leben sie auf unsere Kosten und pliindern unsere Kassen. Die Rede ist hier nicht von Arbeitgebern, die
die illegale Beschaftigung betreiben, die bewusst organisiert wird, betroffene Arbeitnehmer, das Sozialsystem
und letztlich uns alle betriigen. Spektakulédre Falle wie der Frachterskandal stehen nur kurz in der Offenlichkeit.
Bei der Verwendung von Arbeitsmarktservicemitteln und Reserven zur Abdeckung des Nulldefizits ist unser
fescher Finanzminister aktiv. Er ist es eigentlich, der die Arbeitnehmergelder plindert. Die Schulden der Arbeit-
geber bei der Gebietskrankenkasse gehen in die Milliarden. Ein kalkulierter Betrug am Sozialstaat und an unse-
rer Gemeinschaft. Ein Arbeitnehmer kann es sich nicht leisten oder kommt nie in die Lage, dass er dem Staat
Steuern oder die Sozialversicherung schuldig bleibt, auch wenn er sich manchmal in einer Notlage befindet und
das Geld dringend brauchen wiirde. Unsere Unternehmer schulden dem Staat Milliarden an Einkommensteuer,
die wird ihnen gestundet, weil sie angeblich auch durch ihre Arbeitsplatz- und betriebliche Situation in Schwie-
rigkeiten kommen und mit dem Argument, damit wir nicht Arbeitsplatze verlieren, wird hier zugeschaut. Die
Sozialschmarotzerdiskussion in der ,Kronenzeitung"”, und ich trau mir das anzusprechen. Ich weill schon, sich mit
den Zeitungen anzulegen ist immer gefahrlich. Aber ich habe da kein Problem, was es wiegt, das hat es. Wo man
eine Serie gemacht hat, besser leben konnen die kleinen Leute, denen in gigantischen Irrefiihrungskampagnen
von uns allen eingeredet wird, dass sie potenzielle Sozialbetriiger sind, so unter dem Motto, haltet den Dieb.
Diese Taktik, bei der man, um von sich selber abzulenken, auf andere zeigt. Sind es die Arbeitnehmer, die ihre
Gelder in Steueroasen transferieren konnen oder in die Stiftung? (Abg. Wiedner: ,Das ist Klassenkampf!”) Ja,
das ist Klassenkampf, Kollege Wiedner! Du bist der Typische, der dann immer Klassenkampf sagt, wenn es um
die Kleinen geht. Ich bin stolz darauf, einer der Sprecher und Sozialkampfer fir die Kleinen zu sein. Nimm das
endlich zur Kenntnis. (Beifall bei der SPO.)
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Die Arbeitnehmer kénnen ihre Gelder nicht in Devisen anlegen oder irgendwelche Spekulationen machen.
Und zu den Privilegien, die man durchaus in den Bereich des Schmarotzertums rechnen koénnte, zahlt auch
— meine Damen und Herren — sage ich, die Presseforderung aus Steuermitteln, von der auch wirtschaftlich ge-
sunde Zeitungen profitieren in Milliardenhohe. Fir diese Artikelserie schamt man sich namlich nicht, die Klei-
nen, die es sich nicht richten kénnen, an den Pranger zu stellen. Jeder Arbeitslose traut sich eh nicht raus, weil er
gegentiiber seinem Nachbarn schon Gewissensbisse hat, weil er das Pech hat, keine Arbeit zu haben, dass er
nicht irgendwo schief angeschaut wird als Sozialschmarotzer, dann kann ich nur sagen, selbst — Gott sei Dank —
die katholische Kirche, und ihr seid weit weg vom demokratisch christlich Sozialen, ihr musstet wieder einmal
eure Grundwerte besser diskutieren. Diese hat es auch abgelehnt. Wenn du nicht in die Kirche gehst, dann musst
du halt besser zuhéren. Manches Mal sagen sie aber etwas dazu. Sie hat aber diese Artikelserie auch abgelehnt.
Ich glaube, ein Beitrag konnte sein, dass Sie auch einmal einen Artikel in diese Zeitungen geben, die in der Form
ohnehin so grof tun, dass alles wirtschaftlich gut lauft. Darin sollte auch geschrieben werden, dass sie auch
Sozialschmarotzer sind, in dem sie Presseférderungen in Anspruch nehmen, die nicht gebraucht werden.

Meine Damen und Herren! Ich darf zur Gruppe 4 einen Unselbststandigen EntschlieBungsantrag der Abge-
ordneten Gennaro und Gross einbringen betreffend Umsiedlung der Jugendwohlfahrtseinrichtungen. Mit Regie-
rungsbeschluss vom 25. Februar 2002 wurde die Umsiedlung im Jugendwohlfahrtsbereich, namlich der heil-
padagogischen Station in das Objekt Rosenhof und die Zusammenlegung der Betriebsraumlichkeiten der
Landesjugendheime Blimelhof und Rosenhof im Objekt Rosenhof beschlossen. Die durch die Umsiedlung ent-
stehenden Kosten belaufen sich auf zirka 3,6 Millionen Euro und sollen tiber die Landesimmobiliengesellschaft
finanziert werden. Es wird daher der Antrag gestellt, der Landtag wolle beschlieBen: Die Steiermarkische
Landesregierung wird aufgefordert dafur Sorge zu tragen, dass die Umsiedlung und die Zusammenlegungen im
Jugendwohlfahrtsbereich tiber die Landesimmobiliengesellschaft finanziert wird. Ich bitte um Annahme. (Beifall
bei der SPO. — 13.17 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Dr. Flecker. Ich erteile es ihm.

Landesrat Dr. Flecker (13.18 Uhr): Herr Prasident, meine Damen und Herren!

Vorweg ein herzliches Danke fiir die Diskussion. Ich méchte mit zwei Gedanken beginnen, der eine zum
Behindertenbereich, der andere zur dlteren Generation. Ich glaube, wir sollten uns dessen bewusst sein, dass vor
60 Jahren in diesem Land, das damals nicht Osterreich hieB und von einem verbrecherischen Regime regiert
wurde, Menschen mit mehrfacher Behinderung nicht leben durften, umgebracht wurden, gemordet wurden.
Wenn wir heute iiber ein zeitgemaBes Behindertengesetz sprechen und die Hauptdiskussion in die Richtung
geht, dass wir uns dartiiber beschweren, wie sehr die Kosten gestiegen sind und ob wir uns das leisten kénnen,
dann sehe ich fiir uns als sicher Schuldfreie, aber doch Nachfolgegeneration einen Makel. Ich glaube, dass wir
hier nachzudenken haben, wenn wir in dieser Form diskutieren. Lassen Sie mich etwas Zweites ansprechen
(Abg. Bittmann: ,Das ist eine Frechheit so etwas zu sagen!”): Sie scheinen offenbar mit dem Makel des un-
sinnigen Zwischenrufes behaftet zu sein. Ich wirde ihn nicht die ganze Zeit strapazieren.

Ein Zweites, meine Damen und Herren: Jetzt sind in den Pflegeheimen Menschen, die diesen unseligen
Krieg mitgemacht haben, eine Generation, die unter erheblichem personlichem Verzicht daftir gesorgt hat, dass
wir so gut leben koénnen, wie wir jetzt leben. Dann gibt es hier in einem Landtag Personen, die hergehen und
sagen, dass bei denjenigen, die sich ein Pflegeheim aus eigener finanzieller Kraft nicht leisten kénnen, man ein
Assessment-Center einfithren muss oder die behaupten, dass Menschen unter der Pflegestufe 3 oder 4 nichts in
Pflegeheimen zu suchen haben. Meine Damen und Herren, wie benehmen wir uns dieser Generation gegentiber,
wenn wir auf dieser Ebene die Diskussionen fiihren, bei allem Bewusstsein, das wir strukturell andern miissen,
bei allem Bewusstsein, dass wir finanzielle Ressourcen haben, die wir schonend nutzen miissen? Aber nicht,
meine Damen und Herren, auf diese Art und Weise. Lassen Sie mich auf ein paar Wortmeldungen eingehen.
Kollege Hammerl, Sie waren derjenige, der mit anderen von dieser Pflegestufe 4 gesprochen hat. (Abg.
Hammerl: ,In anderen Bundeslandern!”) Kollege Hammerl, ich glaube, die Steiermark ist eigenstandig und wir
sollten Qualitdt an den Tag legen. Horen Sie mir zu: Wissen Sie, von wem Sie reden? Kennen Sie das Durch-
schnittsalter der Menschen in unseren Pflegeheimen? Wissen Sie das? Ich habe Sie etwas gefragt und warte auf
Ihre Antwort. (Abg. Hammerl: ,Sicher, Herr Landesrat!”) Kennen Sie das Durchschnittsalter? (Abg. Dr. Lopatka:
+Entschuldigung, Sie sind nicht der Oberlehrer!") Herr Kollege Hammerl, das Durchschnittsalter der Menschen
in Pflegeheimen betragt 86 Jahre. Wenn irgendwer sagt, 84, dann lasse ich es auch noch gelten. Einem 84-Jahri-
gen oder 86-Jahrigen will ich mit einer Priifung oder mit der Unterstellung, dass er noch so riistig ist, wenn er das
Geld nicht hat und er es sich nicht leisten kann, den Eintritt in ein Pflegeheim verbieten. Das ist inhuman, das ist
unmenschlich und abzulehnen. (Beifall bei der SPO. — Abg. Hammerl: ,Aber nicht in Pflegestufe 1 und 2!")
Wissen Sie, Herr Kollege Hammerl, ich habe es von der Volkshilfe. Sie haben auch eine eigene Organisation und
ich bitte Sie, das zu hinterfragen. Wissen Sie um die Verweildauer? In dem Wort , Verweildauer” liegt ein Zynis-
mus. (Abg. Hammerl: ,Das passt eh zu Ihnen!") Ich gehe gleich darauf ein. (Abg. Hammerl: , 60-, 75-Jahrige, die
in der Pflegestufe 1 oder 2 sind, werden in Pflegeheime abgeschoben, obwohl es zu Hause gehen wiirde!") Ich
mochte jetzt weiter darauf eingehen, Herr Kollege Hammerl. Wissen Sie um die Verweildauer im Bereich der
Volkshilfe? (Abg. Dr. Lopatka: ,Wissen Sie, dass Sie nichts wissen?"”) Im Bereich der Volkshilfe ist die so ge-
nannte Verweildauer — das ist der Weg vom Eintritt in ein Pflegeheim bis zum Tod — eineinhalb Jahre, damit Sie
wissen, wovon Sie reden bei diesen restriktiven MaBnahmen. (Abg. Wiedner: ,Herr Oberlehrer, was wissen
Sie?") Schauen Sie, ich bin genauso froh wie Sie, wenn Sie sagen, dass die Mehrheit der alten Menschen zu
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Hause gepflegt wird. (Abg. Riebenbauer: ,Bedanken Sie sich, dass die Menschen das machen!"”) Bitte hoéren Sie
zu. Ich glaube, ich kann Ihnen auch sagen, dass die Mehrheit auch dort gut aufgehoben ist. Herr Hammerl, wer
schiebt denn ab in das Pflegeheim oder welche Qualitat hat der alte Mensch zu Hause zu erwarten, wenn er in
das Pflegeheim abgeschoben werden soll? Ist es dann noch wiirdig fur ihn — auch in der Familie gibt es solche
Zustande — zu Hause zu leben, wenn die Schwiegertochter, der Schwiegersohn oder wer auch immer sagt,
eigentlich gehorst du in das Pflegeheim? Das ist das Problem. Es ist nicht alles so eitel Wonne und GrieBschmarrn.
Der alte Mensch geht nicht mit Freude und Lust in das Pflegeheim. Der geht dorthin, wenn er soziale Isolierung
hat oder wenn er zu Hause keine ordentliche Pflege mehr hat. Unterstellen wir diesen Menschen nicht Sozial-
schmarotzertum. Das tun Sie mit [hren restriktiven MaBnahmen. Ich glaube, das sollte man nicht tun. (Abg. Ham-
merl: ,Das hat niemand gesagt, Herr Landesrat!”) Was haben Sie gesagt? Wir erfiillen die Luxusbediirfnisse
Einzelner. Was ist denn das fiir ein Zynismus der dlteren Generation gegentiber? Ich halte das fiir verwerflich und
duBerst traurig, dass man sich so weit hinreiBen lasst. (Beifall bei der SPO.)

Frau Bleckmann, eine Bemerkung - ich habe Sie schon gesehen, Sie sind nicht zu tbersehen, ein erfreu-
licher Anblick (Abg. Mag. Dr. Bleckmann: ,Danke schén!”) — einige Bemerkungen zu den Kosten des Behin-
dertengesetzes. Wir kénnen selbstverstandlich nicht jede einzelne Leistung, die nach dem neuen Behinderten-
gesetz vorgesehen ist, per Groschen berechnen. Wir miissen saldieren. Wir kénnen sagen, wenn wir das alte
Behindertengesetz und die alte Behindertenpolitik ohne entsprechende Planung und ohne entsprechende Aus-
lagerungen fortfiithren, konnen wir jahrlich mit in etwa einem quantitativen Zuwachs zwischen 10 und 13 Prozent
rechnen. Dem muss man entgegenrechnen zum einen die Méglichkeiten der Ausgliederung zum Beispiel durch
betreutes Wohnen, aus der Vollzeitbetreuung, was jedenfalls billiger ist, zum anderen den individuellen Hilfe-
bedarf, der mageschneidert ist und nicht das automatische Schicken in die Vollzeitbetreuung und zum Dritten
— mittelfristig — die Wirkungen der Planungsverordnung. Und, meine Damen und Herren, diese strukturellen
Anderungen auf Heller und Pfennig, Euro und Cent zu berechnen ist fast unméglich. Ich habe diese Konsten-
rechnung abchecken lassen auch mit den Betreibern der Behindertenhilfe, mit dem Dachverband und er hat
diese Berechnung in etwa geteilt. Ich gebe zu, dass ich mich auf Cent und Euro durchaus irren kann, aber ich
gebe Ihnen die Garantie, dass diese Berechnung sich im Trend natiirlich bestatigen wird.

Und lassen Sie mich auch noch, weil Sie es angesprochen haben, auf die Pflegeplatze zu sprechen kommen.
Sie haben nattirlich Recht, wenn Sie sagen, wir haben keine Qualifikation eingezogen. Das ist eine Mdéglichkeit,
uber die man nachdenken kann, vielleicht wollen Sie das im Landtag. Aber das, was wir vorgesehen haben, ist,
dass wir die Inanspruchnahme mobiler Dienste vorschreiben. Das ist im neuen Pflegeheimgesetz drinnen, so dass
Sie auf den Pflegepldatzen zumindest professionelle Betreuung als Ersatz fiir die eigene Qualifikation grundsatz-
lich vorgesehen haben. Und dass Sie den Behinderten- und den Pflegeanwalt in einer Stelle zusammen haben
wollen, das ist fir mich kein Problem. Wir wissen nur um die Ergebnisse der Parteienverhandlungen in der
letzten Legislaturperiode, in der gesagt wurde, das gehort getrennt. Fur mich ist es , gehtlipft wie gesprungen” —
nur eines muss sichergestellt werden, meine Damen und Herren, wenn wir so etwas tun, dann mussen wir dafur
sorgen, dass es auch funktioniert. Wir dirfen nicht Leuten, die auf so etwas bauen, irgend eine Schimaére vorzei-
gen und wenn es dann darum geht, ihnen rechtzeitig zu helfen, hat man plétzlich das Personal nicht. Wenn wir
solche Einrichtungen schaffen, dann sind wir auch verpflichtet, diese Einrichtungen effizient zu schaffen. Und
wenn es neue Einrichtungen sind, dann werden wir auch den Mut haben missen, trotz Ausniitzung aller
Ressourcen auch neues Personal daftir einzustellen. Mir ist es nur wichtig, dass es tiberhaupt kommt und nicht
wie vieles anderes so lange hinausgezdgert wird. (Beifall bei der SPO.)

Zum Klubobmann Lopatka: Ich glaube, wenn sich jemand in jemanden verbeif}t, zeigt er einen gewissen
Drang zur Nahe, die manchmal nicht nur kérperlich unangenehm ist. (Abg. Dr. Lopatka: ,Danke fur die Sach-
lichkeit!") Darum wtrde ich sagen, dass ich das charmanteste tue, was ich dem Kollegen Lopatka antun kann
(Abg. Dr. Lopatka: ,Nichts sagen!"), ich gehe tiberhaupt nicht auf ihn ein. (Abg. Dr. Lopatka: , Das ist besser fiir
Sie!"”) Das fiihrt zur Entkrampfung des Kollegen Lopatka, vielleicht geht er in Klausur, denkt tiber sich nach.
Einige Semester Theologie werden ihm dabei helfen und er wird sich vielleicht lautern und irgendwann einmal
doch draufkommen, dass die Funktion eines Klubobmannes eine andere ist als die eines Parteisekretars. (Beifall
bei der SPO.)

Meine Damen und Herren! Einige Worte zum Kollegen Hamedl. Herr Hamedl, Sie haben mir Unglaub-
wiurdigkeit unterstellt und ich habe mir eigentlich schon 6fter gedacht bei Sicherheitsdebatten, wie glaubwirdig
ist ein Polizist, der so sehr gegen die Interessen seiner Kollegen spricht? Da habe ich mir auch gedacht, wie
attraktiv fur Sie eigentlich ein Landtagsmandat sein muss und so kommt es auch wirklich driiber. (Abg. Bittmann:
»Das ist aber schon ein starkes Stiick!” — Abg. Hamedl: ,Ich spreche nicht gegen die Interessen meiner Kolle-
gen!") Herr Kollege Hamedl, wie glaubwiirdig ist ein Polizist, der sich in diesem Haus nicht einmal das Herz
nimmt, gegen die Biirgerwehr zu stimmen? Da frage ich mich wohl sehr, was einen dazu bewegt, sich so in ein
Korsett bringen zu lassen, aber das ist Ihre private Sache. (Abg. Bittmann: , Unerhort und tiberheblich!”) Aber zu
dem, was Sie angesprochen haben, meine Damen und Herren, um das zurechtzuriicken und ich sage Ihnen das
jetzt. (Abg. Bittmann: , Uberheblich, das sind Sie, Herr Flecker! ") Ich habe Ihnen schon von IThrem Makel erzahlt,
Herr Bittmann, Sie sollten es nicht immer unter Beweis stellen.

Herr Hamedl, bitte, horen Sie mir zu! Ich bitte Sie darum! Uns ist von der Amsterdamer Stadtverwaltung
ganz deutlich Folgendes vorgestellt worden. Statistik: Die letzen zehn Jahre ist die Abhangigkeit von harten Dro-
gen um ein Drittel zuriickgegangen. Die letzten zehn Jahre ist das Durchschnittsalter von Drogenabhangigen
von 33 auf 42 Jahre gestiegen und sie sagten dazu: Wir haben de facto kein Problem mit jugendlichen Abhéangi-
gen von harten Drogen. Und begriindet mit einem Argument, das logisch erscheint: Weil bei uns sozusagen von
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der weichen Droge in die harte Droge hinein der Dealer diese Droge vermittelt, wahrend dort ein legaler Bereich
ist und ein illegaler. (Abg. Dr. Lopatka: , Sie sind fir die Freigabe?") Und jetzt sage ich Thnen, ich gebe Ihnen zu
— lassen Sie mich zuerst fertig sprechen — dass dieses Modell wahrscheinlich dazu fihrt, dass wir mehr jugend-
liche Konsumenten von weichen Drogen haben. Ich gebe Ihnen zu, dass wir zurzeit gesellschaftspolitisch nicht in
der Lage sind, dieses Modell umzusetzen. Aber ich gebe Ihnen nicht zu, dass, wenn man ernsthaft es als prag-
matisches Ziel sieht, die Jugend von Abhangigkeit von harten Drogen wegzubekommen, dieses Modell zumin-
dest diskutiert werden darf und um nichts anderes geht es. Um nichts anderes! (Abg. Hamedl: ,Das ist in der
Drogenenquete diskutiert worden, da warst du nicht anwesend!"”) Ich habe ja nicht gesagt, dass das die einzige
Seite ist, Herr Hamed]l. In Thren Kreisen wird es durchaus diskutiert, in der OVP Wien hat es 1994 diese Diskus-
sion gegeben. Ich sage, wissen Sie, dieses Stigmatisieren eines Modells, ohne dass man dartiber diskutiert, halte
ich fir schlecht. Und wenn ich vor der Drogenenquete in Amsterdam gewesen ware, hatte ich wahrscheinlich bei
der Drogenenquete dariiber geredet, nachdem ich die praktische Erfahrung nicht einbringen kann. (Abg. Halper:
,Da ist nie tiber das Thema diskutiert worden!") Gut! Nur damit Sie wissen, um was es hier geht. (Abg. Hamedl:
.Zur Polizei, weil Sie gesagt haben, ich vertrete nicht die Interessen meiner Kollegen!“) Absolut nicht! (Abg.
Hamedl: ,Ich kenne mich im Bereich der Sicherheit genau aus. Den Antrag, den ihr jetzt eingebracht habt, haben
wir bereits im November eingebracht. 275 neue Planstellen ...!" — Abg. Schrittwieser: ,Keine einzige in der
Steiermark!” — Abg. Hamedl: ,Lassen Sie mich ausreden. Laut Innenministerium werden die Planstellen in der
Steiermark erhoht”) Herr Hamedl, ich kann mich nur erinnern, dass Sie in der letzten Debatte die restriktiven
MafBnahmen vehementest verteidigt haben. Ich habe mir gedacht, was werden sich die Kollegen denken? Ich
habe mir gedacht, was wird sich die Personalvertretung denken? Ich habe mir gedacht, was denkt sich Herr Ha-
medl selber? Was ist ihm dieses Mandat wert, dass er so etwas sagt? Wenn das jetzt besser wird, konnen wir uns
darauf freuen. (Prasident Ing. Kinsky: ,Herr Landesrat, die vereinbarte Redezeit fiir Regierungsmitglieder von
15 Minuten ist zu Ende!") Ich ware schon fertig, wiirde ich nicht so oft unterbrochen werden. Herr Kollege
Tschernko hat angesprochen, die Petitionen der Gemeinden ernst zu nehmen. Meine Damen und Herren, das ist
auch ernst zu nehmen. Erinnern Sie sich an die Petitionen der Gemeinden, die einen Aufteilungsschlissel im
Sozialbereich von 70 zu 30 gehabt haben. Das schlieBt das mit ein, wenn Sie so einen Antrag einbringen. Das
mochte ich nur extra erwdhnen. (Beifall bei der SPO.)

Lassen Sie mich am Schluss drei Worte zum Kollegen Drexler sagen: Sie sagen, es ist notwendig, rechtzeitig
das Sozialwesen umzubauen. Ich bin bei Ihnen, dass wir uns naturlich Gedanken machen miissen. Aber, und dort
ist wahrscheinlich unser Unterschied, ich sehe nicht ein, dass wir gesellschaftspolitische Aufgaben unter Kosten-
druck nicht mehr erfiillen, das heifit, gesellschaftspolitische Aufgaben, fiir unsere alten Menschen da zu sein und
ihnen das Bestmdgliche zu liefern, fiir Behinderte da zu sein und ihnen das Recht verwirklichen, so zu leben wie
andere auch. Davon abzurticken, was das Recht dieser Menschen ist, das will ich Thnen auch nicht unterstellen,
weil dann wirden Sie in die Almosenpolitik zurtickkehren. Dass wir strukturelle Anderungen brauchen, dass wir
mehr Dirigismus brauchen im positiven Sinn, um einen Wildwuchs oder gar ein Geschaft mit solchen Sachen zu
vermeiden, dort bin ich bei Ihnen und dort haben wir die Ansatze im Behindertengesetz. Wenn Sie so stolz darauf
sind, dass Sie so lange verhandelt haben, einen Entwurf, der mit den Behindertenorganisationen tibereinstim-
mend erstellt wurde, dann sage ich Ihnen die grundséatzlichen Geschichten, die drinnen sind: Betreutes Wohnen,
Planungsverordnung, Weiterbildung, Arbeitsassistenz, Normkostenmodell und, und, und. Diese werden drinnen
bleiben, wenn wir den Anspruch erheben wollen, ein gutes Gesetz zu machen. Ich unterstelle weiterhin genau
das, was Sie gesagt haben, umgekehrt. Wir werden doch nicht schnell beschlieBen, um der héheren Ehre eines
Landesrates zu dienen. Vielleicht wollen Sie verzogern, um das nicht so schnell durchbringen zu lassen. Das ist
auch eine Variante der Auslegung. Ich will Ihnen gar nichts unterstellen. (Abg. Dr. Lopatka: ,Nehmen Sie sich
nicht so wichtig!") Ich bin ehrlich gesagt sehr froh, dass Sie jetzt so weit sind, dass wir hoffentlich im Herbst die-
ses Gesetz beschliefen werden. Ich darf mich abschlieBend beim Kollegen Paierl dafir bedanken, dass wir einen
sehr pragmatischen Zugang tuber die Ziffern des Sozialbudgets trotz durchaus in Einzelfallen verschiedener Zu-
gange gefunden haben, dass aber zumindest das Aufzeigen der Notwendigkeiten dazu gefiihrt hat, dass wir ein
Sozialbudget haben, das auch Ihnen jetzt die Moéglichkeit bietet, Thre soziale Kompetenz unter Beweis zu stellen.
Danke! (Beifall bei der SPO. — 13.40 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Hammerl.

Abg. Hammerl (13.40 Uhr): Frau Landeshauptmann, Herr Prasident, Hohes Haus!

Herr Landesrat, ich finde eines von Ihnen sehr unfair: Sie haben in der Diskussion uns allen klein
beigegeben. Sie machen das immer sehr fesch. Was Sie tiber Kollegen Hamedl gesagt haben und Sie der Mei-
nung sind, er ist Polizist und es tut ganz gut, dass er hier im Landtag ist, weil er ein bisschen mehr verdient, so
mochte ich Thnen Folgendes sagen: Sie sind vor kurzem auch noch als Landtagsabgeordneter in diesen Reihen
gesessen. Sie haben wahrend dieser Zeit wahrscheinlich auch Ihr Hofratsgehalt bezogen. Dazu haben Sie auch
nichts gesagt. So etwas tut man nicht mit einem Kameraden und einem Kollegen. Ich habe eine Bitte, dass Sie
sich entschuldigen. (Beifall bei der OVP.)

Ich war lange genug beim Militar. Noch etwas: Herr Landesrat, Sie haben gemeint, man kann uber die
Drogenproblematik diskutieren, auch tiber Haschisch und so weiter. Aber man darf nicht diskutieren, dass an-
dere Bundeslander die Stufe 1 und 2 nicht bezahlen, sehr wohl aber erst ab der Stufe 3 und 4. In Wien hat Biirger-
meister Haupl selbst den Antrag gestellt, erst ab der Pflegestufe 4 wird man in ein Pflegeheim eingewiesen. Sie
meinen, unsere Fraktion ware unsozial. Ich gebe zu bedenken, dass wir in Zukunft mit der mobilen Haus-
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krankenpflege und deren Finanzierung gro3e Probleme haben werden. Diese Probleme haben Sie auch zu be-
achten als verantwortlicher Sozialreferent. Und dartiber missen und durfen wir in diesem Haus sprechen. Danke!
(Beifall bei der OVP. — 13.42 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Landesrat Dr. Flecker.

Landesrat Dr. Flecker (13.42 Uhr): Herr Kollege Hammerl, es gibt ein Sprichwort, das heifit: ,Wie der
Schelm ist so denkt er!” Ich habe natiirlich nicht im Entferntesten daran gedacht, dass Herr Hamedl bestechlich
sei. Aber es macht ihm offenbar die Ausiibung dieses Mandats viel Freude. Man kann ja daran sehr hangen. Ich
habe durchaus Verstandnis dafur. (Abg. Hammerl: ,Warum darf er als Polizist nicht Abgeordneter sein?") Ich
sage das deshalb, weil Sie etwas in den Raum gebracht haben, an das ich nicht im Entferntesten gedacht habe.
Es macht ihm die Ausiibung dieses Mandats Freude. Er hat ja Recht. Er soll aber seinen Kollegen gegentiber
etwas fairer sein. Das hatte ich mir als Standesdisziplin seiner Kameraden, wie Sie es zu sagen glauben, erwar-
tet. Ich sage Thnen noch eines zur Pflegestufe 3 und 4: Sie werden das wahrscheinlich mehrheitlich beschlieen.
Ich werde Ihnen jeden einzelnen Fall, wo ein Einweisungsantrag unter dieser Gruppe kommt und der auf Grund
des Gesetzes abgelehnt wird, hier schildern und der Presse vorfuhren, wo wir dann sehen, was wir menschlich
dort anrichten. Wenn Sie das haben wollen, dann beschlieBen Sie das doch so. (Beifall bei der SPO. - 13.43 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Meine Damen und Herren, eine weitere Wortmeldung liegt zum ersten Teil der
Gruppe 4 — Soziale Wohlfahrt nicht vor.

Die Frau Berichterstatterin, Frau Abgeordnete Gross, hat das Schlusswort. (Abg. Gross: ,Ich verzichte!") Sie
verzichtet darauf.

Ich komme nun zur Abstimmung tiber die Ansédtze und Posten, Ausschussantrage sowie Entschliefungs-
antrage zur Gruppe 4, Ansatze 41 bis 46 — Soziale Wohlfahrt.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Punkt eins des Antrages der Berichterstatterin zu den Ansatzen
und Posten der Gruppe 4 — Soziale Wohlfahrt des Landesvoranschlages 2003 ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Punkt zwei des Antrages des Berichterstatters, betreffend
Frauenhaus in der Obersteiermark, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Punkt drei des Antrages des Berichterstatters, betreffend
Betreuung von Menschen mit Behinderung, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich ersuche nun die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der OVP und SPO, betreffend Peti-
tionen hinsichtlich Belastungen der Gemeinden im sozialen Bereich, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit
der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der OVP, betreffend Legalisierung von
Drogen, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die mehrheitliche Annahme fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der SPO, betreffend Umsiedlung der
Jugendwohlfahrtseinrichtungen, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Meine Damen und Herren, wir kommen nun zum zweiten Teil der Gruppe 4 ,Wohnbauférderung (Ansatz
48). Berichterstatter ist der Herr Abgeordnete Tschernko. Ich erteile ihm das Wort.

Abg. Tschernko (13.46 Uhr): Sehr geehrte Damen und Herren!

Der Ausschuss fiir Finanzen und Wirtschaft hat in seiner Sitzung am 25. Juni 2002 die Regierungsvorlage,
Einl.-Zahl 915/1, betreffend den Landesvoranschlag samt Systemisierungsplan der Kraftfahrzeuge und Dienst-
postenplan fiir das Jahr 2003, beraten und zu Gruppe 4 — Wohnbauférderung (Ansatz 48) nachstehende Be-
schliisse gefasst:

Der Ausschuss fir Finanzen und Wirtschaft stellt den Antrag, der Landtag wolle beschlieBen:

Erstens: Der Ansatz 48 und Posten der Gruppe 4 — Soziale Wohlfahrt und Wohnbauférderung des Landes-
voranschlages 2003 werden genehmigt.

Zweitens: Die Steiermdrkische Landesregierung wird aufgefordert, die Auswirkungen der seit 1. Juni 2002
in Kraft befindlichen Neuregelung der Wohnbeihilfe beztglich eingetretener Héartefalle einer Prifung zu unter-
ziehen und den daraus abgeleiteten Anderungsbedarf dem Landtag im Wege einer Regierungsvorlage zum
Wohnbauforderungsgesetz zur Verhandlung vorzulegen beziehungsweise die Durchfiihrungsverordnung zum
Wohnbauférderungsgesetz entsprechend anzupassen.
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Drittens: Die Steierméarkische Landesregierung wird aufgefordert, so rasch eine Studie in Auftrag zu geben,
mit der der tatsachliche Bedarf im Bereich des geforderten Geschosswohnbaues erhoben wird, dass die Ergeb-
nisse dieser Studie in die Vollziehung der Wohnbauférderung einflieBen und dem Landtag bis zum Ende des
Jahres 2002 vorgelegt werden konnen.

Viertens: Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, bei der kiinftigen Vollziehung des For-
derungsverkaufsgesetzes der Wohnbauférderung des Landes jedenfalls die erforderlichen Mittel vorrangig vor
etwaigen Budgetsanierungen zukommen zu lassen. Ich ersuche um Annahme. (13.47 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Ich danke dem Herrn Berichterstatter. Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeord-
nete Ferstl. Ich erteile es ihm.

Abg. Ferstl (13.48 Uhr): Herr Prasident! Frau Landeshauptmann! Meine Damen und Herren!

Wenn in den 6sterreichischen Landtagen oder im Parlament von Wohnbeihilfen und Wohnbauhilfen oder
Wohnbauférderung gesprochen und debattiert wird, fallt immer das Wort ,Steiermark”, unser Bundesland, weil
es mit Abstand den besten Weg geht und als gutes Beispiel fiir ganz Osterreich gilt. Dank freiheitlicher Regie-
rungsverantwortung ist und bleibt es auch so. Landeshauptmannstellvertreter Leo Schoggl hat schon im Vorjahr
wie ein Lowe gekdampft, um MaBnahmen zu setzen und Hartefalle zu reduzieren und es ist ihm so auch gelungen,
den friher geplanten Termin zu verschieben und fir viele sozial schlechter gestellte Familien und kinderreiche
Familien Besserstellungen zu erreichen.

Ich weiB, dass viele Damen und Herren im Hohen Haus hier diese Wohnbauférderungen und Wohnbeihilfen
kennen, aber ich mochte fur unsere Gaste, die heute da sind, die ich auch herzlich begrilen mochte, eine um-
fassende Erklarung abgeben:

Ab 1. Juni 2002 gibt es neue Regelungen in abgedanderter Form, also seit einem Monat wird Wohnbeihilfe
gewahrt fur zum Beispiel Eigentumswohnungen, deren Errichtung im GeschoBbau geférdert wurde, fiir gefor-
derte Mietwohnungen und Mietkaufwohnungen, die grundsatzlich nicht weniger als 30 Quadratmeter haben.
Dann alle nicht geforderten Mietwohnungen werden geférdert, wenn der Hauptmietzins den Richtwert von
5,84 Euro pro Quadratmeter nicht tiberschreitet. In begriindeten Hartefdllen — es liegt eine jahrliche Dotierung
von 5 Millionen Euro auf — auch fiir Wohnbauscheckwohnungen.

Und wer kann um Beihilfe ansuchen? Osterreichische Staatsbiirger, Personen, die ésterreichischen Staats-
biirgern gleichgestellt sind. Das sind Ausldnder, die seit mindestens fiinf Jahren standig in Osterreich sich auf-
halten und eine Beschaftigungsbewilligung haben und Personen, die EWR-Staatsangehorige und Ausldander
sind, die nach fiinfjahriger Téatigkeit in Osterreich einen Ruhegenuss beziehen, nach deren Tod auch die hinter-
bliebenen Ehegatten oder Lebensgefahrten.

Die Hohe der Beihilfe betragt pro Person hochstens 131 Euro, fiir zwei Personen 167 Euro, fiir drei, vier und
fur finf Personen also hochstens 291 Euro und jede weitere Person je 36 Euro.

Von diesen Betragen wird der zumutbare Wohnungsaufwand abgezogen. Dieser Aufwand wird auf Grund
des Einkommens aller in der Wohnung lebenden Personen und der Personenzahl errechnet. Eine Tabelle zeigt in
Abstufungen das Ergebnis. Und als Einkommen gilt das Nettogesamteinkommen aller in der Wohnung lebenden
Personen und ein Zwélftel davon wird fiir die monatliche Grundlage genommen.

Ein kurzes Beispiel: Eine Familie mit drei Personen hat ein Nettoeinkommen von 1017 Euro, die Wohnungs-
beihilfe ware 203 Euro, der zumutbare Wohnungsaufwand wird mit 40 Euro berechnet, die Beihilfe ist daher
163 Euro.

Noch einmal ware zu erwdahnen, dass in der Steiermark 460.000 Haushalte sind und nur 30.000 eine Wohn-
beihilfe gewdhrt wird. Es gibt auch einen Antrag der Freiheitlichen Partei, der eingebracht wird, wo allgemeine
Senkung der Mieten gefordert wird, weil eine mehr oder weniger bemerkbare Stagnation in der Nachfrage ein-
getreten ist, einige groe Wohnungen leer stehen, weil sie auch nicht mehr leistbar sind, viele einer Sanierung
beditrfen und irgendwann der Wohnungsmarkt mit der Entwicklung der Bevolkerung nicht Schritt halt und ein
wenig voraus ist.

Der Wohnbau ist — wie gesagt auch in der Steiermark vorbildlich fiir Osterreich — ein bedeutender wirt-
schaftlicher Faktor, mit geringen Mitteln die groten Umsdtze. Also ein taktisches Grundsymbol. Gestatten Sie
mir, dass ich nun wieder in Schillingen denke, das ist fur mich etwas begreifbarer: 3,2 Milliarden Schilling jahr-
lich aus Bundesmitteln laut Zweckzuschussgesetz bewegen eine Wirtschaftssumme von 10 bis 12 Milliarden
Schilling in der Steiermark! Die Gesamtbaukosten im Vorjahr betrugen 3,4 Milliarden, die zum Teil mit Landes-
darlehen und Annuitatenzuschiissen gefordert wurden. Insgesamt 2335 Wohneinheiten, dazu 212 Foérderungen
fir Eigentumswohnungen und 2300 Eigenheimférderungen. Sanierungen in umfangreichem AusmalRe bei tiber
7000 Wohnungen und umfassende Sanierungen in 260 Ansuchen. Die zur Verfiigung stehenden Mittel, das
Kontingent an Beihilfemittel im Jahr 2002 wurde wie immer voll ausgentutzt und alle Referate und Bautrager
verhaltnismdaBig damit versorgt, so dass auch hier Zufriedenheit herrscht und dass man der Abteilung 15 und
Herrn Hofrat Kristan, aber auch dem geschiedenen Herrn Hofrat Rauchlatner und seinen Mitarbeitern fiur diese
Leistung sehr danken muss. (Beifall bei der FPO.)
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Im Geschosswohnbau wurden 2001 2000 Wohnungen geférdert, dies ist der niedrigste Stand seit 1996 und
zeigt eigentlich den Trend laut Nachfrage. Hausstandsgrindungen fur Jungfamilien im Jahre 2001 ebenfalls am
wenigsten in den letzten Jahren, namlich 1698, aber die Wohnbeihilfen, meine Damen und Herren, haben im ver-
gangenen Jahr mit 916 Millionen Schilling den absoluten Hochststand erreicht und es wurde notwendig, neue
Wege zu beschreiten.

Die neuen Wege des zustandigen Wohnbaulandesrates fanden allerdings bei uns keinesfalls ungeteilte Zu-
stimmung, wonach schon im Vorfeld einige Anderungen wie der Hartefonds durchgesetzt werden konnten und
auf Grund unseres Antrages bei der Beschlussfassung, der iibrigens keine Zustimmung der SPO fand, wurde ein
Unterausschuss eingerichtet, der sich mit allen Belangen des Wohnbaues zu befassen hatte. Auffallend war hier
auch das Desinteresse der zustdndigen Regierungsverantwortlichen der OVP am steirischen Wohnbau, die beim
runden Tisch zum steirischen Wohnbau nicht anwesend waren. Ziel der OVP war es hier ein Bild zu zeichnen,
wonach die FPO den Wohnbau in der Steiermark zugrunde gerichtet haben sollte. Ich méchte hier zwei Dinge
anmerken: Die Aufhebung der Zweckbindung der Wohnbaumittel sollte fiir den Finanzlandesrat nicht heien,
samtliche frei werdende Gelder dem Wohnbauressort zu entziehen und dann zu sagen, mit den vorhandenen
Mitteln ist das Ganze nicht mehr finanzierbar und der zweite Punkt: Bei der Einfiihrung der Wohnbeihilfe, die da-
mals von allen Parteien begrufit wurde, war uns Freiheitlichen sehr wohl bewusst, dass hier das Wohnbauressort
Aufgaben im Sozialbereich tibernimmt, die eigentlich vom Sozialressort zu leisten waren. Sparmafinahmen,
meine Damen und Herren, sind iiberall anzusetzen. Obwohl 80 Prozent der Osterreicher diesen Weg gut-
geheifien haben, ist es natiirlich schmerzlich, wenn da und dort keine oder geringe Erhéhungen der Leistungen
zu bemerken sind, aber auch - ja nattiirlich — da und dort Kirzungen sptrbar sind. Aber das Nulldefizit zu
erreichen und den Stabilitatspakt einzuhalten, das ist keine Politik, sondern das ist eine Pflicht, die unsere
Bundesregierung mit einem sehr starken und im Ausland auch hoch anerkannten FPO-Finanzminister, aber auch
die Landesregierung trotzdem meistert und schafft. Die Statistik sagt auch klar, welche enorme Bedeutung der
Wohnbau fir die Wirtschaft hat. Das heilit aber nicht, dass nur aus geschaftspolitischen Griinden gebaut werden
soll, wenn die Nachfrage zu Neubauwohnungen nachlasst und unverkaufbare Wohnungen geschaffen werden.
Hier sind die Biirgermeister und Bautrdager gefordert, ehrliche Anfragen ehrlich weiterzugeben und nicht um
Einwohnervermehrung zu buhlen. Die Landesdarlehen zu ein Prozent Zinsen werden zum letzten Mal vergeben,
denn in Zukunft, aber auch schon jetzt sind die Annuitatenzuschiisse vorteilhafter. Ein schwer oder nicht losbares
Problem ist die Verlegung der Bautatigkeit in den Winter. Die Bautrager sagen schlicht und einfach nein. Wir
bauen erst ab April und dieser Rhythmus ist jahrzehntelang gehalten worden und man will daran nicht ritteln.
Eine schon jetzt sehr begrifienswerte Ausnahme ist die Winterbauoffensive fiir Musikheime in der Steier-
mark, wo der zustdndige Referent Landeshauptmannstellvertreter Dipl.-Ing. Schéggl eine stattliche Summe fir
Innenausbau und Umbau beziehungsweise Bau von Vorhaben eingeleitet hat, die aber auch tatsachlich im
Winter stattfinden werden. Noch einmal, der Wohnbau geht nicht nur in der Steiermark und in Osterreich,
sondern in ganz Europa zuriick. Die Wiinsche der Bewerber gehen in Richtung Infrastruktur, Autoparkplatz,
Balkon und etwas Griin ums Haus.

Das bedeutet, dass Sanierungen fiir viele Wohnungen anstehen werden und die Zukunft einen doch etwas
anderen Weg weisen wird. Einige Prognosen sagen allerdings aus, dass durch die Ostéffnung sich alles wieder
drehen kann und neue Perspektiven anbietet. Als Wirtschaftsfaktor — ich komme schon zum Schluss —ist zu be-
merken oder zu berechnen, dass eine Arbeitskraft fiir einen Neubau 1,2 Millionen Schilling entspricht, fiir eine
Sanierung rund 800.000 Schilling. In realistischen Zahlen muss man fiir eine Neubauwohnung rund 1,4 Millionen
Schilling ansetzen und fiir eine umfassend sanierte Wohnung eine Million. Auf dem heimischen Wohnungsmarkt
herrscht eine leichte Flaute, also gut fiir jene, die eine Wohnung suchen und schlecht fiir die, die eine verkaufen
wollen. So schaut es aus. Ich wiederhole gerne noch einmal: SparmaBnahmen sind tiberall anzusetzen und es
wird auch so gemacht. Das Nulldefizit zu erreichen ist eine Pflicht, zu der wir in Europa aufgefordert sind, damit
in Zukunft morgen und Ubermorgen, aber auch fur die ndachsten Generationen wieder Leistungen in bemerk-
barem und zufriedenem, in sozialem und gerechtem AusmaB stattfinden kénnen. Danke! (Beifall bei der FPO. —
13.59 Uhr.)

Prasident Ing. Kinsky: Zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Schleich. Ich erteile es ihm.

Abg. Schleich (13.59 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr Landesrat, meine lieben Kolle-
ginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren!

Der Herr Abgeordnete, Kollege und Wohnbausprecher Majcen von der OVP hat gesagt, wir werden noch
Beratungen abhalten. Ich habe es nicht fur moglich gehalten, dass er nicht vor mir spricht. Ich spreche aber auch
ganz gerne vor dir. Der Wohnbau ist ein Thema, das nicht nur politisch, sondern vor allem sozialpolitisch eine
groBe Komponente hat. Mein Vorredner von der FPO hat ein sehr sachliches Zahlenwerk vorgetragen. Das war
wirklich sehr gut vorbereitet. Dieses Zahlenwerk in dieser Form zeigt nach auflen, dass viel investiert wird und
macht den Eindruck, es tut sich viel am Wohnbau. Die Wirklichkeit schaut so aus, meiner Meinung nach, dass
sich in diesem Ressort am meisten verandert hat, vor allem fiir die Blirgerinnen und Biirger unseres Landes. Wir
haben gerade heute gehért, dass rund 1,8 Milliarden Euro fiir unsere Uberwachungsflugzeuge ausgegeben wer-
den. Zum anderen wissen wir aber, dass allein die Kirzung der Wohnbeihilfe im Jahr zirka 250 bis 280 Millionen
Schilling in unserem Land ausmachen soll. Das muss man sich einmal auf der Zunge zergehen lassen. Stellen Sie
sich vor, was das fiir unsere Bilirgerinnen und Biirger heifit. Hier ist ein Vertrauensgrundsatz einzuhalten, meine
sehr verehrten Damen und Herren. Es sind junge und éltere Menschen in Wohnungen gezogen, um ihren
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Lebensstandard zu verbessern oder eine Familie zu griinden und die davon ausgehen konnten, dass das der
Mietpreis ist. Auf Grund ihres Verdienstes und ihres Einkommens wird festgelegt, wie viel sie an Wohnbeihilfe
bekommen. Wenn man weiB}, dass es Falle gibt, die von 3000 auf 10 Prozent ungefahr hinunterfallen, dann kann
man sich vorstellen, was das fiir Familien — ich nenne hier ganz besonders Frauen mit Kindern — bedeutet. Ich bin
immerhin auch Biirgermeister und wir haben bei uns Gott sei Dank sehr viele Wohnungen. Wenn man vom Woh-
nungsbedarf ausgeht, dann kann ich dazu sagen, der Bedarf ist gegeben. Ich habe in meiner Gemeinde keine
einzige freie Wohnung. Man sieht, wie wichtig es ist, dass man die Wohnungen braucht. Zurtick zu dem, um das
es in Wirklichkeit geht: Es geht in Wirklichkeit darum, dass diese Kirzung der Wohnbeihilfe zirka 10.000 Per-
sonen betreffen wird. Es geht darum, dass insgesamt 30.000 — so sagt man — Beihilfe beziehen. Es geht hier um
viele Menschen, die mit dieser Entscheidung in Wirklichkeit an die Wand gespielt werden. Es ist fiir mich noch
treffender, wenn man weiB, dass es einen Sozialfonds gibt. Diesen Sozialfonds kann man in Anspruch nehmen,
wenn man wirklich Hilfe braucht. Jetzt gehe ich zur Praxis tiber: Eine Frau mit zwei Kindern kann sich eine Woh-
nung nicht mehr leisten und muss vielleicht in eine kleinere Wohnung unter Umstdnden mit Stockbetten. Sie
muss dann, wenn sie diesen Sozialfonds braucht, und den wird sie brauchen, um tiber die Runden zu kommen,
die Gelder zuriickzahlen, wenn sie in der kleinen Wohnung ist. Sie wird dann wieder die gleichen Probleme
haben, weil sie schon vor sich diese Probleme herschieben wird. Ich glaube, das kann keine Losung sein. Wenn
es einen Sozialfonds gibt, dann muss dieser dafiir da sein, um diese Dinge abzufedern. (Beifall bei der SPO.)

Gerade deshalb, Herr Landesrat, darf ich mich bei unserem Vorsitzenden und Landeshauptmannstell-
vertreter bedanken fiir seinen Weg miteinander, dass tiber diese Wohnbeihilfe neu verhandelt wird. Ich bitte die
OVP als zustandige Partei fiir dieses Ressort jetzt schon, hier an die Menschen zu denken, an die Biirgerinnen
und Birger, die es betrifft und die das brauchen. Ihr werdet ja selbst damit genug Probleme haben, wenn sie zu
euch kommen. Es gibt aber einen Aspekt dabei:

Wer geht gerne um Hilfe, wenn es ihm schlecht geht? Keiner will, dass es ihm schlecht geht. Hier spielt man
wirklich Menschen an die Wand, die eigentlich das schwdachere Glied in unserer Gesellschaft sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Und ich habe natiirlich auch immer als Obmann des Wohnbau-
Ausschusses, naturlich bei uns als Wohnbausprecher unserer Fraktion, immer versucht, auch alle Meinungen der
anderspolitisch Denkenden hier einflieBen zu lassen, ob das im Wohnbaubeirat ist oder natiirlich bei den vielen
Verhandlungen, Unterausschussverhandlungen, die wir gefithrt haben. Und dann natiirlich auch die Meinungen
dazu von den verschiedenen politischen Vertretern in den Medien. Und wenn man hier nachliest in der ,Kleinen
Zeitung"” am 22. September 2001, dass — das geht an die FPO — der friihere Obmann der FPO und Landesrat und
dann Minister und nattirlich zustédndig fiir den Wohnbau, und ich glaube, man kann das hier ruhig auch parteien-
ubergreifend sagen, es ist ihm sehr viel gelungen in diesem Ressort und er war auch immer sehr kooperativ — und
hier steht in der ,Kleinen Zeitung": ,FPO Obmann und Wohnbaulandesrat ist iiber die von der OVP prasentierte
Reform der Wohnbeihilfe entsetzt. Wenn die FPO das unterstiitzt, ist sie fiir mich nicht mehr wéahlbar!* Ich
glaube, das ist auch ein Ausdruck, er hat inzwischen erkannt, es ist doch besser, in dieser Partei zu sein, um auch
fir jene Menschen, die Hilfe brauchen, etwas weiterzubringen, wie auBerhalb zu stehen. Und deshalb
wahrscheinlich der Weg zurtick, weil manches Mal ist es so, es ist besser dabei zu sein als von auflen zu
kritisieren. Aber wirklich die Adresse, ohne hier etwas Bdses zu sagen, an die OVP und natiirlich auch an
die FPO, sich diese Kiirzungen zu iiberlegen. 250 bis 280 Millionen Schilling sind eine wahnsinnig grofe Summe.
(Abg. Wiedner: ,Du bist eh Vorsitzender vom Ausschuss!") Ich bin Vorsitzender, du hast Recht! Aber die Mehr-
heit entscheidet, wie wir heute wieder gesehen haben, in der Raumordnung. Du hast es gesehen, wir konnen dort
gerne alles einbringen und wir haben ja gerade als Vorsitzender — und damit hast du mich gleich auf den Punkt
gebracht — auch den runden Tisch gehabt mit vielen Experten aus der Wirtschaftskammer, aus der Handels-
kammer, aus den Vereinigungen, die die Mieter vertreten, aus den Vereinigungen, die die Hausl- und Grund-
besitzer vertreten, aus der Wirtschaft und mit denen haben wir versucht ein Konzept zu erstellen. Ich glaube, die
waren wirklich sehr kooperativ und ich erspare es Ihnen jetzt, das Beispiel der Wirtschaftskammer hier offen zu
legen, welche Meinung sie hat. Sie wissen, dass das eigentlich unsere Meinung ist und dass Sie natiirlich auch
sehen, um was es hier geht. Aber es geht vor allem auch um die Wohnbauférderung. Und die Wohnbauférderung
wurde 