Stenografischer Bericht

42. Sitzung des Landtages Steiermark

XVI. Gesetzgebungsperiode 11. Mérz 2014

Beginn: 10.04 Uhr

Entschuldigt: LTAbg. Zelisko, LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann ab 16.00 Uhr

Mitteilungen: (7395)

D1. Einl.Zahl 2576/1

Dringliche AnfragederFPO an Landeshauptmann Mag. Voves

Betreffend: Franz Voves: "Eine Gesellschaft, die Betteln als einzige Einkommensoption
akzeptiert, ist in meinen Augen eine unmenschliche Gesellschaft."”

Begriindung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (7493)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landeshauptmann Mag. Voves (7497)
Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (7502), LTAbg. Amesbauer (7504)
Beschlussfassung: (7507)

D2. Einl.Zahl 2577/1

Dringliche Anfrageder KPO an Landeshauptmann Landesratin Mag. Edlinger-
Ploder

Betreffend: Fortsetzung oder Ende der Irrfahrt in der steirischen Gesundheits- und
Pflegepolitik?

Begrundung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Klimt-Weithaler (7507)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landesrat Mag. Drexler (7514)

Wortmeldungen: LTAbg. Klimt-Weithaler (7527), LTAbg. Lechner-Sonnek (7532), LTAbg.
Dipl.-Ing. Hadwiger (7540), LTADbg. Riener (7541), LTAbg. Amesbauer (7544), Landesrat
Mag. Drexler (7546)

Beschlussfassung: (7548)
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N1. Einl.Zahl 2590/1

Freier Tagesordnungspunkt

Betreff: Wahl eines Mitgliedes der Landesregierung

Wortmeldungen: MMag. Eibinger (7399), LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (7399), LTAbg.
Kropfl (7400), LTAbg. Dr. Murgg (7401), LTAbg. Ing. Jungwirth (7402), LTAbg.
MMag. Eibinger (7205), Landesrat Mag. Drexler (7407)

1. Einl.Zahl 2501/2

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Verfassung, Dienstrecht, Vereinbarungen und
Staatsvertrage, Unvereinbarkeit und Immunitat

Betreff: Vereinbarung geman Art. 15a B-VG betreffend den Landesgrenzen tiberschreitenden
Besuch von landwirtschaftlichen Berufs- und Fachschulen

Berichterstattung: LTAbg. Schwarz (7412)

Beschlussfassung: (7412)

2. Einl.Zahl 2547/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Bildung, Schule, Kinderbetreuung und Sport

Betreff: Bericht an den Landtag Steiermark betreffend Beteiligung von Kindern und
Jugendlichen bei Schulreformen (Einl.Zahl 1988/3)

Berichterstattung: LTAbg. Bohmer (7412)

Wortmeldungen: LTAbg. Bohmer (7413), LTAbg. Klimt-Weithaler (7415), LTAbg.
Ing. Jungwirth (7419), BR Krusche (7421), LTAbg. Schwammer (7422), LTAbg. Béhmer
(7424), Landesrat Mag. Schickhofer (7425)

Beschlussfassung: (7426)

3. Einl.Zahl 2500/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaR Art.
52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend E-Technik Hafendorf
Follow-up (Einl.Zahl 1091/3, Beschluss Nr. 469)

Berichterstattung: LTAbg. Kolar (7426)

Beschlussfassung: (7427)
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4. Einl.Zahl 2145/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Agrarpolitik (Land- und Forstwirtschaft)

Betreff: Gesetz, mit dem das Steiermarkische Fischereigesetz 2000 geandert wird
Berichterstattung: LTAbg. Erwin Gruber (7427)

Wortmeldungen: LTAbg. Erwin Gruber (7427), LTAbg. Samt (7431), LTAbg. Karl Lackner
(7433), Landesrat Seitinger (7434)

Beschlussfassung: (7436)

5. Einl.Zahl 2551/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Agrarpolitik (Land- und Forstwirtschaft)

Betreff: Bodenschutzbericht 2013

Berichterstattung: LTAbg. Schiffer (7437)

Wortmeldungen: LTAbg. Kaufmann (7437), LTAbg. Schiffer (7439), LTAbg. Kogler (7440),
LTAbg. Bohmer (7442), Landesrat Seitinger (7444)

Beschlussfassung: (7445)

6. Einl.Zahl 2533/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: 7. Bericht an den Landtag Steiermark Uber die Bedeckung Uber- und
auBerplanmaliger Ausgaben fur das Jahr 2014 gem. Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010
Berichterstattung: LTAbg. Schwarz (7445)

Beschlussfassung: (7446)

7. Einl.Zahl 2534/2

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Verfassung, Dienstrecht, Vereinbarungen und
Staatsvertrage, Unvereinbarkeit und Immunitét

Betreff: Gesetz, mit dem das Steiermarkische Vergaberechtsschutzgesetz 2012 geandert wird
Berichterstattung: LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (7446)

Beschlussfassung: (7446)
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8. Einl.Zahl 2324/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle
Betreff: Karmeliterhof - Bautechnische Prifung
Berichterstattung: LTAbg. Samt (7447)
Beschlussfassung: (7447)

9. Einl.Zahl 2290/5

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Wirtschaft und Tourismus

Betreff: Férderung von Frauen und MalRnahmen zur Vereinbarkeit von Beruf und Familie im
Rahmen der Wirtschaftsforderung

Berichterstattung: LTAbg. Dr. Murgg (7447)

Wortmeldungen: LTAbg. Gady (7448), LTAbg. Dr. Murgg (7450), LTAbg. Ing. Jungwirth
(7452), LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko (7455), Landesrat Dr. Buchmann (7458)
Beschlussfassung: (7461)

10. Einl.Zahl 2521/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Wissenschaft, Forschung und Kultur

Betreff: Forschung und Entwicklung (F&E) und Innovation am Wirtschafts- und
Technologiestandort Steiermark

Berichterstattung: LTAbg. MMag. Eibinger (7461)

Wortmeldungen: LTAbg. MMag. Eibinger (7462), LTAbg. Schleich (7462), Landesrat
Dr. Buchmann (7464)

Beschlussfassung: (7465)

11. Einl.Zahl 2535/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gesundheit und Pflege

Betreff: Gesetz, mit dem das Steiermarkische Gesundheitsfondsgesetz geandert wird
(1. StGFGNovelle)

Berichterstattung: LTAbg. Riener (7466)

Beschlussfassung: (7466)
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12. Einl.Zahl 2536/3

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Umwelt und Verkehr

Betreff: Ausbau- bzw. Verfahrensstand der LB70 im Abschnitt Mooskirchen - Krottendorf
Berichterstattung: LTAbg. Erwin Gruber (7466)

Wortmeldungen: LTAbg. Dirnberger (7467), Dipl.-Ing. Deutschmann (7470), LTAbg.
Petinger (7471), Landesrat Dr. Kurzmann (7472), LTAbg. Dirnberger (7474)
Beschlussfassung: (7475)

13. Einl.Zahl 1832/6

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gemeinden, Wohnbau, Bau- und Raumordnung

Betreff: Selbststandiger Ausschussantrag gemaR § 22 GeoL T 2005 betreffend Gesetz, mit dem
das Steiermarkische Baugesetz geandert wird (Steiermarkische Baugesetznovelle 2014)
Berichterstattung: LTAbg. Ing. Schmid (7475)

Wortmeldungen: LTAbg. Dr. Murgg (7476), LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (7477),
LTADbg. Mag. Pichler-Jessenko (7480), LTAbg. Ing. Schmid (7481), LTAbg. Petinger (7482),
LTAbg. Dirnberger (7483)

Beschlussfassung: (7485)

14. Einl.Zahl 771/10

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt, Konsumentinnenschutz,
Seniorlnnen, Jugend, Frauen, Familie und Integration

Betreff: Zumutbarkeit von Kinderlarm gesetzlich verankern

Berichterstattung: LTAbg. Klimt-Weithaler (7485)

Wortmeldungen: LTAbg. Klimt-Weithaler (7486), LTAbg. Ederer (7488), LTAbg. Ing. Lipp
(7490)

Beschlussfassung: (7491)

15. Einl.Zahl 2285/6

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Umwelt und Verkehr
Betreff: Schutz des Schifterkogels

Berichterstattung: LTAbg. Schonleitner (7492)
Beschlussfassung (7492)
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16. Einl.Zahl 2286/5

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Umwelt und Verkehr

Betreff: Okologische Revitalisierung von Kleinwasserkraftwerken und Maoglichkeiten
multifunktionaler Nutzungen

Berichterstattung: LTAbg. Ing. Jungwirth (7492)

Beschlussfassung: (7493)

Prasident Majcen: Hohes Haus!

Es findet heute die zweiundvierzigste Sitzung des Landtages Steiermark in der laufenden
Gesetzgebungsperiode statt. Ich begrie alle Erschienenen, die Vertreterinnen und Vertreter
der Medien sowie alle Zuseherinnen und Zuseher, die der heutigen Sitzung des Landtages via
Livestream beiwohnen. Im Besonderen begriie ich die Mitglieder der Steiermé&rkischen
Landesregierung mit Herrn Landeshauptmann Mag. Franz Voves an der Spitze sowie die
Damen und Herren des Bundesrates.

Entschuldigt sind: Herr LTAbg. Markus Zelisko und Herr LTAbg. Dipl.-Ing. Gerald
Deutschmann ab 16.00.

Hohes Haus! Wir haben heute ein Geburtstagskind unter uns. Herr LTAbg. Anton Gangl hatte
ein rundes Geburtstagsjubilaum, namlich am 18. Februar, zu feiern. Im eigenen Namen und
namens des Landtages Steiermark entbiete ich die herzlichsten Gluckwiinsche. (Allgemeiner
Beifall)

Meine Damen und Herren, Freud und Leid liegen manchmal sehr nahe beieinander. Ich bitte
Sie, sich von den Platzen zu erheben, denn ich habe, bevor ich zur Tagesordnung tbergehe,
habe ich die traurige Pflicht, eines verdienten Mitgliedes des Landtages Steiermark zu
gedenken.

Am 27. Februar dieses Jahres, vor wenigen Tagen, verstarb die ehemalige
Landtagsabgeordnete Anne Marie Wicher kurz vor ihrem 80. Geburtstag.

Wir gedenken heute nicht nur einer langjahrigen Kollegin, sondern eines wirklich
aullergewohnlichen Menschen. Anne Marie Wicher wurde am 22. Mérz 1934 in Graz geboren
und trat nach ihrer Matura am Pestalozzigymnasium in den Landesdienst ein und war im
Landesreisebiro tatig. Privat widmete sie sich als Mutter ihrer beiden Kinder Renate und
Gerolf ganz der Familie und ihrer groRen Passion, dem Sport. Anne Marie Wicher war
Teamkapiténin der Basketballmannschaft ASV Graz und Jugendrekordhalterin im Speerwurf.
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Auch der wohl grofite Schicksalsschlag in ihrem Leben, eine Virusinfektion, die sie ab 1969
an den Rollstuhl fesselte, tat ihrem Sportsgeist und ihrem Kampfeswillen keinen Abbruch:
1980 und 1989 errang Anne Marie Wicher bei den Paralympics die Goldmedaille im
Tischtennis, zweimal wurde sie Weltmeisterin, einmal Europameisterin.

Anne Marie kampfte aber nicht nur fir sportliche Erfolge, sondern viel mehr noch fur die
Rechte von Behinderten in unserer Gesellschaft. Sie war Vorstandsmitglied im Verband der
Querschnittgelahmten  Osterreichs, bei der steirischen Behindertenhilfe und im
Behindertenbeirat des Magistrates Graz. Auflerdem war sie auch Europadelegierte in der
Fachkommission behinderter Frauen.

1995 wurde Anne Marie Wicher von Landeshauptmann Dr. Josef Krainer als unabhangige
Kandidatin nominiert und zog 1996 in den Landtag ein. Auch hier im Landhaus und weit
darliber hinaus machte sie sich fraktionsiibergreifend einen Namen als Mahnerin und
Vorkampferin im Behindertenbereich. Ihrem Engagement ist es zu verdanken, dass es 2003
zur Verabschiedung des bis heute beispielgebenden Behindertengesetzes kam.

Heute ist die Barrierefreiheit Offentlicher Geb&ude nahezu selbstverstandlich. Auch diese
Errungenschaft geht auf die Initiative von Anne Marie Wicher zurtick, die malRgeblich dazu
beigetragen hat, dass die Barrierefreiheit auch in den dsterreichweit giltigen bautechnischen
Vorschriften verankert wurde.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Anne Marie Wicher hat unsere Gemeinschaft mit ihrem
grofRen politischen Engagement, aber auch mit Hilfsbereitschaft und Herzlichkeit bereichert.
Dafiir, aber auch fir ihre jahrelange Freundschaft und Kollegialitit, wollen wir ihr heute
danken.

Hohes Haus, namens des Landtages Steiermark und im eigenen Namen danke ich Frau Anne
Marie Wicher fur die erbrachte Lebensleistung im Interesse des Landes Steiermark. Der
Landtag Steiermark wird der Verstorbenen stets ein ehrendes Gedenken bewahren.

Ich danke fir die Bekundung der Trauer und die Anteilnahme.

Bevor ich zu weiteren Bekanntmachungen komme, begrifiie ich die Damen und Herren des
Seniorenbundes der Ortsgruppe St. Marein unter der Leitung von Frau Ermelinde Gruber
herzlich. Herzlich willkommen, danke fir das Interesse an unseren Sitzungen. (Allgemeiner
Beifall)
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Hohes Haus! Frau Landesratin Mag. Kristina Edlinger-Ploder hat mir mit Schreiben vom 03.
Méarz 2014 mitgeteilt, dass sie mit Ablauf des 10. Mérz ihre Funktion als Landesratin der
Steiermérkischen Landesregierung zuriicklegt.

Mit Schreiben vom 05. Mérz 2014 hat Landtagsabgeordneter Mag. Christopher Drexler
mitgeteilt, dass er ebenfalls mit Ablauf des 10. Mérz sein Mandat als Abgeordneter zum
Landtag Steiermark zurticklegt.

Fur die Besetzung des nunmehr frei gewordenen Landtagsmandates wurde von der
Landeswahlbehdrde Mag. Kristina Edlinger-Ploder gem. Art 32 Abs 2 L-VG in den Landtag
Steiermark berufen. Zumal Mag. Edlinger-Ploder bereits in der ersten Sitzung des Landtages
Steiermark in der XVI. Gesetzgebungsperiode, das war am 21. Oktober 2010, gem. 8 7 Abs. 2
GeoLT iVm Art. 13 Abs. 3 L-VG als Landtagsabgeordnete angelobt wurde, erlaube ich mir,
dich liebe Kristina Edlinger-Ploder, an dein Geldbnis zu erinnern und darf dich nunmehr sehr
herzlich zurlick im Landtag begriiRen und dir fur die jetzt neue Aufgabe aus anderer Sicht
alles Gute und viel Erfolg wiinschen. (Allgemeiner Beifall)

Weiters darf ich mitteilen, dass in der Klubsitzung der Steirischen Volkspartei vom
26. Februar 2014 Frau LTAbg. MMag. Barbara Eibinger als neue geschaftsfiihrende
Klubobfrau des Landtagsklubs der OVP gewihlt wurde. Diese Funktion wird sie mit
Wirksamkeit des heutigen Tages ausuben. Liebe Barbara Eibinger, herzlichen Gluckwunsch
und viel Erfolg in deiner neuen Téatigkeit. (Allgemeiner Beifall)

Meine Damen und Herren, die Tagesordnung ist lhnen mit der Einladung zur heutigen
Sitzung zugegangen.

Ich frage, ob gegen die Tagesordnung ein Einwand besteht?

Das ist nicht der Fall.

Dann komme ich zu Bekanntgaben:

Ich teile dem Hohen Haus mit, dass gem. 8 66 Abs. 1 GeoL T 2005 15 schriftliche Anfragen
eingebracht wurden und zwar von Abgeordneten der FPO — sieben Anfragen, von
Abgeordneten der Griinen — drei Anfragen, von Abgeordneten der KPO - finf Anfragen

Die Anfragen wurden an folgende Regierungsmitglieder eingebracht:

Landesrat Dr. Christian Buchmann — zwei Anfragen, Landesratin Mag. Kristina Edlinger-
Ploder — zwei Anfragen, Landesrat Dr. Gerhard Kurzmann — eine Anfrage, Landesrat Mag.
Michael Schickhofer — eine Anfrage, Landeshauptmannstellvertreter Siegfried Schrittwieser
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— eine Anfrage, Erster Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schitzenhdfer — vier
Anfragen und Landeshauptmann Mag. Franz VVoves — vier Anfragen

Es wurden vier Anfragebeantwortungen gem. 8 66 Abs. 3 GeoLT 2005 seitens folgender
Regierungsmitglieder eingebracht:

Landesrat Dr. Christian Buchmann — eine Anfragebeantwortung, Landesrat Mag. Michael
Schickhofer — zwei Anfragebeantwortungen und Erster Landeshauptmannstellvertreter

Hermann Schitzenhdfer — eine Anfragebeantwortung

Einbringung von Dringlichen Anfragen:

Am Mittwoch, dem 26. Februar 2014 wurde um 15.00 Uhr (02 Sekunden) von den
Abgeordneten der FPO eine Dringliche Anfrage an Herrn Landeshauptmann Mag. Franz
Voves, betreffend Franz Voves: ,Eine Gesellschaft, die Betteln als einzige
Einkommensoption akzeptiert, ist in meinen Augen eine unmenschliche Gesellschaft*

eingebracht.

Weiters wurde am Mittwoch, dem 26. Februar 2014 um 15.00 Uhr (43 Sekunden) von
Abgeordneten der KPO eine Dringliche Anfrage an Frau Landesratin Mag. Kristina Edlinger-
Ploder, betreffend ,,Fortsetzung oder Ende der Irrfahrt in der steirischen Gesundheits- und
Pflegepolitik?* eingebracht.

Die Behandlung dieser Dringlichen Anfragen werde ich im Sinne des
8 68 Abs. 2 GeoL T 2005 nach Erledigung der Tagesordnung durchftihren, jedenfalls aber um
16.00 Uhr beginnen. Nach Beantwortung der Dringlichen Anfragen findet geméal 8 68 Abs. 1
GeoLT 2005 je eine Wechselrede statt.

Ich gehe nunmehr zur Tagesordnung im Sinne des § 39 Abs. 3 GeoLT 2005 Uber. Ich ersuche
um Wortmeldungen zu den einzelnen Tagesordnungspunkten der heutigen Sitzung gemaR 8§
55 GeoL T 2005.

N1. Wahl eines Mitgliedes der Landesregierung:
Mit Schreiben vom 03. Mérz 2014, bei mir eingelangt am 04. Marz 2014, wurde mitgeteilt,
dass Frau Landesratin Mag. Kristina Edlinger-Ploder mit Ablauf des 10. Marz 2014 ihre
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Funktion als Mitglied der Steiermarkischen Landesregierung zuriicklegt. Aus diesem Grunde
gilt es heute ein neues Regierungsmitglied zu wahlen.
Ich ersuche nun um Bekanntgabe eines Wahlvorschlages fir die freigewordene Funktion

eines Mitgliedes der Landesregierung seitens der Steirischen VVolkspartei.

LTAbg. MMag. Eibinger (10.16 Uhr): Hoher Landtag, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Aufgrund des Ausscheidens von Kristina Edlinger-Ploder aus der Landesregierung, der ich
hiermit auch fur ihre jahrelange tolle Arbeit sehr, sehr danke, schlage ich Ihnen allen als neues
Mitglieder der Landesregierung Mag. Christopher Drexler vor und bitte um lhre Zustimmung.
(Beifall bei der OVP und SPO - 10.16 Uhr)

Prasident Majcen: Danke fir diesen Wahlvorschlag. Es liegt mir im Moment keine
Wortmeldung vor, meine sehr geehrten Damen und Herren.

Bitte, wenn Herr Klubobmann Dr. Mayer eine Wortmeldung hat, dann bitte ich ihn darum,
diese mir zu melden — das hat er getan — und zweitens erteile ich ihm das Wort. Herr
Klubobmann, bitte.

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (10.17 Uhr): Danke schon, Herr Président! Geschétzte
Kollegen, werte Zuhorer!

Ich muss mich heute hier zu Wort melden, weil fir uns die Situation heute schon eine andere
ist, wenn Sie sich erinnern, als der Herr Landesrat Schickhofer gewahlt wurde. Herr Landesrat
Schickhofer war ja zuvor nicht im Landtag. Er war zuvor Nationalratsabgeordneter und war
damit nicht Teil dieser selbst ernannten Reformpartnerschaft. Beim Kollegen Drexler ist es
aber ein bisschen anders gelagert. Der Kollege Drexler ist seit fast vier Jahren jetzt hier im
Landtag mit ein Verteidiger dieser ganzen Dinge, die da im Landtag beschlossen wurden und
hat alle Malinahmen, die hier beschlossen wurden, auch mitgetragen. Ich sage jetzt nur das
Beispiel Pflegeregress, der fur uns alle ein wichtiges Thema ist. Da haben wir z. B. sieben
Antrége insgesamt gestellt, diesen Pflegeregress abzuschaffen. Keiner dieser Antrége ist
durchgegangen. Ich sage nur das Beispiel SchlieBung Spitéler und einzelner Abteilungen. All
dies wurde mitgetragen von Seiten der OVP und von Seiten des Kollegen Drexler. Und jetzt
wird ja im né&chsten verbleibenden, ein bisschen mehr als ein Jahr, ja wohl keine

Meinungsanderung des Kollegen Drexler in all diesen Dingen auf uns zukommen oder ist er
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vielleicht doch so flexibel? Wir werden sehen, wir glauben es aber nicht. Im Lichte dessen,
dass keine Anderung im politischen Zugang zu all diesen Themen aufkommen werden, gibt es
fir uns heute auch keine Veranlassung den Mag. Christopher Drexler heute in die Funktion
des Landesrates zu wahlen. Das wollte ich nur fiir unsere Fraktion klarstellen. Danke. (Beifall
bei der FPO - 10.19 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, die ndchste Wortmeldung ist die des Herrn Abgeordneten
Klubobmann Kropfl, bitte.

LTADbg. Kropfl (10.19 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, liebe
Mitglieder der Landesregierung, verehrte Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhorerinnen und
Zuhdrer!

Ein grolRer Tag fur Christopher Drexler. Christopher und ich haben ja schon seit vielen Jahren
miteinander zu tun gehabt, in guten und in bésen Tagen, wie es so schén heillt. Wir haben
natlrlich auch einzelne Gefechte gehabt, aber eines muss ich hier festhalten, und dazu stehe
ich auch. In all dieser Zeit, in mehr als zehn Jahren, hat es personlich nie Differenzen
zwischen uns gegeben. Sachliche, harte Auseinandersetzungen, die waren auf der
Tagesordnung. Seit 2010, seit der Reformpartnerschaft gab es sehr, sehr konstruktive
Gesprache, viele Meinungsaulierungen von beiden Seiten, zu denen wir dann gestanden sind.
Wir haben uns vorgenommen, gemeinsam mit den Mitgliedern der Regierung von der SPO
und der OVP, diese Steiermark auf einen guten Zukunftskurs zu setzen und da war
Christopher Drexler in seiner Fraktion nattrlich einer der treibenden Krafte. Verehrte Damen
und Herren, deshalb féllt es mir und unserer Fraktion auch nicht schwer, zu dieser Wahl von
Christopher Drexler zum neuen Landesrat unsere Zustimmung zu geben. Es fallt uns
uberhaupt nicht schwer, wir freuen uns dariiber, dass du diese Funktion angenommen hast. Es
ist keine einfache Funktion, die du jetzt Ubernommen hast und die nachsten eineinhalb Jahre
werden zeigen, wie schwierig diese Aufgabe ist und wie schwierig es ist, diese Themen, die
wir gemeinsam verfolgen, weiterhin umzusetzen. Ich wiinsche dir jetzt von dieser Seite aus
viel, viel Glick. Ich weil3, dass das eine oder andere auf dich zukommen wird und dass wir da
vielleicht auch nicht immer einer Meinung sein werden, aber wir werden es in bewahrter
Weise zu losen versuchen. Dir einmal herzliche Gratulation dazu. Du hast die volle
Unterstitzung der Sozialdemokratischen Fraktion. Bevor ich aber zum Ende komme, darf ich

mich auch recht herzlich bei dir, liebe Kristina, bedanken flr deine Arbeit, die du geleistet
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hast. Es war nicht einfach in dieser Reformpartnerschaft die Dinge anzugehen, diese Dinge
aber dann auch umzusetzen und diese Schwierigkeiten, ja die waren einfach gro und du hast
schlussendlich auch Grolie gezeigt und gesagt, du wirst dich zuriickziehen, du wirst aber dem
Landtag erhalten bleiben. Herzlichen Dank fir deine Arbeit und alles Gute fur die Zukunft.
Bei dir Barbara, wir haben gestern ein kurzes Gesprach gehabt, ich gratuliere dir recht
herzlich zu deiner Funktion und ich bin sicher, dass wir mit dir auch diese Arbeit der
Reformpartnerschaft gut zu Ende bringen werden. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP -
10.22 Uhr)

Prasident Majcen: Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Murgg.
Herr Abgeordneter ich bitte dich um Wortmeldung.

LTAbg. Dr. Murgg (10.22 Uhr): Herr Prasident, Herr Landeshauptmann, geschatzte
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Zuhérerinnen und Zuhorer, lieber
Herr ... — ich weil} nicht wie ich Sie ansprechen soll, Klubobmann sind Sie nicht mehr,
Landesrat sind Sie noch nicht, sage ich, lieber Herr Magister Drexler!

Es wird Sie vielleicht nicht Uberraschen, dass wir Sie heute nicht zum Landesrat wéhlen
konnen. Ich mochte das aber auch, wie es einer meiner Vorredner, der Herr Klubobmann
Mayer getan hat, in einigen Worten zu begriinden versuchen. Kein Geheimnis ist es, dass Sie
in dieser Gesetzgebungsperiode Dinge, ich mochte fast sagen, um ein Wort zu verwenden, das
auch Sie gerne auf der Zunge fuhren, mit ,,worth” mitgetragen haben, die nicht nur uns,
sondern ich wage fast zu behaupten, einer groen Zahl der Steirerinnen und Steirern gegen
den Strich gehen. Ich spreche jetzt gar nicht beispielsweise von den Kirzungen im
Behindertenbereich, denn da werden Sie dann bei lhrer Jungfernrede als Landesrat vermutlich
sagen: ,,Das stimmt gar nicht, schaut einmal liebe KPO und Griine in die Budgets. Es gibt ja
gar keine Kirzungen. Es ist ja mehr Geld da.” Deswegen sage ich das nicht, aber ich mdchte
zweli, drei Dinge ansprechen, die Sie doch nicht so leicht aus der Hiifte entkraften kdnnen.
Das ist die Gemeindestrukturreform, das ist die SchlieSungswelle bei den Spitalsabteilungen
und teilweise sogar bei den Spitalsstandorten und das ist die SchlieBungswelle bei den
Schulen, Kleinschulen aber auch Hauptschulen und vor allem bei den landwirtschaftlichen
Fachschulen. Was mich so stort ist, dass Sie angesichts dessen, dass es hier zu fundamentalen
Kirzungen kommt, den Steirerinnen und Steirern einzureden versuchen, dass Trotz dieser

Kirzungen eigentlich alles besser wird. Das verstehen wir nicht ganz und das geht uns — ich

7401



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

sage es ganz salopp — gegen den Strich. Lieber Mag. Drexler, Sie gelten, und auch das haben
wir anlasslich Ihrer Bestellung zum Landesrat den Medien entnommen, als intellektuell
brillant, also ein Mann mit intellektueller Brillanz. Das will ich Thnen gar nicht absprechen,
aber ich mochte Ihnen etwas mit auf den Weg geben. Zu einem gesamten Personlichkeitsbild
gehort nicht nur intellektuelle Brillanz, da gehort auch intellektuelle Redlichkeit. Wenn ich
mir Ihre Reden Revue passieren lasse und Ihr Auftreten im Landtag seit dem wir, die KPO,
im Landtag sind, also diese und die vorhergehende Gesetzgebungsperiode, habe ich diese
intellektuelle Redlichkeit bei lhnen (ber weite Strecken vermisst. Denn man kann nicht in
einer Gesetzgebungsperiode mit uns teilweise oder mit unseren Argumenten mitgehen und
sagen: ,Ja, richtig® und wenn der derzeit amtierende Landeshauptmann nicht mehr
Landeshauptmann ist, dann wird das alles durchgesetzt werden und in einer
Gesetzgebungsperiode spater — ich sage nicht alles — aber Vieles davon vergessen, und dem
Landeshauptmann und seine Kirzungspolitik glihend verteidigen. Und gleichzeitig wird
schon wieder angedroht, ich habe ja gar nicht gewusst, dass die OVP also ein Waffenlager
hat, aber wenn es dann so weit ist, wird der Bihdnder wieder ausgepackt und dann wird genau
wieder das gemacht, was man in der vorhergehenden Gesetzgebungsperiode gemacht hat, also
dann wird man vielleicht wieder sagen: ,,Alles falsch, jetzt ist die OVP wieder in Opposition
und jetzt werden wir sehr wohl kritisieren, dass diese und jene Spitdler und Abteilungen
geschlossen worden sind, etc.” Langer Rede, kurzer Sinn, wir werden Sie nicht wéhlen. Ich
winsche Ihnen alles Gute. Intellektuell brillant, bei der intellektuellen Redlichkeit vielleicht
noch ein bisschen arbeiten. Danke. (Beifall bei der KPO — 10.26 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, die nachste Wortmeldung ist die der Frau Klubobfrau
Ing. Jungwirth, bitte.

LTADbg. Ing. Jungwirth (10.26 Uhr): Danke, Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich mdchte einen Punkt ansprechen, der bis jetzt noch nicht hier vorgebracht wurde und der
aus meiner Sicht, ndmlich als Frau in der Politik, sehr wichtig ist. Denn es ist schon aufféllig,
wenn immer dann, wenn es eng wird an der Spitze, die Frauen verlieren und das ist gerade in
dieser Situation auch wieder der Fall. Es ist auch ein Muster, das meiner Meinung nach
gerade in der OVP besonders erkennbar ist. Denn wenn wir uns diese Partei genauer

anschauen, dann ist es so. Die OVP ist eine mannliche Partei. Die Fiihrungspositionen sind
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von Mannern besetzt und diese verteilen die Macht unter sich. Das ist offensichtlich an dieser
Stelle. Schauen Sie es sich im Detail an: Der Landesparteiobmann sitzt hinter mir, brauche
ich, glaube ich, nicht n&her erklaren. Die Regierungsmannschaft: Da wurde die einzige Frau
hinauskomplimentiert und nun folgt ein Mann. Die Fihrungspositionen der
Teilorganisationen sind ebenfalls durchgangig von Mannern besetzt, sowohl auf der
Obmannebene, als auch bei den Geschaftsfilhrungen. Einzig und allein die steirische OVP
Frauenorganisation hat an der Spitze zwei Frauen, aber das ist ja wohl das Mindeste was man
erwarten kann. Und nebenbei, auch im Wirtschaftsbund war es so, dass vor zwei Jahren die
ehemalige Vizeprasidentin der Wirtschaftskammer Regina Friedrich - ihr wurde so lange das
Leben schwer gemacht, bis sie das Handtuch geworfen hat - gegangen ist und nun sitzt dort
auch ein Mann an dieser Stelle. Ich beurteile jetzt nicht die Leistung, ob gut oder schlecht,
sondern es ist ein erkennbares Muster und das mdchte ich hier noch einmal betonen, Herr
Landesrat Buchmann. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Was geht Sie das Personal der OVP
an, Frau Kollegin?*) Man kann sich schon fragen woran das liegt, denn im Grunde
genommen ist es schon so, dass die Parteien das auch in der Hand haben in der Art, wie sie
ihre Gremien besetzen, bzw. in der Art, wie sie sich im Statut etwas vornehmen, wie sie diese
Dinge verankern. Und die Strukturen in der politischen Arbeit sind momentan einfach von
und fur Ménner gemacht. Wenn wir hier nicht hingreifen, dann wird sich nie etwas andern.
Ich empfinde es ehrlich gesagt auch als Treppenwitz, dass ausgerechnet letzte Woche die
Frauengleichstellungsstrategie prasentiert wurde, die von der Landesregierung zuerst
beschlossen wurde, und dann in Folge auch in den Landtag kommen wird, wo die Rede davon
ist, dass ein strategisches Handlungsfeld die gleichméRige Reprasentanz der Geschlechter in
Entscheidungsgremien und Flhrungspositionen ist. Das, was Sie hier vorleben, ist etwas
anderes. Das mdchte ich noch einmal betonen. Die scheidende Landesratin Kristina Edlinger-
Ploder, ich mochte Sie auch noch einmal wirklich persdnlich ansprechen an dieser Stelle,
denn ich mdchte Ihnen sagen, lhnen gebihrt wirklich Respekt fur das, was Sie geleistet
haben. Auch von den Oppositionen gebihrt Ihnen Respekt. Bei allen Differenzen, die wir
inhaltlich hatten, aber ich méchte ganz deutlich sagen, die ehemalige Landesratin Kristina
Edlinger-Ploder war das einzige Regierungsmitglied, das immer Auskunft geben konnte,
wenn es Fragen zu ihrem Ressort gab. Sie wusste tatsachlich Bescheid, was in ihrem Ressort
lief im Gegensatz zu den anderen, die sehr, sehr oft die Hilfe der Fachabteilungen brauchen,
um Auskunft geben zu kénnen. Ich méchte das betonen, da war groe Kompetenz vorhanden.
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Es ist sehr schade, dass das nicht zahlt, vor allem auch aus frauenpolitischer Sicht sehr, sehr
schade.

Zum Kandidaten fur das Amt, Christopher Drexler, auch noch ein paar Worte, bitte von
unserer Seite. Wer ist Christopher Drexler und wie haben wir ihn bisher erlebt? In der letzten
Periode war er die Sperrspitze der Attacke gegen den Landeshauptmann, nun ist er zum
SchoRRhiindchen des Landeshauptmanns geworden - ein Wendehals. Ob das jetzt eine
Auszeichnung fiir dieses Amt ist, das darf man sich schon fragen, denn was ist zu erwarten
von jemanden, der Politik zum Selbstzweck macht? Was ist zu erwarten vom Chefverteidiger
des Regierungskurses und was ist zu erwarten von jemandem, der sich noch nie zum Thema
Gesundheit zu Wort gemeldet hat? Und, was ist zu erwarten von jemandem, der im Herbst in
der Bundesregierungsverhandlungsphase das Thema Pflegeregress verhandelt hat, aber keine
Losung zustande gebracht hat? Die Bevolkerung erwartet sich aber eine Lésung, Christopher
Drexler. Die steht einfach an und es muss Schluss sein mit dieser Ungerechtigkeit in der
Steiermark. Es muss Schluss sein mit der Ungerechtigkeit, dieser Angehorlgensteuer und es
muss endlich Schluss sein mit dem Regress in der Steiermark. Das mochte ich dir mitgeben,
bevor du dein Amt antrittst. Ich denke, es ist dir bewusst. Wir erwarten uns alle, dass es eine
rasche Losung gibt in diesem Bereich. Ich mochte noch einmal sagen, es ist leider wirklich
erschitternd, dass Kompetenz offensichtlich kein Kriterium ist in der Besetzung von
Fuhrungspositionen. Und vor allem gerade bei SPO und OVP. Dabei géibe es tatsachlich
andere Wege zu agieren. Ich méchte lThnen ein Beispiel geben, wie man es anders machen
konnte. Die Salzburger Griinen haben, als sie in die Landesregierung gekommen sind, die
Aufsichtsratspositionen, die sie zu besetzen hatten, offentlich ausgeschrieben. Da ging es
nicht um das Kriterium Parteimitgliedschaft. Es ging sehr wohl um das Kriterium Paritét in
den Gremien. Und sie haben jenseits von Parteimitgliedschaften und derartigen Seilschaften
besetzt, sondern sie haben nach Kompetenz besetzt und es kam beispielsweise sogar eine
ehemalige SPO Politikerin, die schon frither im Aufsichtsrat einer Gesellschaft war, wieder in
dieses Amt, weil man ihr Kompetenz zugeschrieben hat. Und das von einer anderen Partei in
der Regierungsfunktion. Das heif3t, da sehen Sie, man kann es auch anders machen, wenn man
mdochte, wenn es darum geht, dass man wirklich die kompetenteste Person fir ein
Regierungsamt sucht, wiirde ich mir das auch wiinschen. Ich méchte darauf hinweisen, es gibt
hier in unseren Reihen eine Abgeordnete, die sich tatsdchlich einen Ruf erarbeitet hat und die
von allen Seiten als hdchst kompetent angesehen wird im Bereich der Gesundheit und der
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Pflege, Ingrid Lechner-Sonnek, sie ware aus unserer Sicht die Richtige fiir diese Position. Ich
danke fur Ihre Aufmerksamkeit. (10.33 Uhr)

Prasident Majcen: Danke flr diese Wortmeldung. Ich méchte nur ..., Frau Abgeordnete, in
einem Katalog sind die Worte ScholRhiindchen und Wendehals als ordnungsrufverdachtig
angefihrt. Ich bitte noch einmal alle Damen und Herren, insbesondere dich, die Wirde des
Hauses insofern hochzuhalten, als man bei der Wortwahl ein bisschen vorsichtiger umgeht.
Wir reden von Menschen und man muss sich ein bisschen zurlickhalten, selbst wenn es
manchmal vielleicht aus Griinden der Aufmerksamkeitshebung angebracht ist. Bitte also noch
einmal, alle Damen und Herren sich ein bisschen zu beherrschen und die Wurde des Hauses
zu wahren.

Zu Wort gemeldet ist Frau Klubobfrau Barbara Eibinger. Frau Klubobfrau, bitte.

LTAbg. MMag. Eibinger (10.34 Uhr): Danke, Herr Prasident! Geschéatzte Mitglieder der
Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich hatte mir schon erwartet, dass von der vereinigten Opposition keine Zustimmung fur
meinen Vorschlag kommen wird. Es war auch den Medien schon das eine oder andere zu
entnehmen und es war auch Klar, dass Christopher Drexler keine Schonfrist bekommen wird.
Er wird auch heute, was absolut uniblich ist, schon eine Dringliche Anfrage beantworten
mussen. Aber seien Sie versichert, er wird mit vollem Elan an die Sache gehen, er wird das
gut meistern und er wird vor allem fur die Steiermark im Bereich Gesundheit, Pflege und
Wissenschaft und Forschung das Beste tun. (Beifall bei der OVP und SPO) Wenn Frau
Klubobfrau Jungwirth die Frauen anspricht, auch in der OVP, dann darf ich nur auf diese
Seite des Saales verweisen. Wir haben neun von 22 weibliche Abgeordnete, ganz tolle Frauen
und wir haben ber 40 %. Ich denke, wir sind sogar der weiblichste Klub in ganz Osterreich,
auf den bin ich ganz stolz. Seien Sie versichert, dass ich als Klubobfrau auch die Frauen in
meinem Klub besonders starken werde. (Beifall bei der OVP und SPO) Es freut mich auch in
gewisser Weise, dass jetzt nach dem Rucktritt auch Lob kommt fir die Fachkompetenz
unserer friiheren Landesrétin. Ich hatte mir das bei der einen oder anderen Dringlichen
Anfrage auch schon gewdnscht, denn in jeder Sitzung wurde sie fur ihre Vorschlage mehr
oder weniger geprugelt. Also, da waren Sie von der Opposition, geschatzte Damen und
Herren, noch anderer Meinung. (LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Das stimmt nicht!**) Ich mochte

die Gelegenheit noch nutzen, noch einmal und ausfuhrlicher Kristina Edlinger-Ploder herzlich

7405



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

zu danken. Sie hat es wirklich geschafft, mit ihrer fachkundigen, kompetenten, aber auch
offenen sympathischen Art tber die Parteigrenzen hinweg Erfolge zu feiern und anerkannt zu
sein und sie wird mit ihrer Expertise unserem Klub wirklich eine starke Stutze sein. Danke
schon. (Beifall bei der OVP und SPO - 10.37 Uhr)

Prasident Majcen: Danke auch fir diese Wortmeldung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es liegt keine weitere Wortmeldung zu diesem Punkt
vor.

Ich darf daher geméaR 8 62 Abs. 1 GeoLT 2005 Folgendes mitteilen. Jede Wahl im Landtag
wird mittels Stimmzettel vorgenommen, sofern sie nicht einstimmig in anderer Form
beschlossen wird.

Ich ersuche nun die Abgeordneten Detlef Gruber und Peter Tschernko je einen Stimmzettel an
alle Abgeordneten zu verteilen und von jeder und jedem Abgeordneten diesen wieder
einzusammeln und mich sodann bei der Stimmzéahlung zu unterstttzen.

Meine Damen und Herren, auf dem Stimmzettel ist der Name des zu Wahlenden zu schreiben.
Ich weise darauf hin, dass gemall § 62 Abs. 2 GeoLT 2005 leere Stimmzettel ungultig sind.
Ebenso sind nach § 62 Abs. 5 GeoLT alle Stimmen, die nicht dem Parteivorschlag
entsprechen, ungultig.

Bitte nun um das Austeilen und Einsammeln der Stimmzettel.

(Austeilung und Einsammlung der Stimmzettel)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Stimmz&hlung hat Folgendes ergeben:

Es wurden 54 Stimmen abgegeben:

Ungultige Stimmen sind: 11

Davon gultige Stimmen: 43

Es entfielen 43 Stimmen auf Mag. Christopher Drexler und damit wurde Herr LTAbg. a.D.
Mag. Christopher Drexler einstimmig zum Mitglied der Steiermarkischen Landesregierung
gewahlt.

Ich ersuche Herrn Mag. Christopher Drexler zu erklaren, ob er die Wahl annimmt.

LTAbg. a.D. Mag. Christopher Drexler (10.46 Uhr): Herr Prasident, ich nehme die Wahl
an. (Beifall bei der OVP und SPO)

7406



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

Prasident Majcen: Danke. Damit, meine sehr geehrten Damen und Herren begrtif3e ich Herrn
Mag. Christopher Drexler als neugewéhltes Mitglied der Landesregierung und bitte dich auf
der Regierungsbank Platz zu nehmen. Herzlich willkommen. (Beifall bei der OVP und SPO)
Meine Damen und Herren, ganz kurz lade ich den Herrn Landesrat ein sich niederzusetzen,
um ihn gleich wieder einzuladen aufzustehen.

Ich unterbreche nunmehr die Sitzung fir voraussichtlich zehn Minuten zur Durchfiihrung
einer auBBerordentlichen Regierungssitzung im Rittersaal. Ich werde die unterbrochene Sitzung

um 11.00 Uhr wieder aufnehmen

(Unterbrechung der Sitzung von 10.46 Uhr bis 11.02 Uhr)

Prasident Majcen: Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich nehme die unterbrochene
Sitzung um 11.02 Uhr wieder auf und gratuliere dem nunmehr auch angelobten Landesrat
Mag. Christopher Drexler noch einmal sehr herzlich und wunsche ihm alles Gute. Damit ist
auch die Regierungsbank wieder voll besetzt und wir gehen mit einer vollbesetzen Regierung
in die Zukunft. (Beifall bei der OVP und SPO)

Herr Landesrat Christopher Drexler hat sich zu Wort gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

Landesrat Mag. Drexler (11.02 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzter Herr
Landeshauptmann, verehrte Kollegen und Kollegin auf der Regierungsbank, meine sehr
verehrten Damen und Herren Abgeordnete!

Erlauben Sie mir, dass ich mich kurz zu Wort melde — der Kiirze, die mir halt immer zu eigen
war — um mich zuallererst bei den Damen und Herren Abgeordneten fur die Wahl in diese
Steiermadrkische Landesregierung recht herzlich zu bedanken. Ich mdchte mich bei allen
Kolleginnen und Kollegen recht herzlich bedanken, die mich gewahlt haben. Werde
selbstverstandlich alles daran setzen, die verbliebenen Kolleginnen und Kollegen davon zu
Uberzeugen, dass sie mich hétten wahlen kénnen. Vor allem aber, meine Damen und Herren
Abgeordneten, darf ich Ihnen eines sagen: Es war ja vernehmbar zum Teil, ja, ich habe eine
Vergangenheit in diesem Haus. Eine ausfiihrliche Vergangenheit in diesem Haus, weil sie ist
14 Jahre und ich darf Ihnen eines garantieren, ich werde mit Sicherheit nicht vergessen, dass
ich fast 14 Jahre Abgeordneter in diesem Haus war, auch in dieser neuen Funktion, weil ich
einfach gerade aus dieser Erfahrung heraus wei3, dass man die Parlamentarier und die

Parlamentarierinnen, unser Parlament, unser steirisches Parlament, den Landtag nicht hoch
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genug einschétzen darf und daher danke ich Ihnen fur die Wahl, garantiere lhnen eine gute
Zusammenarbeit.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf mich aber auch bei einer Abgeordneten
ganz besonders bedanken, namlich bei meiner Vorgangerin im Amte, Kristina Edlinger-
Ploder, der ich fur ihre umsichtige Amtsfiihrung danken mdchte und flir das solide
Fundament, auf dem man nun hier aufbauen kann. Und ich bedanke mich nattrlich auch,
freue mich sehr, dass meine Familie mich heute hier begleitet hat. Bedanke mich bei meiner
lieben Frau fiir die Unterstitzung in den letzten funf Jahren. Auch nicht immer einfach.
Bedanke mich bei meinen Eltern fir die Freiheiten, die sie mir in jungen Jahren gewahrt
haben, weil Freiheit hat Chancen bedeutet und daftr recht herzlichen Dank. (Beifall bei der
OVP und SPO) Und ich freue mich selbstverstindlich auch, dass drei meiner vier Kinder hier
sind. Lediglich eine Englischschularbeit stand dem vollzahligen Erscheinen sozusagen
entgegen. Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf Ihnen aber in dieser Stunde auch
sagen, dass ich dieses neue Amt mit Respekt, mit Demut, aber auch mit Freude annehme, weil
ich glaube, dass Freude auch zum politischen Handeln dazu gehért. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, ich verhehle nicht, es ist mir eine grof3e Ehre, dieses Amt heute antreten
zu dirfen und es ist mir auch eine Ehre, in der von Franz VVoves und Hermann Schiitzenhofer
angefiihrten Landesregierung zu sitzen, ganz besonders in dieser Landesregierung, denn ich
denke, dass das, was Franz Voves und Hermann Schiitzenhdéfer in den letzten 3,5 Jahren in
diesem Land vorgezeigt haben, eine neue politische Kultur, ein neuer Stil von Politik ist. Es
ist eigentlich nachahmenswert. Diese Reformpartnerschaft hat sich vorgenommen, den
Haushalt in Ordnung zu bringen, Strukturen in diesem Land zukunftsfahig und zukunftsfit zu
machen und daher erfullt es mich mit besonderem Stolz und ist es mir eine besonders grofRe
Ehre, just dieser Landesregierung anzugehoren. Ich mochte diese Gelegenheit auch nutzen,
meinem grofiten politischen Mentor und einer der beiden tragenden Stltzen dieser
Reformpartnerschaft, Hermann Schitzenhofer, recht herzlich fir das Vertrauen zu danken,
mich fir diese Funktion vorgeschlagen zu haben. Ich hoffe, ich werde dieses Vertrauen nicht
enttduschen. Ich bedanke mich ganz herzlich. Es ist mir eine besondere Freude mit ihm
gemeinsam einer Landesregierung anzugehoren. (Beifall bei der OVP und SPO) Wenn ich
Ihnen gesagt habe, dass es mir eine Ehre ist, dann sage ich das auch vor dem Hintergrund,
dass ich weil3, dass unser Berufsstand, und das trifft die Damen und Herren Abgeordneten
genauso wie die Kollegin und Kollegen auf der Regierungsbank, dass unser Berufsstand in

der offentlichen Wahrnehmung im Image wahrlich schon bessere Zeiten gesehen hat. Es ist
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nicht bloRR Kritik, es ist zum Teil Verachtung oder Feindseligkeit, die der Politikerin und dem
Politiker gelegentlich entgegenschlagen. Meine sehr verehrten Damen und Herren, da sind
wir alle gefordert, dieser Zeiterscheinung entgegenzutreten. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich méchte an die Spitze meiner Uberlegungen heute stellen, dass wir uns einfach auf
das besinnen missen, was unseren wunderbaren Beruf, was unsere wunderbare Aufgabe
ausmacht, das groRte Privileg das wir letztlich haben, ndmlich dienen zu durfen. Wir dienen
der res publica (Allgemeiner Beifall) Das ist etwa, im Amerikanischen kommt es die ganze
Zeit zum Ausdruck, wenn es heifl3t: The governor's serving is first turn, serving, serving in
office. Dort ist das Dienen im Sprachgebrauch eine gliickliche Fligung. Sprachlicher Zufall,
ich bin kein Sprachwissenschafter, dort ist es taglich sozusagen Begleiter. Ich mdchte dieses
Bekenntnis, meine sehr verehrten Damen und Herren, an die Spitze meines
Amtsverstandnisses stellen. Und, meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie haben mir
heute ein besonderes Ressort iberantwortet. Das, was in diesem Ressort passiert, beriihrt im
ganz besonderen Malle das Leben der Menschen, besser noch gesagt, es beruhrt die
individuellen Leben der Steirerinnen und Steirer. Krankheit oder Pflegebedurftigkeit sind
Extremsituationen im Leben jedes Menschen. Da soll niemand und da will niemand
Kompromisse machen. Da will jeder von uns das Bestmdgliche, die bestmdégliche
Versorgung. Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir mussen das immer im Auge
behalten, auch wenn wir ein Gesundheitssystem technokratisch vermessen und abstellen. Es
geht um jeden einzelnen Menschen. Daher und meine sehr verehrten Damen und Herren, das
mdchte ich lIhnen versprechen, geht es in diesem Ressort um eine besondere Sorgfalt im
besten Wortsinn in der politischen Arbeit. Die mdchte ich Ihnen versprechen. Dennoch gilt es
die 6konomischen Rahmenbedingungen zu beachten. Das ist iberhaupt keine Frage. Das ist
der politische Kern der Reformpartnerschaft, weil wir nicht nur im Augenblick alle gliicklich
machen wollen. Nein, es geht um die nachhaltige Verlésslichkeit, die wir mit unserer Politik
erreichen wollen. Verantwortungsvolle Politik, meine sehr verehrten Damen und Herren,
bewegt sich gedanklich immer auf der Zeitachse Richtung Zukunft. Es gilt jede Entscheidung,
nicht nur auf ihre Wirkung in der Gegenwart hin abzuklopfen, sondern insbesondere auf jene
in die Zukunft hin abzuklopfen. Deswegen, meine sehr verehrten Damen und Herren, glaub
ich, dass es ein besonderes Ressort ist, das Sie mir Uberantwortet haben. Weil auch jener Teil,
der noch hinzukommt, der Wissenschaftsteil, eine besondere Verantwortung mit sich bringt,
zumal es sich in diesem Ressort um jenes handelt, wo zuallererst die Zukunftschancen unserer

Kinder und Kindeskinder verhandelt werden, wenn es darum geht, durch einen
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Wissenschaftsstandort Steiermark einfach uns auch fur die Zukunft zu wappnen und jene
Chancen zu er6ffnen, die wir fur Arbeit und Wohlstand in der Zukunft brauchen werden.
Deswegen, meine sehr verehrten Damen und Herren, wollte ich Ihnen mein Grundverstandnis
an die Spitze stellen, was es heif3t, aus meiner Sicht in der Politik tatig zu sein, was es heilit in
einer Regierung neuerdings tatig zu sein. Ich verhehle lhnen auch nicht, dieser
Perspektivenwechsel ist mir noch nicht ganz geldufig. Viele von Ihnen wissen ja, dass mir
diese Landstube so etwas wie ein arbeitstechnisches Wohnzimmer geworden ist in den letzten
14 Jahren und mein liebstes Mobelstick war das Rednerpult da unten, mit der kurzen
Unterbrechung im Rathaus — Perspektivenwechsel. Aber ich habe Ihnen gesagt, es ist mir eine
besondere Ehre. Ich darf eines noch hinzufiigen, es ist mir eine ganz besondere Ehre in
diesem Bundesland, in unserer Steiermark, in unserer wei3-grinen Heimat in einer Regierung
zu dienen, denn die Steiermark ist auch ein ganz besonderer Teil Osterreichs. Seit bald 822
Jahren, wenn mich meine Rechnung nicht tauscht. Die Steiermark ist ein Bundesland, das fur
seine Vielgestaltigkeit bekannt ist. Der Tourismusreferent spricht gelegentlich dartiber. Eine
Vielgestaltigkeit in der Topografie, eine Vielgestaltigkeit vielleicht sogar im Klima, vielleicht
sogar in den Mentalitaten. Eigenstandigkeit und Kreativitat zeichnen die Steirerinnen und
Steirer aus. Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, die Steiermark ist nicht nur ein
geografischer oder staatsrechtlicher Begriff, nein, die Steiermark entsteht jeden Tag aufs Neue
durch das individuelle Leben und die Arbeit der Steirerinnen und Steirer. Die Steiermark
entsteht jeden Tag aufs Neue, wenn ich in der Frih meinen Sohn Theodor in den
Kindergarten bringe und mit ihm den Kindergartenpaddagoglnnen tberantworte. Sie entsteht
jeden Tag aufs Neue am Flielband von Magna, wenn Mercedes-Benz G, MINI Countryman
oder Peugeot RCZ zusammengeschraubt werden. Sie entsteht jeden Tag aufs Neue am
Hochhofen in Donawitz, in der Tischlerei in Riegersburg, in den Schulen und Universitéten,
in Bauernh6fen und auch in den Spitélern, meine sehr verehrten Damen und Herren. Die
Steiermark ist ein lebendiger Organismus und es ist das Schonste was ich mir vorstellen kann,
diesem, unserem Heimatland, in seiner Regierung dienen zu durfen. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, mancher Anachronismus umweht mich auch. Ich habe keinen
Facebookaccount. Aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, ich méchte mit meiner
politischen Arbeit, mit meinem Biro, meinen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern einen
realpolitischen Account fir die Anliegen der Steirerinnen und Steirer schaffen fir ihre Herzen
und fir ihr Hirn. Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich méchte mich abschlieRend

noch einmal bei lhnen allen bedanken. Es wird Sie nicht verwundern, dass ich einen Dank
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jetzt noch an das Ende meiner Ausfihrungen stelle, das ist der Dank fir die exzellente
Zusammenarbeit mit Walter Kropfl. Er hat es auf den Punkt gebracht mit den zehn Jahren —
gute Zeiten, schlechte Zeiten — wie im Fernsehen. Vielfach waren sie auch im Fernsehen. Es
ist schon, wenn man trotz dieser unterschiedlichen Positionen, um den zum Teil erbitterten
Wettstreit, den wir insbesondere in den beiden vorangegangenen Legislaturperioden gehabt
haben, so eine gute Zusammenarbeit kultivieren kann. Walter, herzlichen Dank. Weiterhin
auch alles Gute von meiner Seite. (Beifall bei der OVP und SPO) Meine sehr verehrten
Damen und Herren, damit komme ich endgultig zum Abschluss. Ich lade Sie alle ein, arbeiten
wir gemeinsam an der Zukunft dieses Landes, an unserer weil3-griinen Zukunft, meine sehr
verehrten Damen und Herren. Ich habe Verstdndnis fir jede Kritik und Sie kdnnen mir
glauben, ich habe auch fiir jede Wortmeldung heute groRRes Verstandnis bereits zum Ausdruck
gebracht in einzelnen Gesprachen. Ich kenne das und ich habe eine Vergangenheit in diesem
Haus, wie ich schon gesagt habe. Kritik ist wichtig, Widerspruch ist wichtig, aber, meine sehr
verehrten Damen und Herren, vergessen wir Uber allen Zwist und Hader, (ber das
Wechselspiel von Opposition und Regierung, vergessen wir uber all das nicht worum es
letztlich geht. Namlich das bestmdgliche fir dieses Land, vor allem aber das bestmdgliche fur
die Menschen in diesem Land zu erreichen. Dazu lade ich Sie ein. Herzlichen Dank, meine
sehr verehrten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und SPO - 11.17 Uhr)

Prasident Majcen: Danke flr diese Ausfiihrungen. Noch einmal herzliche Gratulation mit
der Bitte um gute Zusammenarbeit — Regierung/Landtag, wie gewohnt.

Ich komme damit zur Tagesordnung. Bevor ich zur Tagesordnung Ubergehe, mdchte ich die
Schiilerinnen und Schiiler der Landesberufsschule Graz 7 unter der Leitung von Frau Anita
Knopper herzlich begriRen. Danke fiirs Kommen und fiir das Interesse. (Allgemeiner Beifall)

Meine Damen und Herren, wir kommen zum Tagesordnungspunkt
1. Bericht des Ausschusses fur Verfassung tUber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2501/2,
betreffend Vereinbarung gemaR Art. 15a B-VG betreffend den Landesgrenzen

Uberschreitenden Besuch von landwirtschaftlichen Berufs- und Fachschulen.

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Johannes Schwarz. Ich erteile ihm das Wort zur
Berichterstattung.
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LTAbg. Schwarz (11.18 Uhr): Der Ausschuss "Verfassung" hat in seiner Sitzung vom
25.02.2014 uber den oben angefuihrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss "Verfassung® stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Vereinbarung geméalR Art. 15a B-VG betreffend den Landesgrenzen Uberschreitenden
Besuch von landwirtschaftlichen Berufs- und Fachschulen wird zur Kenntnis genommen.

Ich ersuche um Zustimmung. (11.19 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, es liegen zu diesem Tagesordnungspunkt keine Wortmeldungen

vor, daher komme ich bereits zur Abstimmung.

Wer damit einverstanden ist, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke vielmals,
Gegenstimme.

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Tagesordnungspunkt

2. Bericht des Ausschusses fur Bildung tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2547/1,
betreffend Bericht an den Landtag Steiermark betreffend Beteiligung von Kindern und
Jugendlichen bei Schulreformen (Einl.Zahl 1988/3).

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Wolfgang Béhmer. Herr Abgeordneter, ich erteile dir das
Wort zur Berichterstattung und bitte dich um deinen Bericht und erteile dir gleich im

Anschluss das Wort fiir deine Ausfiihrungen

LTAbg. Bohmer (11.19 Uhr): Ich danke, Herr Président!

Schriftlicher Bericht — Ausschuss ,,Bildung®. Der Ausschuss "Bildung™ hat in seiner Sitzung
vom 25.02.2014 (ber den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefuhrt.

Der Ausschuss "Bildung, Schule, Kinderbetreuung und Sport™ stellt den Antrag: Der Landtag
wolle beschlieRen:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung zum Beschluss Nr. 708 des Landtages
Steiermark vom 0<n2. Juli 2013 betreffend Beteiligung von Kindern und Jugendlichen bei
Schulreformen wird zur Kenntnis genommen.

(11.20 Uhr)
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Prasident Majcen: Danke fur den Bericht, bitte um die Ausfuhrung.

LTAbg. Bbhmer (11.20 Uhr): Herr Prasident, meine Herren Landesrate, liebe Kolleginnen
und Kollegen des Landtages, liebes Publikum, liebe Jugend im Auditorium, liebe Menschen
am Livestream!

In diesem Antrag geht es u. a. um die Beteiligung, genauer gesagt um die Partizipation von
Kindern und Jugendlichen, wenn es darum geht, in der Bildung, in der schulischen
Verwaltung ein bisschen mitzureden. Es ist dies in der UNO-Kinderrechtskonvention
festgehalten und zwar genauer gesagt, das Recht auf Partizipation in den Artikeln 12 und 15
verankert und ich darf dazu ganz kurz sagen, dass diese Kinderrechtskonvention, die von
Osterreich am 06. August 1992 unterzeichnet worden ist und am 05. September 1992 in Kraft
getreten ist, eigentlich auf vier Grundprinzipien basiert, d. h. auf vier Séulen steht. Die erste
Sdule sagt aus: Es spricht ein allgemeines Diskriminierungsverbot aus, d. h. alle Kinder auf
unserem Planeten, auf unserer Welt haben die gleichen Rechte. Zweitens, es ist dies der
Vorrang des Kinderwohls, d. h. bei Entscheidungen, die die Kinder betreffen, so auch bei der
Bildung, muss deren Wohl ein vorrangiges Kriterium sein. Drittens, was die Entwicklung der
Kinder betrifft, sowohl seelische, kdrperliche wie auch geistige. Alle Kinder haben ein Recht
auf Leben. Es ist deren Existenz zu sichern und es ist die bestmdgliche Entfaltung zu
garantieren. Und die vierte S&ule ist die Beteiligung: Kinder sollen bei Entscheidungen, die
sie selbst betreffen, angemessen eingebunden sein und ihre Meinung auRern kénnen. Genau
auf diesen vierten Punkt zielt dieser Antrag hin. Dieses Stiick ist letztendlich dann in aller
Kirze durch die Landesregierung gegangen, weil es ja eine Forderung an die
Bundesregierung ist und die Bundesregierung hat dann eine Antwort zu diesem Stiick
betreffend Beteiligung von Kindern und Jugendlichen bei Schulreformen erhalten. Ich kann
nur sagen, es ist dies eine Antwort vom Bundeskanzleramt. Diese Antwort beinhaltet drei
Schwerpunkte: Erstens, wie schaut es Gberhaupt mit der Partizipation, d. h. mit der Teilhabe,
mit der Beteiligung aus? Es ist zum einen im Schulervertretungsgesetz, sowohl auf Bundes-
als auch auf Landesebene, zum anderen im Schulunterrichtsgesetz sind genaue Paragrafen
oder sind genaue Gesetze festgehalten, wie Schiler und Schilerinnen, wie Jugend eben
einzubinden ist. Letztendlich ist auch die Rolle bzw. die Aufgabe einer Schulleitung ergénzt,
egal welcher Schule. Sei dies eine Pflichtschule, eine Allgemeinbildende Hohere Schule oder
eine Berufsbildende Hohere Schule, Landwirtschaftsschule, Berufsschule, wie ich da sehe.

Ich darf nur ganz kurz sagen, was sagt das Schilervertretungsgesetz: Schiiler-
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/Schulerinnenvertretung sehe ich schlechthin fur mich als Bindeglied zwischen den
Schulbehdrden und den Schilern. Und zu den wichtigsten Aufgaben dieser Schiiler-
/Schulerinnenvertretung gehort grundsatzlich auch die Beratung. Das heildt, dass man in
grundsatzlichen Fragen des Unterrichts untereinander auch Schiler-/Schilerinnenvertretung
berat und dass man auch Vorschlége erstattet, damit letztendlich diese VVorschldge in Gesetzen
und Verordnungen ihren Niederschlag finden. Das heif3t, der Schiiler-/Schilerinnenvertretung
ist dies nicht nur erlaubt, sondern sie ist indirekt auch gesetzlich fast verpflichtet, Abgaben
von Stellungnahmen zu Gesetzes- und Verordnungsentwirfen zu machen. Das Zweite, was
ich mir aus dem Gesetzestext herausgenommen habe und aus der Antwort des
Bundeskanzleramtes, die Schulervertretung kann natdrlich interne Sitzungen je nach Bedarf
einberufen und bei diesen internen Sitzungen kdnnen Themen, die Schulen als Anliegen an
sie herantragen, wahrgenommen werden, sie konnen aufbereitet werden und es kdnnen dann
auch diesbeziiglich Beschliusse gefasst werden. Diese Beschliisse wiederum und
Themenbereiche werden an das Ministerium herangetragen und diskutiert. Das sagt dies der §
30 Abs. 3 ganz genau. Es sind sogar im Gesetz vier Treffen der
Bundesschilerinnenvertretung mit dem Ministerium pro Jahr vorgesehen. Diese Treffen
gewahrleisten fir mich einen beiderseitigen Informationsfluss. Zum einen Schiler,
Schilerinnen informieren das Ministerium — was steht an, was interessiert uns. Andererseits
informiert das Ministerium auch Schiler, Schiilerinnen was von Seiten des Ministeriums
ansteht. Das schone wére halt, wenn man sich in der Mitte trifft und ein gemeinsames Ganzes,
etwas Sinnvolles findet. Jedenfalls der Informationsfluss ist gegeben. Vielleicht ist manches
mal, weil auch heute Berufsschilerlnnen dasitzen, das Ergebnis nicht immer
zufriedenstellend, aber das ist generell im Leben so. Manchmal ist nicht alles
zufriedenstellend. Zusétzlich gibt es regelmaRig vertiefende Hintergrundgesprache, wenn es
z. B. um groRere Reformvorhaben geht. Allen voran was die Schulentwicklung betrifft und
auch diese Reformvorhaben oder Ergebnisse dieser Gesprache zu Reformvorhaben werden an
das Ministerium weitergeleitet. Ich mache jetzt eine Briicke weg von den nicht mehr oder
Pflichtschilern hintiber zur AHS und BHS und diese Briicke heil3t BSV on Tour. Heif3t nichts
anderes als Bundesschilervertretung on Tour. Heit auf gut steirisch, dass
Schiilervertreterinnen und Schilervertreter versuchen, in dem sie Schulen besuchen, auch die
finfte bis achte Schulstufe, d.h. Pflichtschiler/Pflichtschulerinnen. Sie wversuchen zu
sensibilisieren, sie versuchen zu informieren. Es wird kommuniziert was ansteht und das ist

natiirlich dann auch eine Chance, dass die Schilerinnen und Schuler der fiinften bis achten
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Schulstufe zunehmend an schuldemokratischen Prozessen teilhaben kénnen. Das heif3t, sie
werden herangefiihrt und letztendlich auch mit diesen Teilhabeprozessen — Fremdwort
Partizipationsprozessen — mit deren Instrumenten betraut. Das ware das
Schilervertretungsgesetz. Das Zweite ist das Schulunterrichtsgesetz und das betrifft nattrlich
auch alle Pflichtschulen. Das Schulunterrichtsgesetz regelt im § 58 bis 64 im GroRen und
Ganzen die Klassensprecher, die Schilervertreter und letztendlich ist in diesem
Schulunterrichtsgesetz die Mitsprache in schulpartnerschaftlichen Gremien am Standort, wie
z. B. in der Pflichtschule sind das Klassenforum und Schulforum und weiterfiihrend, ist das
der SGA - der Schulgemeinschaftsausschuss. Letztendlich, ich habe es am Anfang erwahnt,
kommt Dbei all dieser Teilhabe an einem langsamen Prozess des Mitbestimmens, des
Mitredens, des Partizipierens, natirlich einer jeden Schulleitung im d&sterreichischen
Bildungs- und Schulwesen eine ganz grofRe Rolle zu, denn gerade die Schulleitung sollte
versuchen, Bewusstsein zu bilden und auch u. a. die Klassensprecher, die Schulsprecher mit
einzubinden, wenn es einerseits um Verdnderungen am Schulstandort geht. Beliebte
Gesprache sind auch, wenn es darum geht, glnstigere Preise an manchen Schulbuffets oder
eine gesunde Jause beim Schulbuffet zu erlangen, aber auch inhaltliche und gewisse Elemente
des Unterrichtes sind Thema. In diesem Sinne ware die Antwort des Bundeskanzleramtes. Es
gibt dann noch einen EntschlieBungsantrag der Griinen Fraktion. Ich habe mir bei diesem
Entschlieungsantrag der Griinen Fraktion eigentlich nichts anderes dazugeschrieben als,
liebe Kolleginnen — sind ja jetzt nur die beiden Frauen da — es wird im Antrag nicht so zum
Ausdruck gebracht, was ihr in der EntschlieBung verlangt. Ich meine namlich, dass auf dem
Antrag, die Forderung an die Bundesregierung das Schreiben des Bundeskanzleramtes
geniigt. Ich danke fir das Zuhoren. (Beifall bei der SPO — 11.30 Uhr)

Prasident Majcen: Danke flr diese Wortmeldung. Die néchste Wortmeldung kommt von
Frau Abgeordneten Klimt-Weithaler. Frau Klubobfrau, bitte.

LTAbg. Klimt-Weithaler (11.30 Uhr): Geschatzter Herr Président, sehr geehrter Herr
Landesrat, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhérende!

Kollege Bohmer hat jetzt sehr genau ausgefuhrt, was in dieser Regierungsvorlage alles
drinnen steht, wie das in diesem Schreiben beschrieben wurde, das wir vom Bund bekommen
haben. Ich werde jetzt erklaren, warum wir dieser Regierungsvorlage nicht unsere

Zustimmung geben. Es klingt mir alles zu sehr nach Friede, Freude, Eierkuchen — sage ich
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jetzt einmal. Und damit das jetzt verstandlich ist, auch fur diejenigen, die mit dieser Materie
bis dato noch nichts zu tun hatten, muss ich ein bisschen weiter ausholen. Es kommt in dieser
Legislaturperiode nicht sehr oft vor, dass es Allparteienantrage gibt, also d. h. Antrdge, wo
alle im Landesparlament vertretenen Parteien gemeinsam sagen, das wollen wir in den
Landtag einbringen. Der zuletzt stattgefundene Jugendlandtag, der an sich schon etwas
Besonderes ist, hat dazu beigetragen, dass es nun doch ein paar wenige solcher Fiinf-Parteien-
Antrége gibt. Ich halte das fir eine sehr positive Entwicklung. Die Idee, die Anliegen der
Jugendlichen, die bei diesem Jugendlandtag bei uns auch deponiert wurden, gemeinsam in
den Landtag einzubringen, das war eine ldee vom Ausschussvorsitzenden, vom Max Lercher,
den ich jetzt nicht sehe — ich weill nicht, ob er anwesend ist. Wenn ich das richtig in
Erinnerung habe, dann hat er auch diese akkordierte VVorgehensweise damit begriindet, dass er
gemeint hat, wir missen den jungen Menschen zeigen, dass wir fraktionstibergreifend uns fur
sie einsetzen, wenn es um ihre Belange, um ihre Bedirfnisse geht. Finde ich ganz, ganz toll.
Wir haben auch sofort zugestimmt, auch alle anderen Fraktionen waren sich einig tber diese
Vorgehensweise, und so haben wir das bis jetzt auch durchaus gemacht. Das heif3t, es gab
zuerst einen Nachbesprechungstermin mit den Jugendlichen und auch den Organisatorinnen,
bei dem wir uns die Themenbereiche aufgeteilt haben. Dann gab es eine ganz normale
formale Unterausschusssitzung, bei der die Entwurfe der einzelnen Fraktionen diskutiert
wurden. Man muss sich das so vorstellen, da gab es z. B. ein Thema Mobilitat. Das hat sich
die Fraktion XY genommen, die haben sich dann einen Antrag (berlegt, haben das dort
vorgestellt, man hat darUber diskutiert und letztendlich ist man bei all diesen flnf
Themenbereichen zu einem gemeinsamen Antrag gekommen. Das ist fur eine Situation, wie
wir sie hier jetzt in dieser Legislaturperiode haben, né&mlich in diesen Zeiten einer
sogenannten Reformpartnerschaft, schon wirklich etwas ganz, ganz Besonderes, dass sich da
alle finf zusammentun und sagen: ,,Wir wollen das gemeinsam machen.* Jetzt klingt das alles
sehr harmonisch und jetzt bin ich wieder beim Kollegen Bohmer. Das klingt jetzt so, als
waéren wir uns da alle einig gewesen. Aber ganz so war es nicht, denn ich will jetzt gar nicht
die Antrage an sich kritisieren. Natlrlich muss man dazu sagen, einige dieser Antrdge waren
im Vorfeld weitreichender, als wir sie dann zuletzt gemeinsam eingebracht haben, aber das ist
ja auch der Sinn in einem Unterausschuss zu diskutieren, dass man sagt: ,,Wenn wir es
schaffen wollen, wenn wir einen Allparteienantrag machen wollen, dann muss man sich auch
auf den kleinsten gemeinsamen Nenner einigen.” Das ist nicht immer einfach, aber das ist

gelungen. Das Problem, das ich jetzt aber habe ist, wenn aus solchen Flinf-Parteien-Antragen
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Regierungsvorlagen werden, die nicht nur die Intention des urspringlichen Antrages nicht
widerspiegeln, sondern im Gegenteil diese sogar in Abrede stellen, dann ist es mit dieser viel
gepriesenen Partizipation leider gar nicht mehr in Einklang zu bringen. Dann l&uft hier meiner
Meinung etwas grundfalsch. Darum bin ich auch sehr verwundert gewesen, wie ich gesehen
habe, dass all jene Abgeordneten von SPO und OVP, die auch in diesem Unterausschuss
waren, die auch bei der Nachbesprechung dabei waren, die am Jugendlandtag teilgenommen
haben, dieser Regierungsvorlage zugestimmt haben. Denn was steht denn da drinnen? Es steht
in dieser Regierungsvorlage de facto nichts anderes drinnen, als dass man dieses Schreiben
vom Bund zur Kenntnis nimmt und was in dem Schreiben drinnen steht, hat uns Kollege
Bohmer schon erzahlt. Da steht drinnen wie toll die Partizipation bei Schulreformen von
Kindern und Jugendlichen derzeit funktioniert. So, jetzt muss ich aber schon fragen, glauben
Sie ernsthaft, dass die Jugendlichen, die sich bereit erklart haben an diesem Jugendlandtag
mitzuarbeiten, die sich im Vorfeld stundenlang bei den verschiedensten Treffen in den
Regionen damit auseinandergesetzt haben, dieses Thema Uberhaupt aufs Tapet gebracht
hatten, wenn Sie der Meinung waéren, es ist alles paletti? Das glaube ich nicht. Das war ja der
Kern dieses urspriinglichen Antrages, dass die Jugendlichen eben festgestellt haben, es gibt
dieses und es gibt jenes, das hat uns Kollege Bohmer sehr schon referiert, aber das ist uns zu
wenig. Ich muss dir ganz ehrlich sagen, lieber Wolfgang, mir gentigt es nicht, wenn ich den
Jugendlichen sage, ja schaut’s, so ist das Leben. Ihr habt euch da zwar eingebracht, ihr habt
da gut argumentiert, habt euch hier hingestellt, ihr habt die Fehler aufgedeckt, wir haben uns
das bitte alles angehort, aber jetzt haben wir dem Bund geschrieben, und der Bund sagt, dass
eh alles passt und dann sagen wir auch: ,,Passt eh alles.” Also ich muss ganz ehrlich sagen,
das ist fir mich eine ganz, ganz massive Anderung von diesem Antrag und denen sind wir
eigentlich im Wort, den Antragstellerinnen. Jetzt meine ich nicht die Fraktionen, die den
Antrag eingebracht haben, sondern den urspriinglichen Antragstellerinnen, namlich den
Jugendlichen, die beim Jugendlandtag hier gesessen sind und zu uns gesagt haben: ,,Hallo,
das ist uns zu wenig. Wir wollen da mehr mitreden. Wir brauchen mehr Beteiligung.”
Schliellich und endlich sind das ja Dinge, die uns betreffen. Wir wissen alle, ein Schulleben
macht in der Zeit, wo man in die Schule geht, den GroRteil des Lebens aus. Da hinten sitzen
jetzt lauter junge Menschen, die mir wahrscheinlich beipflichten werden, wenn ich sage,
Freizeit ist ein kleiner Teil Ihres Lebens. Im Moment verbringen diejenigen, die eine Schule
besuchen, mehr als die Hélfte ihrer Lebenszeit in dieser Phase in der Schule und dann sollen

sie dort doch bitte mitreden dirfen und vor allem auch mitbestimmen dirfen. Darum finde ich
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das so schade, dass wir jetzt hergehen und sagen, dass wir einen Brief geschrieben haben an
den Bund, der Bund sagt, dass alles passt, dann sagen wir auch passt alles. Was ich mir
winschen wirde ware, dass, wenn wir die Bedurfnisse der Jugendlichen wirklich ernst
nehmen und wenn es uns auch ein ernsthaftes Anliegen ist, dass wir aus dem Jugendlandtag
heraus Dinge hier in der Steiermark beschlieRRen, die wirklich von der Basis kommen, wo uns
die jungen Menschen sagen: ,,Das wollen wir, da brauchen wir eine Erweiterung oder dort
lauft irgendetwas schief”, wenn wir uns das wirklich zu Herzen nehmen und ernst nehmen,
dann missen wir diese Regierungsvorlage ablehnen und sagen: ,,Nein, es passt eben nicht
alles, und ich wiinsche mir, dass wir im ndchsten Unterausschuss ...* Warum schdttelst du
denn den Kopf? Ich rede hier die Wahrheit. Warst du beim Jugendlandtag dabei, liebe
Kollegin Lipp? Ich nehme an, ich glaube mich zu erinnern. Da haben die sich ja hergestellt
und gesagt, dass es ihnen zu wenig ist, und jetzt sagen wir ihnen, dass es ihnen nicht zu wenig
sein darf. Von Partizipation habe ich ein anderes Verstandnis offensichtlich als Teile der OVP
und SPO. Also, wenn wir die Bedirfnisse der Jugendlichen wirklich ernst nehmen, dann
mussten wir eigentlich hergehen, diese Regierungsvorlage ablehnen und sagen: ,,Setzen wir
uns im nachsten Unterausschuss noch einmal zusammen und bemihen wir uns, eine Lésung
zu finden. Schauen wir, ob wir in der Steiermark vielleicht irgendetwas ausbauen kénnen, wo
wir Entscheidungen treffen kénnen. Ich weil3 schon, wir kdnnen natdrlich gewisse Dinge, die
uber den Bund geregelt werden, in der Steiermark nicht einfach anders machen, aber es gibt
sehr wohl einen gewissen Spielraum, das weil3 auch der zustandige Landesrat, Herr Mag.
Schickhofer, wo wir etwas verédndern konnten. Das wirde ich mir wiinschen. In diesem Sinne
werden wir dem EntschlieBungsantrag, den die Griinen einbringen, selbstverstandlich unsere
Zustimmung geben, denn da ist es genau formuliert drinnen. Die sagen ndmlich aus, erstattet
uns jetzt einmal Bericht und sagt einmal genau was ist der Status Quo, damit wir da weiter
arbeiten koénnen. Im Sinne der Jugendlichen, im Sinne der Teilnehmenden von diesem
Jugendlandtag winsche ich mir und ich habe Hoffnung, dass das auch wirklich noch passiert
und wie gesagt, das ist der Grund warum wir dieser Regierungsvorlage jetzt nicht unsere
Zustimmung geben. Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO und den Griinen —
11.40 Uhr)

Prasident Majcen: Danke auch fir diese Wortmeldung. Die néchste ist die Wortmeldung der
Frau Klubobfrau Jungwirth. Frau Klubobfrau, bitte.
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LTADbg. Ing. Jungwirth (11.40 Uhr): Danke, Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren, liebe Schilerinnen und Schiiler!

Da sitzen ja viele Betroffene, was dieses Thema anbelangt. Claudia Klimt-Weithaler hat
schon den Kern des Problems sehr genau angesprochen. Auch wir werden dieser
Regierungsvorlage nicht zustimmen, denn, wenn man sich das anschaut wie das ganze
gelaufen ist, dann ist das ganze, so wie es jetzt vorliegt, ein riesen Schméh. Das muss man
einfach sagen. Das ganze Prozedere und wie hier vorgegangen wurde mit den Anliegen, mit
den wichtigen Anliegen der Jugendlichen und es wird auch wenig Respekt gezeigt tiber dem,
dass sich die jungen Leute hier viel Zeit genommen haben. Viel Zeit in der Vorbereitung, viel
Zeit in der Erarbeitung der Thesen, die dann in den Jugendlandtag gekommen sind und die
dort vorgetragen worden sind. Was mich namlich so irritiert an der ganzen Geschichte ist,
dass alle Parteien damals, als wir mit den Jugendlichen zusammengesessen sind, sowohl im
Jugendlandtag, als dann auch in der Nachbesprechung, die ja stattgefunden hat, beteuert
haben: ,,Wir nehmen euch ernst. Eure Anliegen sind uns wichtig und ihr habt vollkommen
recht mit dem, was ihr da fordert. Da ist groRe Einigkeit gewesen durch alle Reihen durch.
Die These, um die es hier konkret geht, die lautete: ,,Bildung flr eine erfolgreiche Zukunft*
und die Forderung war: ,Wichtige Informationen Uber Reformen, z.B. (ber die
Zentralmatura an die Schulsprecherinnen und Schulsprecher weiterzugeben und in den
einzelnen Schulen zu behandeln. Das Mitbestimmungsrecht auszubauen, Anderungen im
Schulsystem erst dann in Kraft treten zu lassen, wenn sie vollkommen ausgereift und
wichtige Informationen vorhanden sind.“ Das war es, worum es ging. Anlass war
selbstverstandlich die Debatte um die Zentralmatura damals. Dennoch, es ging um mehr. Es
ging nicht nur um die Zentralmatura, denn das wirde ja auch nur einen Schultyp betreffen. Es
ging um die Beteiligung der Jugendlichen in allen Schultypen. Es ist vollkommen egal. Wir
hatten dann eben den Antrag, den wir als Griine Partei formuliert hatten im Landtag, dem alle
Parteien zugestimmt haben, aus dem heraus dann die Stellungnahme der Bundesregierung von
der Landesregierung angefordert wurde. Daraus ist nun dieser Antrag entstanden, um den es
jetzt geht. Diese Stellungnahme der Bundesregierung, ich finde das auch ein wenig drftig,
ehrlich gesagt. Wenn du, Wolfgang Bohmer, sagst: ,,Es ist halt so, da kann man nichts
machen® — ungefahr, (LTAbg. Béhmer: ,,Nein, bitte!**) das ist das, was bei mir ankommt. Wir
mussen zufrieden sein mit dem, was es gibt. Es gibt eh so viele Beteiligungsmdglichkeiten
steht drinnen. Ja, das mag schon sein, dass einiges schon festgeschrieben ist, aber

offensichtlich reicht das eben nicht. Die Verantwortung auf die Schulleiterinnen zu
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verschieben, das ist mir auch zu wenig. Denn wenn die jungen Menschen kommen und sagen:
»Wir wollen mehr Beteiligung® und die Schulleiterinnen erflllen das offensichtlich nicht in
der Form, wie es Mdglichkeiten gabe, ja dann stimmt ja was nicht. Dann muss man ja die
Struktur angehen, wenn das nicht funktioniert. Das Thema haben wir auf mehreren Ebenen.
Das gibt es in unterschiedlichen Politikfeldern, wo immer so getan wird, als ob man eh schon
alles perfekt hatte und es ist eh freiwillig. Alles moglich, was wir nur wollen. Ist hier ganz das
gleiche. Naturlich konnten die Schulleiterinnen mehr Foren einberufen und grofere
Beteiligung ermdglichen. Es gibt durchaus Schulen, wo das auch funktioniert. Ich sehe es vor
allem im Alternativschulbereich, wo es viel Partizipation gibt. Ich denke z.B. an die
Modellschule in Graz, wo regelmél3ig ein Forum stattfindet und die Schiilerinnen und Schuler
sich im Turnsaal versammeln und in diesen Versammlungen tatsachlich so etwas Ahnlichen
wie die Debatten, die wir hier abhalten, stattfinden. Ich finde das groRartig. Solche Dinge
sollten in allen Schulen mdglich sein. Aber offensichtlich ist der Wille dazu nicht da bei
vielen Schulleiterinnen, sondern die wollen eben nicht, dass mehr stattfindet als das, was am
Papier festgehalten wird und das wird in der Minimalvariante oftmals durchgefihrt. Ich bin
selber einmal im Schulgemeinschaftsausschuss gesessen. Ich kann mich gut erinnern, wie das
war, auch wenn das schon langer her ist. Aber das Instrument hat damals ziemlich gleich
ausgeschaut wie jetzt. Wie gesagt, wenn es so nicht ausreicht, und das wurde ganz, ganz
deutlich von den Jugendlichen gesagt, dann muss man sich etwas anderes tiberlegen und dann
muss man die Struktur angehen und kann nicht einfach sagen: ,Wir nehmen die
Stellungnahme des Bundeskanzleramtes zur Kenntnis und sind damit zufrieden.” Deswegen
haben wir auch einen EntschlieBungsantrag formuliert, in dem es darum geht, hier noch
einmal nachzustol3en, sich nicht zufrieden zu geben mit dem was gekommen ist, sondern noch
mehr einzufordern. Es gébe fur Sie ja die Moglichkeit da zuzustimmen. Ich vernehme nur, Sie
wollen nicht, weil Sie wollen nicht Ihrer eigenen Partei, namlich die in der Regierung am
Ruder ist, offensichtlich einen Kkleinen Schubs erteilen. Ich bringe aber jetzt den

EntschlieRungsantrag ein.

Der Landtag wolle beschlief3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, an die Bundesregierung heranzutreten und diese
aufzufordern, Bericht daruber zu erstatten,

1. welche Rolle Vertretungen von Schilerinnen bei  Verhandlungen und im

Gesetzgebungsverfahren bezuglich Schulreformen tatséachlich eingenommen haben,
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2. insbesondere welche Stellungnahmen von Vertretungen von Schilerlnnen beziglich
Schulreformen abgegeben wurden, und

3. inwieweit die Bundesregierung bei Schulreformen auch Stellungnahmen von Vertretungen
von Schilerinnen auf welche Art und Weise einbezogen hat.

Ich ersuche um Annahme und danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen und

der KPO - 11.46 Uhr)

Prasident Majcen: Danke flr diese Wortmeldung. Die néchste Wortmeldung ist die vom
Herrn Bundesrat Krusche als Mitglied des Bundesrates mit Rederecht zu diesem

Tagesordnungspunkt. Bitte um die Ausfiihrungen.

Bundesrat Krusche (11.46 Uhr): Herr Préasident, werte Abgeordnete, meine Damen und
Herren, liebe Schiiler!

Ich kann die Kritik meiner VVorrednerinnen an dem heute zu forschenden Beschluss, ndmlich
die Kenntnisnahme der Antwort des Bundesministeriums nicht ganz nachvollziehen. Sie
sollten eigentlich in der Politik wissen, man bekommt immer die Antworten auf die Fragen
bzw. Forderungen, die man gestellt hat. Wenn man sich anschaut wie dieser Antrag seinerzeit
ausgeschaut hat, dann ist es im Wesentlichen nur darum gegangen, dass die UN-
Kinderrechtskonvention eingehalten werden soll, aber nicht um Fragen der Zentralmatura
oder &dhnliches. lhre Kritik hatte eigentlich schon zum damaligen Zeitpunkt Platz greifen
mussen, namlich als dieser seinerzeitige Allparteienantrag, aber offensichtlich ist es bei
Allparteienantrdgen so, das ist der kleinste gemeinsame Nenner, als dieser Antrag eben
eingebracht wurde. Wir werden daher der Stellungnahme des Ministeriums zustimmen, denn
das Ministerium antwortet auf diese Forderung damit, dass sie sagt, diese Forderung ist
erfillt. Das muss man natirlich bei einer schwammigen Anfrage bzw. Forderung zur
Kenntnis nehmen. Wir werden auch dem EntschlieBungsantrag zustimmen, wenngleich ich
schon sagen muss, das ist, aus unserer Sicht, auch ausgesprochen schlampig und sehr
oberflachlich gemacht. Das waére eigentlich ein klassischer Fall fur eine parlamentarische
Anfrage gewesen, nur hatte man sich dann - Sie haben ja die Mdglichkeit, Sie sind ja
vertreten im Bundesparlament, im Nationalrat — die Mlhe machen missen, etwas prazisere
Fragen zu stellen, denn die sind genauso schwammig und ich weil} jetzt schon, dass Sie mit
den Antworten, die Sie auf diese Fragen bekommen werden, auch nicht zufrieden sein

werden. Denn beispielsweise die Frage zwel, ,,insbesondere welche Stellungnahmen von
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Vertretungen von Schilerlnnen beziglich Schulreformen abgegeben wurden* da kann ich
schon vermuten, welche Antwort da kommen wird, nadmlich alle Stellungnahmen zur
Gesetzesreform, die kann man sich auf der Homepage vom Parlament anschauen. Dazu
bedarf es eigentlich keines Antrages im Steiermdrkischen Landtag. Aber weil wir
grundsatzlich daflr sind, dass Transparenz herrscht, werden wir diesem Antrag unsere
Zustimmung geben, auch wenn wir eigentlich erwartet hatten, dass der etwas gewissenhafter
ausformuliert gewesen hatte sein sollen. Lassen Sie mich nur noch zwei oder drei
grundsatzliche Anmerkungen machen zu dem Thema. Es handelt sich ja um ein dufRerst
wichtiges Thema - Bildungspolitik und Schulpolitik. Es ist ja bekanntermalien so, dass in der
Bildungspolitik in Osterreich sogar noch mehr Experten zu finden sind, wie im FuRball. Jeder
ist irgendwann einmal Schule gegangen und hat Kinder, deshalb ist er Experte. Aber ich muss
schon sagen, ich winsche mir vielleicht auch gerade in Anbetracht der derzeitigen
sozialistischen Bildungspolitik, die eigentlich auf eine systematische Demontage des
Leistungsprinzips abzielt und der mehr oder weniger dazupassenden Schleuderpolitik der
OVP, dass wahrscheinlich eine bessere Einbindung von Schiilern, die vielleicht ein
kritischeres und realitatsbezogeneres Urteil haben wirden, gar nicht so schlecht ware. Ich bin
Uberzeugt davon, dass die Schilervertretung nicht unbedingt diesen Weg fortsetzten will, den
die Frau Bundesminister ja bereits angeklindigt hat, schrittweise und stufenweise Abbau aller
Noten oder des Notensystems, beginnend in dieser Legislaturperiode mit den ersten drei
Schulstufen und so soll es dann sukzessive fortgesetzt werden. Oder mit der Forderung der
ehemaligen Generalsekretdrin, die Matura abzuschaffen. Bildungspolitik, meine Damen und
Herren, wére eigentlich wert, hier auch Antrdge und Diskussionen zur Folge zu haben, die
weniger Placebocharakter haben, als die vorliegenden, wo man ein bisschen das Gefiihl hat,
man tut hier irgendetwas nach dem Motto: ,,ES muss was geschehen, aber es darf nichts
passieren, um die Forderungen des Jugendlandtages befriedigen zu kénnen. (Beifall bei der
FPO - 11.52 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, Herr Bundesrat. Nachste Wortmeldung ist die Wortmeldung der

Frau Abgeordneten Schwammer. Frau Abgeordnete, ich bitte dich ans Rednerpult

LTAbg. Schwammer (11.52 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr Landesrat, liebe
abgeordnete Kolleginnen und Kollegen!
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Ich wollte eigentlich noch die Jugendlichen, die Schiiler und Schulerinnen im Publikum
begriRen, aber die sind uns abhanden gekommen.

Ich wollte einfach betonen, dass uns sehr wohl die Jugendlichen sehr, sehr wichtig sind und
ich erinnere mich an diesen Jugendlandtag, bei dem ich selber auch dabei war, wo natirlich
immer wieder gesagt wird, wir wollen mehr mitbestimmen. Aber wenn es dann darum geht,
wirklich zu arbeiten, sich zu engagieren, dann bleiben nur wenige Ubrig. Dass aber die
Mitbestimmung, die Partizipation der Jugendlichen in der Realitat sehr gut lauft, kann uns
Eva-Maria Lipp auch sagen. In IThrem Namen mdochte ich das hier betonen. Sie ist selber
Elternvertreterin in der HTL in Leoben und sie sagt, es sind mindestens vier SGA -
Schulgemeinschaftsausschusssitzungen pro Jahr verpflichtend und in der Realitat ist es so,
dass in Grofdteilen der Schulen es eine sehr, sehr gute Einbindung der Jugendlichen, der
Schiiler und Schiilerinnen gibt, zusammen mit den Eltern und den Lehrern. Wir von Seiten
der OVP sehen keinen Grund hier eine Anderung vorzunehmen. Wir weisen darauf hin, wie
schon Kollege Bohmer, dass im Schulvertretungsgesetz und im Schulunterrichtsgesetz es
viele Mdglichkeiten gibt, dass sich Schiilerinnen und Schuler hier aktiv einbringen kdnnen.
Wir bilden ja hier, wir konnen als Gesetze ein Skelett erstellen, das sind die
Rahmenbedingungen, aber wie diese Gesetze vor Ort ausgefuhrt werden und mit welchen
Fleisch sie dann gefillt werden, das hdngt von den handelnden Personen vor Ort ab. Zu
diesen handelnden Personen gehdren meines Erachtens Lehrer, Padagogen und
Padagoginnen, die schon von Klein auf versuchen, die Kinder zur Mitbestimmung, zum
Mitreden zu erziehen, sie einzubinden. Es gehdren Direktorinnen und Direktoren dazu, die
dasselbe tun. Es gehoren aber auch Eltern dazu, die ihren Kindern es ermdglichen, sich nach
ihren Fahigkeiten zu entwickeln und nicht nur Abbild dessen werden, was sich Eltern von
ihren Kindern erwarten. Und letztlich gehtren wir als Abgeordnete dazu, die ja sehr wohl die
Jugendlichen einladen, eingeladen haben zu Jugendlandtagen, die sehr wohl an der Basis sind
und immer wieder schauen und héren, welche die Probleme und Argumente, die Sorgen und
Note der Schilerinnen und Schiler sind und dies nach bestem Wissen und Gewissen
einbeziehen. Ich denke, Ziel von uns allen muss es sein, junge selbstbestimmte Menschen
heranreifen zu lassen, die sich einbringen in die Gesellschaft, die aber auch Verantwortung
ubernehmen, die sich ihrer Rechte bewusst sind, aber auch ihrer Pflichten fur diese
Gesellschaft. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 11.56 Uhr)
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Prasident Majcen: Danke, die néchste Wortmeldung ist eine weitere Wortmeldung des
Herrn Abgeordneten Bohmer. Ich glaube, er ist durch vorhergehende Beitrdge dazu ermuntern
worden. Ich bitte dich, Herr Kollege Béhmer um deine Ausfiihrungen.

LTAbg. Bohmer (11.56 Uhr): Danke, Herr Prasident, Herr Landesrat!

Meine Wortmeldung ist etwas krzer, weil ich dem Kollegen, Herrn Bundesrat, in seinen
Ausfiihrungen recht geben muss. Ich stimme lhnen zu, dass dieser Antrag ein sehr groRziigig
verfasster ist. Ich sage nicht ,,schwammig®, wie Sie gesagt haben. Er ist sehr groRziigig und
nicht auf die Materie oder auf den Wunsch gekommen. Sie haben selbst gesagt, es war
wahrscheinlich nicht gut oder es war nicht moglich einen kraftigeren Funf-Parteien-Antrag zu
stellen. Da stimme ich lhnen zu. Auch zu dem EntschlieBer kann ich nur sagen, Ja. Wiirde
aber auch meinen, dass wir uns im Landtag Steiermark wirklich mit kréftigen,
aussagekraftigen Antréagen befassen missen. Das Zweite, muss ich schon der Kollegin Sabine
Neuwirth mitgeben. (LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Jungwirth!*) Jungwirth, entschuldige.
Warum sage ich immer Neuwirth, irgendetwas hat es da bei mir. Weil du neu bist, aber jung
(LTAbg. Bohmer hat diese Satze in seinen Korrekturen komplett herausgestrichen! Bitte um
Entscheidung, ob die Satze bleiben oder nicht). Sabine, entschuldige, ich méchte nur sagen,
wenn man nahezu vier Jahrzehnte in Schulklassen steht, davon drei Jahrzehnte
Klassenvorstand ist, noch dazu ein Vierteljahrhundert Personalvertreter ist, glaube ich, kann
man von Schule sprechen. Ich glaube, ich darf nur sagen, nicht nur im Schulunterrichtsgesetz
steht es drinnen, ich kenne viele, viele Lehrerinnen und Lehrer, Kustodinnen und Kustoden,
Leiterinnen und Leiter, die tolle demokratische Arbeit auBerhalb des sogenannten
gewohnlichen Unterrichts vollbringen und darf dir nur weiter auch sagen, es gibt ja auch
Unterrichtsprinzipien — steht immer vor einem Lehrplan oder vor jedem Curriculum — und ein
Unterrichtsprinzip ist z. B. auch die Erziehung zur Demokratie, Gemeinschaftsleben u. dgl. m.
Ich sage, die erste Wahl, oder der Partizipation, wenn es nicht passt, wie du selber vielleicht
weildt, ist die Wahl zu einem Schulsprecher, zu einem Klassensprecher und da kann man
damit beginnen. Wenn du, so wie ich, groBteils nur gute Kolleginnen und Kollegen triffst,
dann geht da schon was weiter. Ich wiirde dir einen kleinen Tipp geben, besuche auch einmal
eine Pflichtschule und nicht nur Privatschulen, wo es so gut funktioniert. Denn in
Pflichtschulen funktioniert es genauso gut. Zum anderen brauche ich nicht mehr viel sagen.
Ich sage nur, als Abschluss, ich habe gesagt, das Schilerlnnenvertretungsgesetz, das

Schulunterrichtsgesetz hélt diese Aufgaben fest. Darf auch sagen, als wir im Jahr 1992 diese
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Charta der Kinderrechte unterschrieben haben, hat sich ja auch der Bund etwas gedacht und
ich brauche nicht fir den Bund eintreten, ich habe vor mir das Bundesgesetzblatt fur die
Republik Osterreich, Jahrgang 2011, Bundesverfassungsgesetz lber die Rechte von Kinder,
Artikel 1V: ,,Jedes Kind hat das Recht auf angemessene Beteiligung und Berticksichtigung
seiner Meinung in allen das Kind betreffenden Angelegenheiten in einer seinem Altern und
seiner Entwicklung entsprechenden Weise.” Ich glaube, dem trégt unser Staat in allen seinen
Gremien groBtenteils Rechnung. Ich danke fiir das Zuhoren. (Beifall bei der SPO — 12.00
Uhr)

Prasident Majcen: Danke auch fur diese Wortmeldung. Es liegt die letzte Wortmeldung des
Herrn Landesrates Schickhofer vor. Herr Landesrat, ich bitte dich um deine Ausfuhrungen.

Landesrat Mag. Schickhofer (12.01 Uhr): Ja, ich bin ja selbst als 15-Jahriger damals Uber
ein Beteiligungsprojekt der Stadtgemeinde Weiz Gberhaupt in die Politik gekommen. Ich war
Unterstufenschulsprecher und dann auch Schulsprecher. Das heif3t, ich weil} auch, dass man
im Beteiligungsprozess standig daran arbeiten muss, Kindern wirklich auch Gehér zu
verschaffen. Mir ist eines wichtig in dem Zusammenhang, das gemeinsame Engagement
junge Menschen, gerade in der Steiermark, zu beteiligen haben wir, glaube ich. Wir haben in
den steirischen Regionen wirklich das einzigartige System der Jugendmanagerinnen und —
manager, wir haben eine ganz aktive Einbindung in den Leitbildprozess in den einzelnen
Regionen. Extrem aktive steirische Gemeinden. Ich danke da auch dem Gemeindebund, dem
Stadtebund, die da tolle Partner in der Umsetzung sind, junge Menschen zu beteiligen. Wir
haben LOGO, wir haben Beteiligung.st, d. h., die Beteiligungspolitik ist absolut zentral und
nicht zuletzt haben wir den Jugendlandtag. Ich glaube, eines missen wir ganz ehrlich einfach
unterscheiden. Die formalen Regelungen, und das ist ja auch Inhalt der
Bundesregierungsstellungnahme, im Schilerlnnenvertretungsgesetz, im Schulunterrichts-
gesetz, sind sehr umfassende. Es gibt natlrlich auch die Stellungnahmerechte im Rahmen des
parlamentarischen Prozesses und ich glaube, im formalen Rahmen kann man durchaus sagen,
dass das, was durch die UN-Kinderrechtskonvention auch gefordert wird, in Osterreich erfiillt
ist. Das einzige was ich auch als Jugendlandesrat natiirlich sage, und da mussen wir alle
miteinander gemeinsam mit den Schuldirektorinnen und -direktoren, Lehrerinnen und
Lehrern intensiv weiter arbeiten, ist das, was im formalen Rahmen vorgesehen ist, auch

praktisch, aktiv beteiligend, umgesetzt wird. Das halte ich fiir zentral, das ist auch ftr mich
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die Message aus dem Jugendlandtag heraus, wo wir auch Antrdge zum Thema Beteiligung
haben, dass wir das ernst nehmen und auch faktisch leben und umsetzen. Danke. (Beifall bei
der SPO und OVP - 12.03 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Herr Landesrat. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht

vor. Ich komme zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP zwei ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO und der Griinen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen zu
TOP 2, Einl.Zahl 2547/3, betreffend ,,Beteiligung von Schillerlnnen bei Schulreformen* ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Ablehnung mit den Stimmen der SPO und OVP.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Ausschusses fir Kontrolle Gber das Sonderstick, Einl.Zahl 2500/1,
betreffend MaRRnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark
gemall Art. 52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend E-
Technik Hafendorf Follow-up (Einl.Zahl 1091/3, Beschluss Nr. 469).

Berichterstatterin ist Frau LTAbg. Gabriele Kolar. Ich erteile ihr das Wort.

LTADbg. Kolar (12.04 Uhr): Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Der Ausschuss "Kontrolle" hat in seiner Sitzung vom 25.02.2014 (ber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratung durchgefuhrt.

Der Ausschuss "Kontrolle"” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Malnahmenbericht der Steiermdrkischen Landesregierung zum Bericht des
Landesrechnungshofes betreffend E-Technik Hafendorf Follow-up (Einl.Zahl 1091/3,
Beschluss Nr. 469) wird zur Kenntnis genommen. (12.05 Uhr)
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Prasidentin Mag. Lackner: Eine Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen daher schon zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP drei ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Ich stelle die einstimmige Annahme, fest.

Tagesordnungspunkt
4. Bericht des Ausschusses fur Landwirtschaft Gber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2145/1, betreffend Gesetz, mit dem das Steiermarkische Fischereigesetz 2000

geandert wird.

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Erwin Gruber. Ich erteile ihm das Wort.

LTAbg. Erwin Gruber (12.05 Uhr): Geschétzte Frau Présidentin, Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen im Landtag Steiermark, geschatzte Damen und Herren!

Ich darf Bericht erstatten. Schriftlicher Bericht Ausschuss ,,Landwirtschaft”. Gesetz mit dem
das Steiermérkische Fischereigesetz 2000 gedndert wird.

Der Ausschuss "Landwirtschaft" hat in seinen Sitzungen vom 10.09.2013 und 25.02.2014
uber den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgeftihrt.

Der Ausschuss "Landwirtschaft” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:
Beiliegendes Gesetz wird zum Beschluss erhoben.

Ich bitte um Annahme. Danke. (12.06 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Ich danke fur die Berichterstattung. Herr Abgeordneter Gruber

hat sich auch zu Wort gemeldet.

LTAbg. Erwin Gruber (12.06 Uhr): Ich darf ganz kurz berichten zu den Themen, was eben
die Anderungen des Steiermarkischen Fischereigesetzes 2000 betrifft. Warum gibt es hier die
Gesetzesanderung? Erstens einmal gibt es eine EU-Verordnung des Rates aus dem Jahr 2007,
wo die Verwendung von nicht heimischen und gebietsfremden Arten geregelt ist und wo es
darum geht, eine zustdndige Behtdrde zu benennen und einen zustandigen

Beratungsausschuss, was den Besatz von diesen Arten betrifft. Dann zweitens, es geht um
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eine Anpassung an das Steiermarkische Aufsichtsorganisationsgesetz, an die neue
Gesetzeslage, im Speziellen in Bezug auf die Fischereiaufsicht. Da sind genau die Rechte und
Pflichten eines Aufsichtsorganes geregelt, aber vor allem auch die Bestellungsvoraussetzung.
Und drittens, bei dieser Gesetzesdnderung geht es um legistische Anpassungen und
Klarstellungen, auch in Bezug auf die Digitalisierung des Fischereikatasters und auf die
Datenverwaltung. Es hat dazu eben zwei Unterausschusssitzungen gegeben. Ich darf da fir
die rege Diskussion und Mitarbeit danke sagen und mdchte jetzt im Speziellen ein paar
Paragrafen herausnehmen, die fir das Fischereigesetz von groRer Bedeutung sind. §1,
Fischereirecht — da ist eigentlich nur die Uberschrift gedndert worden, aber ich mochte den
Paragrafen trotzdem kurz bringen, weil er einen sehr wesentlichen Punkt beinhaltet. Es geht
da im Abs. 2 darum, dass es eben ganz klar dargestellt wird, welche Rechte und Pflichten der
Fischereiberechtigte in der Hege von Wassertieren hat, um den Bestand zu erhalten und wo da
explizit drinnen steht: ,Jeder Stérung der Lebensgrundlagen ist entgegenzuwirken. Wenn
man sich derzeit die Situation in den osterreichischen, aber auch in den steirischen Gewassern
anschaut, wo hier Fischrauber, im Speziellen der Reiher, der Kormoran und der Fischotter
riesen Schaden machen, so mussen wir auch aufgrund dieser Gesetzespassage in Zukunft
handeln und ich werde da spater noch auf das Thema zurliickkommen, damit wir eben
jeglicher Storung der Lebensgrundlagen entsprechend entgegentreten. Im § 4 ist das Thema
Teichwirtschaften und Fischzuchtanstalten geregelt. Explizit, dass das auf landwirtschaftliche
Betriebe keine Anwendung hat. Sehr wohl aber eben hier ganz konkret geregelt, den Einsatz
und die Verwendung nicht heimischer und gebietsfremder Arten in Aquakulturen. Da ist auch
ganz klar festgelegt, dass eben die Bezirksverwaltung die zustdndige Behdrde ist, die
Bezirksverwaltungsbehorde, und als beratender Ausschuss ist namhaft gemacht die
Bundesanstalt fur Wasserwirtschaft, weiters auch das Institut fir Gewadssertkologie,
Fischereibiologie und Seenkunde. Kurz zum 86, was den Besatz betrifft. Die
Fischereiberechtigten haben daflir Sorge zu tragen, dass der Erhalt des natirlichen Bestandes
an Wassertieren gewahrleistet ist. Besatzmalinahmen sind innerhalb von 14 Tagen der
zustandigen Bezirksverwaltungsbehorde zu melden und es ist genau die Grolke der
Besatztiere, die Herkunft, die Menge, aber auch die Besatzstrecke anzugeben. Den § 8 darf
ich noch besonders anfiihren. Die Bestellung von Fischereiaufsichtsorganen. Hier ist neu
geregelt im Abs. 1, dass hier laut Bestimmungen des Steirischen Aufsichtsorgangesetz
vorzugehen ist und dass hier klare Regelungen getroffen wurden. Wenn man eben

vorgeschlagen wird, als Fischereiaufseher tatig zu werden, braucht es entsprechende
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personliche  Voraussetzungen, es braucht fachliche Kenntnisse, es sind die
Aufgabenstellungen klar geregelt und es braucht auch Fortbildungskurse, die alle fiinf Jahre
der Bezirksverwaltungsbehorde entsprechend nachzuweisen sind. Im § 22 ist jetzt explizit
geregelt, dass es den Fischereikataster gibt und dass der auch automationsunterstiitzt zu
flhren ist. Abs. 1 sagt hier aus, dass es eine klare Regelung wiederum gibt. Die Zustandigkeit
auch hier wieder in der Bezirksverwaltungsbehdrde. Und wenn dieser Kataster eben
entsprechend gefiihrt wird, ist anzugeben, Ort und Nummerierung, der Eigentumer des
entsprechendes Fischgewassers, die Erwerbsart, wie dieses Gewasser eben bewirtschaftet
wird, die Angaben beziiglich des Nutzungsberechtigten sind zu fuhren, allfallige Ober- und
Unterlieger sind eben namhaft zu machen, das Aufsichtsorgan ist entsprechend zu benennen,
aber auch der Besatz und die Fischarten sind eben genau digital aufzunehmen. Im § 27 ist
dann weiter noch geregelt, dass es Verweise zum EU-Recht gibt. Zugrunde liegt eben dieser
Gesetzesanderung, noch einmal angesprochen, die Verordnung Nr. 708/2007 des Rates vom
11.06.2007, aber nattrlich auch die FFH Richtlinie 1992 und geéndert 2006. Also ich glaube,
dieses neue Gesetz, und ich darf da wirklich allen danken, vor allem auch dem
Verhandlungsleiter Kollegen Karl Lackner im Unterausschuss, schafft, glaube ich, eine
gedeihliche Grundlage fir die Zukunft und fir die Weiterentwicklung der Fischereiinteressen
in der Steiermark, aber auch insbesondere der Fischproduktion. Ich darf, weil ich noch ein
bisschen Zeit habe, ein wenig noch ansprechen, was ich vorher angekiindigt habe, mdchte
aber zuerst auf das Thema eingehen, dass Fischzucht oder Fischproduktion natirlich ein
groRes Chancenpotenzial in der Land- und Forstwirtschaft fiir Osterreich, aber insbesondere
fur die Steiermark darstellt. Fisch ist ein wertvolles Lebensmittel, wird immer bedeutender.
Wenn man zuriickschaut auf das Jahr 1995, da hat der Osterreicher im Durchschnitt rund funf
Kilo an Fisch verzerrt. Mittlerweile sind es fast acht Kilo pro Person und Jahr. Das ist auch
darauf zurtickzuftihren, dass Fisch eben ein extrem gesundes Lebensmittel oder fast
mittlerweile Genussmittel ist. Fisch ist auch leicht verdaulich. Es gibt einen geringen Anteil
an Bindegewebe. Fisch ist fur den Zellaufbau enorm wichtig, weil er essenzielle Aminosauren
enthalt. Der Fisch senkt das Herzinfarktrisiko durch die Omega-3-Fettsduren und der Fisch
hat wichtige Mineralstoffe — Kalium, Eisen, Magnesium, Phosphor und Selen seien hier
besonders erwahnt. Fisch ist aber auch wirtschaftlich als Standbein enorm interessant. Derzeit
werden nur rund 5 % des Osterreichbedarfs an Fischen in Osterreich produziert. Das ist eine
Zahl, die uns zu denken geben sollte und 30 % der SiiRwasserfische, die in Osterreich verzerrt

werden, werden auch in Osterreich erzeugt. Der Trend hier zur heimischen Qualitat, zur
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Frische, zur Regionalitat, aber auch zur heimischen Wertschdpfung ist in dieser Richtung
ungebrochen. Damit ist die Fischproduktion ein groRer Wachstumsmarkt fiir Osterreich, aber
auch inshbesondere fir die Steiermark. Ich darf da vielleicht die Zahlen kurz bringen, die
derzeit in der Aquakultur, das ist eben die bewirtschaftete Fischzucht, ob jetzt extensiv oder
intensiv in der Bezeichnung darstellt, was derzeit produziert wird. Wir produzierten im Jahr
2012 rund 3.128 Tonnen an Speisefischen. Eine Steigerung von 7,5 %. Spitzenreiter in den
Steigerungsraten sind da eben forellenartige Fische, die Regenbogen- und die Lachsforelle
mit der Steigerung von 5,2 %, aber vor allem der Renner, die Bachsaiblinge, da produzieren
wir derzeit rund 436 Tonnen von den 3.128 Tonnen und da haben wir eine Steigerungsrate
von 8,5 %. Unterstutzen tut die zuklnftige Produktion auch ein ambitioniertes Ziel des
Bundesministeriums fur Land- und Forstwirtschaft, aber auch der Landwirtschaftskammer
Osterreich mit dem Strategiepapier Aquakultur 2020. Hier gibt es eben das Ziel, den
Selbstversorgungsgrad bei StiRwasserfischen von 30 % auf 60 % zu steigern in der Form einer
qualitatsorientierten, oOkologisch ausgerichteten Qualitadts- und Markenproduktion. Dazu
stehen beim Europdischen Meeres- und Fischereifonds rund 6,3 Milliarden Euro an
Fordermittel zur Verfligung, was letztendlich fur Osterreich heiBt, kofinanziert ein
Investitionsvolumen von rund 40 Millionen Euro, was eben die zukiinftige Fischproduktion
betrifft, das zur Verfugung steht. Der grole Wermutstropfen ist aber eines und das méchte
ich am Schluss meiner Rede kurz ausfuihren, dass wir in Bezug auf die Fischproduktion, sei es
jetzt im Bereich der Fischerei, wo es vor allem FlieRgewésser betrifft, aber auch in der
Aquakultur, wo es eben bewirtschaftete Teichanlagen betrifft in der Land- und
Forstwirtschaft, aber auch im privaten Bereich, da haben wir es eben mit einem groflen Mal3
an Fischschédlingen und Fischrdubern zu tun — Reiher, Kormorane, auch der Schwarzstorch
oder der Fischotter und andere Arten sind hier genannt, und die haben im Prinzip keine
naturlichen Feinde. Ich bin selber auch Fischzlchter und weil} was sich da in den letzten
Jahren abgespielt hat. Wenn man da nicht aufmerksam ist und aufpasst, sind Teiche — ich will
nicht sagen binnen Stunden - aber zumindest binnen Tagen geleert. Das ganze
Stressverhalten, was sich da im Bereich der Fische abspielt, ist einfach nicht mehr tolerierbar
und akzeptierbar fur die Zukunft und es kann auch nicht so sein, dass man manche Arten bis
ans Ende sozusagen schitzt und bei anderen Arten zuschaut, wie die tagtaglich mehr der
Ausrottung preisgegeben werden. Und da braucht es einen massiven Hilfeschrei. Unser
Landesrat hat das Gott sei Dank schon getan, woflr ich auch recht herzlich danke sagen

mdchte, dass wir einfach mit Gesetzen, mit Verordnungen auch mit dem Ruf nach Brissel,
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mit entsprechenden Petitionen den Schutz der heimischen Fischbestande gewaéhrleisten
kdnnen. Dass wir auch die Erhaltung der Artenvielfalt gewéhrleisten kénnen, was vor allem
die FlieRgewasser betrifft und dass wir alles daran setzen, dass der Erhalt des biologischen
Gleichgewichtes auch in Zukunft gesichert wird. Da mdochte ich wirklich alle
Verantwortungstrager und —tragerinnen dazu aufrufen, dass wir da in Zukunft gemeinsame
Wege beschreiten und hier einfach die richtigen Antworten fur die Zukunft finden. Zum
Abschluss mdchte ich noch einen Abanderungsantrag einbringen. Es ist beim Gesetzestext
eben ein kleiner legistischer Fehler passiert und das sollte und das ist, glaube ich, bereits
eingebracht worden im System, in der vorliegenden Novelle der § 22 Abs. 3, da sollte die
Zitierung richtiggestellt werden. Die lautet im Detail: BGBI. 1, Nr. 165/1999, in der Fassung
BGBI. 1, Nr. 133/2009, dass das eben zu dndern ist. In dem Sinne bitte ich um Annahme und
danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und SPO - 12.21 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Peter Samt.

LTAbg. Samt (12.21 Uhr): Danke Frau Prasident, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuhorer!

Danke, Erwin, fur deinen Ausflug in die Fischereiwelt oder in die Fischwelt. Auch in die, die
Fische essen, dazu gehore ich auch, unter anderem. Ob ich acht Kilo im Jahr
zusammenbringe, weild ich jetzt nicht so genau, aber das ware durchaus moglich. Ich bin da
nicht so wie meine Tochter, wie sie klein war, die gesagt hat, ich esse jeden Fisch, aber er
muss ausschauen wie Fischstabchen. Nichts desto trotz haben wir hier mit der Anderung und
der Novellierung dieses Fischereigesetzes, da gebe ich dir durchaus Recht, eine sehr gute
Diskussionskultur gehabt, auch in dem Unterausschuss, und ich mochte mich einmal
grundsatzlich gleich auf zwei Paragraphen, die mir nicht ganz als unwichtig erscheinen, ein
bisschen einstimmen. Wir haben den § 4 Abs. 1, der vom Erwin Gruber auch erwahnt wurde,
allerdings explizit ist hier schon Eines zu bemerken. Es war in der Vorlage noch die
Miteinbeziehung einer Ausdehnung des Regelgegenstandes, so, wie es auch da steht, auf die
Angelfischerei durch betriebsfremde Personen bei Landwirtschaftsbetrieben, vorgesehen.
Dieser Absatz ist dann gestrichen worden und der Hintergrund, Erklarung, weil ich das
natlrlich wissen wollte, warum man das streicht, weil er ja, und das wurde auch so

ausgefuhrt, eine Ungleichstellung dar stellt, das heil3t, es ist ja tatsdchlich hier, und das muss
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man so beim Namen nennen, wie es ist, eine Bevorzugung der landwirtschaftlichen Betriebe,
die hier vorgenommen wird, indem sie explizit aus diesem Paragraphen und aus der Regelung
heraus genommen werden. Aber, und damit will ich auch dokumentieren, dass wir gegen den
oftmaligen Behauptungen der Reformpartner weder kompromissbereit sind, noch gute
Vorschlage einbringen, haben wir uns naturlich Uber das schon Gedanken gemacht und
schlussendlich wurde festgestellt, nach Informationseinholungen, das gebe ich auch zu, dass
es sich hier um eine Regelung handelt, die, wenn wir sie durchgezogen hétten, einen praktisch
uniberschaubaren Aufwand bedeutet hétte, die praktisch nicht zu administrieren ware, weil,
man mdisste dann in Wirklichkeit ein GroRenkataster samtlicher Fischteiche anlegen, die es
hier in unserem Land Steiermark gibt. Es gibt auch ungleiche Regionen, es gibt in der
Obersteiermark sehr viele kleine landwirtschaftliche Betriebe, kleine Teichwirtschaften von
landwirtschaftlichen Betrieben, wéhrend es im Siiden der Steiermark halt wieder grof3ere gibt.
Das heil’t, wir haben also hier ein Problem, das zu verwalten. Das war schlussendlich der
Ausgangspunkt fir uns, dass wir gesagt haben, das wird kein Ausscheidungsgrund sein fir
uns, hier deswegen diesem Gesetz nicht zuzustimmen, weil es einfach entweder noch keine
Losung oder Uberhaupt keine Losung fir dieses Problem gibt, wie wohl ich glaube, wir
sollten da nicht aufhéren zum Nachdenken dariiber. Und auch eine Anderung oder eine
Ergédnzung, die gewunscht war, die also auch meines Wissens nach von Seiten der
Landwirtschaftskammer bzw. des Beirates gekommen ist, war das unter dem § 9
festgehaltenen, die Zweckbindung der Landesabgabe, wo da drinnen steht, dass 10 % dieser
Abgabe flr Fischereizucht oder Fischereiprojekte verwendet werden sollte. Auch bei unseren
Gesprachen und Diskussionen im Ausschuss haben wir gehort, dass also hier der Bedarf
offensichtlich nicht sehr grof? ist. Das kann ich mir auch gut vorstellen, weil die Einnahmen
aus dieser Abgabe werden kaum die 50.000 Euro-Grenze erreichen und davon wiederum 10
% sind also nicht so aufregend viel, dass man hier grol3es Interesse wecken kann oder wird.
Deswegen glaube ich auch, dass wir hier auch weiterdenken sollten und hier nachdenken
sollten, ob man das nicht attraktivieren kann und sollte, dass also hier mehr Betriebe auf so
eine Forderung zugreifen und sich das ndher anschauen, was sie damit machen konnten. Ich
sage es auch gleich von dieser Stelle, wir werden hier weiter uns mit diesem Problem
beschaftigen und auch entsprechende Antrage noch stellen, die wir dann gern im Ausschuss
zur Diskussion stellen und ich freue mich schon darauf auf die Diskussion dort, wenn wir hier
auch versuchen, fir die Nutzer dieser Forderungsmittel Verbesserungsvorschlége

einzubringen. Grundsatzlich ist es klar und da gehe ich jetzt auf den letzten Exkurs vom
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Erwin Gruber, vom Kollegen, ein, dass wir hier natiirlich auch mit Raubern beschaftigt sind,
aber, und das weil3 der Herr Landesrat Seitinger genauso wie die meisten anderen, dass wir
hier nattrlich, so wie wir hier auch EU-Recht sozusagen umsetzen, wir hier in einem hohen
MaR auch von EU-Recht beziglich des Tierschutzes umgeben sind und uns schwer, man wird
vielleicht Lésungen finden, Uber diese Bedingnisse hinwegsetzen kénnen. Und wenn der
Fischotter geschitzt ist, dann werden wir uns naturlich alle miteinander Gedanken machen
kénnen, wie wir das machen, dass der nicht unsere Fische wegfrisst, aber wir werden, um es
einfach auszudriicken, jetzt auf diese Rauber, auch, wenn sich von Fischereiverbanden und
dem Fischereibeirat abwarts alle dafuir aussprechen, nicht auf diese Tiere losgehen kdnnen,
gleich, ohne wirklich Handhabe zu haben, die uns auch rechtlich dazu dient, dass wir nicht
von Brissel eine ,driber kriegen®. Diese Mdoglichkeiten, wenn wir uns Uber gewisse
GesetzmaRigkeiten hinweg setzen, das ist ein bisschen schizophren, auf der einen Seite setzen
wir laufend EU-Recht hier um und stimmen dem oft zu, ich sage es oft zahneknirschend, jetzt
haben wir das Problem, dass wir hier EU-Recht oder mit EU-Recht konfrontiert sind, das
natlrlich andere Bereiche unseres Lebens und unserer Natur in der Steiermark beeintrachtigt.
Ich gebe dir schon Recht, auf der einen Seite wirft man sozusagen Gattungen dem Fral3 vor,
anderen, geschitzten Gattungen, aber ich glaube, da wird man halt auch miteinander sehr viel
nachdenken mussen, was wir fir Losungen zusammen bringen. Schlussendlich ist es nach
unserer Erkenntnis eine gute Novellierung dieses Gesetzes. Wir werden, wie ich jetzt schon
gesagt habe, ein paar Anmerkungen noch dazu einbringen bzw. ein paar Anderungsantrige
dann in weiterer Folge, die man dann fir die ndchste Novellierung diskutieren kann und sollte
und wir werden daher dem Antrag bzw. auch den Abénderungsantrdgen entsprechend
zustimmen. Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit (Beifall bei der FPO — 12.28 Uhr)

Prasident Mag. Lackner: Danke. Zu Wort gemeldet hat sich noch Herr Abgeordneter Karl

Lackner.

LTAbg. Lackner (12.28 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landesrat, geschétzte Kolleginnen,
Kollegen, Frauen und Manner in unserem Hohen Haus!

Ich méchte nur noch kurz erwahnen, zunachst einmal danke fur die gute Mitarbeit und
Unterstitzung im Unterausschuss unserem Reformpartner, auch der Freiheitlichen Partei
zuletzt in der Beschlussfassung, auch im Erkenntnis der Tatsache, dass hier in einer

UnverhaltnismaRigkeit ein Anderungsansatz gewiinscht wurde, der so dann eigentlich nicht
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zum Tragen gekommen ist. Ich mochte insgesamt noch festhalten, dass wir in der Steiermark
24.000 Fischerkarten haben, das ist ein bisschen mehr als Jagerinnen und Jager im Lande
sind, da sind es 22.000 und dass es 1700 ermé&Rigte Fischerkarten gibt. Betreffend dieses
Passus der landwirtschaftlichen Teile mdchte ich nur noch zusétzlich auch mit einbinden, dass
der Fischereiverband, der ja um diese Bestimmung bemiuht war, damit auch die
Weidgerechtigkeit der Fischerei im Besonderen gesehen hétte, aber ich muss dazu sagen, bei
diesen gewinschten ,,Gastfischerkarten” eigentlich die Qualitdt oder die Qualifikation
betreffend der Weidgerechtigkeit keine Anwendung gefunden hatte und deshalb auch wir
bemuht waren, das heraus zu nehmen. Es hat ein technisches Problem gegeben beim EDV-
Kollegen, beim Erwin Gruber, ich muss deshalb diesen Ab&nderungsantrag von meiner Seite
nochmals einbringen und bitte um Zustimmung. Es geht lediglich um die Anderung BGBI.
Nr. 1, 165/1999 i.d.F. BGBI. 1, Nr. 133/2009. Ich denke, dass wir mit dieser Novelle uns allen
einen guten Dienst erwiesen haben, besonders der Fischerei im gesamten Lande und nachdem
ich selber ein Fischkartenbesitzer bin und fallweise der Fischerei frone, ist es etwas, was
landesweit auch in der Qualitat der Nahrungsmittel des Fischessens groRe Zustimmung findet
und ich bitte Sie um die Zustimmung zum Abénderungsantrag. Ich danke. (Beifall bei der
OVP - 12.31 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke flr die nochmalige Einbringung. Zu Wort gemeldet hat

sich Herr Landesrat Johann Seitinger.

Landesrat Seitinger (12.31 Uhr): Danke, Frau geschatzte Prasidentin, meine sehr
geschéatzten Damen und Herren Abgeordneten, meine Damen und Herren in den
Zuschauerreihen!

Petri Heil, sagen die Fischer als ihren Grufl3 und wenn man also jetzt den Ausfiihrungen des
Karl Lackner gut zugehort hat und gehort hat, dass 22.000 Fischer, oder 24.000 Fischer und
22.000 Jager in der Steiermark ihre gute Tat vollbringen, dann hétten die Klubstatus, wirden
sie zusammen halten und eine Partei grinden. Also, ein schon méchtiges Bollwerk an
Personlichkeiten, die einen wichtigen Teil der Bewirtschaftung der Natur hier vornehmen.
Aber ich will mich nicht auf diesen Punkt jetzt reduzieren, sondern vielmehr danke sagen fur
die gute Arbeit in den Unterausschiissen und in den Ausschiissen zu diesem Thema. Ich sage
das deshalb sehr deutlich, weil die Fischerei doch in unserem Land eine zukunftig grof3ere

Bedeutung haben soll und wird, vorausgesetzt, wir schaffen daflr die entsprechenden

7434



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

Rahmenbedingungen, die sie auch brauchen, die Fischer genauso wie die Jager und es gibt ein
altes Sprichwort, das heilt, ,,Biene, Fisch und Schaf, besorgen dem Herrn das Geld im
Schlaf“. Dann gibt es einen kleinen Nachsatz, der heilt, ,,Schlafe aber nicht zu lang, sonst
wird dir Angst und Bang“. Das hei8t mit anderen Worten, es ist und es besteht eine
Madglichkeit mit der Fischerei in der Landwirtschaft, in der Erndhrungswirtschaft gutes Geld
zu verdienen und wenn wir den Ausfiuhrungen des Herrn Abgeordneten Gruber gelauscht
haben, der das sehr gut analysiert hat, wie es derzeit ausschaut mit dem Fischbestand in der
Steiermark, in Osterreich, wie viel wir importieren, um unseren Bedarf sozusagen hier zu
decken, dann ist das nahezu ein klassischer Aufruf fir die Fischerei mehr zu tun und
entsprechend hier, wie gesagt, auch fir den Rahmen zu sorgen, der dafiir notwendig ist. Hier
gibt es nun einmal, und ich will das heute nicht allzu lang ausdehnen, einiges an
Ungleichgewicht in der Natur, durch die SchutzmaRlnahmen, die wir im Bereich
verschiedener Fischréduber hier europdisch gesetzt haben, versucht haben, da war auf
Landesebene das Eine oder das Andere etwas aufzuarbeiten, aber hier gilt es, noch viel zu tun.
Ich kann lhnen sagen, ich war vor wenigen Wochen mit allen Experten der steirischen
Fischerei- und Teichwirtelandschaft zusammen und parteitibergreifend, und sie sitzen hier
wirklich parteilibergreifend beieinander, haben alle gesagt, Landesrat, bitte hilf uns in dieser
wichtigen Frage der Reduzierung dieser Fischrduber, sonst wird kein Mensch in der
Landwirtschaft oder in der Fischereiwirtschaft nur einen einzigen Cent in Zukunft investieren,
wenn es uns hier nicht gelingt, im Bereich Fischotter, Kormorane, Reiher, tatsdchlich auch
etwas zu tun, denn die Auseinandersetzung mit anderen Schwierigkeiten, die auf uns
zukommen im Bereich der Landwirtschaft und Fischereiwirtschaft, die wir zum Teil ja
ohnehin auch haben durch die internationalen Einfliisse, kdnnen wir da und dort ja nicht
direkt dndern, aber in diesem Bereich konnten wir etwas dandern. Und ich mdchte hier
wahrlich einen Aufruf machen und auch meinen Kollegen, Landesrat Dr. Kurzmann bitten,
hier gemeinsam mit mir auch in Europa ein Bewegen sozusagen hier herbei zu fiihren, dass
wir hier einen sehr sanften und aber nachhaltigen Eingriff auch im Bereich dieser Fischréuber
vornehmen ddrfen. Ich glaube, das ist deshalb so wichtig, weil der Fisch ein
Trendnahrungsmittel der Zukunft ist, ein besonders gesundes Nahrungs- und Lebensmittel ist
und hier haben wir die besten Voraussetzungen in der Steiermark mit unserem guten Wasser
hier auch dieser Fischerei eine entsprechende Zukunft zu geben. Diesen Aufruf mochte ich
hier noch einmal auch tun. Wir durfen hier nicht stehen bleiben, wir missen hier die

entsprechenden Vorbereitungen treffen, um auch den europaischen und auch den nationalen
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Zielsetzungen hier ndher zu kommen, nédmlich der Fischproduktion eine entsprechende
Zukunft zu geben. Im Sinne des Anwachsens der Bevélkerung, im Sinne einer geslinderen
Erndhrung fur unsere Menschen in unserem Lande und auch im Sinne der Mdglichkeiten, die
es gibt hier in der Fischerei, der Wertschopfung fur unser Land einen starkeren Rahmen und
Umfang zu geben. Das wollte ich nochmals gesagt haben. Also nochmals vielen herzlichen
Dank fir diesen ersten Schritt, dieses Gesetz praxisnah zu schaffen und zu bauen. Ich glaube,
dass hier aber das letzte Wort noch nicht gesprochen sein kann, insbesondere wenn es eben
darum geht, hier die Naturschutzfrage um die Fischrauber entsprechend zukunftsféhig zu
klaren. Danke vielmals. (Beifall bei der OVP und SPO — 12.37 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Es liegt keine weitere Wortmeldung vor. Ich komme zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Abanderungsantrag der OVP, Einl.Zahl 2145/5
betreffend ,,Gesetz, mit dem das Steiermarkische Fischereigesetz 2000 gedndert wird,
hinsichtlich § 22* ihre Zustimmung geben um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen und KPO.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters in der Fassung des
Abénderungsantrages zu TOP vier die Zustimmung geben, ersuche ich nun um ein Zeichen
mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist wiederum die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen und KPO.

Bevor wir zum ndchsten Tagesordnungspunkt kommen, darf ich die Schilerinnen und Schuler
der 4.C-Klasse der HTBLVA Ortweinschule — Kunstabteilung, unter der Leitung von Herrn
Dr. Walter GroBhaupt, sehr herzlich begrifen. (Allgemeiner Beifall)

Tagesordnungspunkt
5. Bericht des Ausschusses Bericht des Ausschusses fur Landwirtschaft Uber die

Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2551/1, betreffend Bodenschutzbericht 2013.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Waltraud Schiffer.
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LTAbg. Schiffer (12.38 Uhr): Frau Présidentin, Herr Landesrat, werte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Schiilerinnen und Schuler, werte Zuhorer!

Es handelt sich um einen Schriftlichen Bericht, Ausschuss ,,Landwirtschaft, Einl.Zahl
2551/2. Der Ausschuss ,,Landwirtschaft® hat in seiner Sitzung vom 25.02.2014 tber den oben
angefiihrten  Gegenstand  die  Beratung  durchgefiihrt.  Im  Steiermérkischen
Landwirtschaftlichen Bodenschutzgesetz ist festgelegt, dass die Steierméarkische
Landesregierung  durch  Verordnung ein  steiermdrkisches  landwirtschaftliches
Bodenschutzprogramm  zur  Erhebung und  Kontrolle des  Belastungsgrades
landwirtschaftlicher Boden zu erlassen hat und das Ergebnis der Untersuchung ein jahrlicher
Bodenschutzbericht zu erstellen und dem Landtag Steiermark zur Kenntnis zu bringen ist. Es
handelt sich, der Bodenschutzbericht 2013, um den Bezirk Leoben. Der Ausschuss
Landwirtschaft stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Der Bericht der Steierméarkischen Landesregierung, Betreff: ,,Bodenschutzbericht 2013*, wird

zur Kenntnis genommen. (12.39 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke der Berichterstatterin. Zu Wort gemeldet hat sich Frau

Abgeordnete Monika Kaufmann.

LTAbg. Kaufmann (12.39 Uhr): Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Der Bodenschutzbericht kommt dieses Mal aus dem Bezirk Leoben, meinem Heimatbezirk.
Als ich vor ca. 30 Jahren begonnen habe, als Landwirtschaftsvertreterin, kann ich mich noch
sehr gut erinnern, da war rund um Donawitz eines der Hauptthemen das Waldsterben, der
Saure Regen. Geschadigte Bauern und Forstwirte haben damals einen Verein gegrindet. Ich
kann mich noch erinnern auf eine Begehung auf der Niederung, das ist so eine Erhéhung in
der Néhe von Donawitz oder genau in Donawitz. Wir haben damals den Wald begangen und
ich habe bei einem Baum so (ber die Nadeln gestreift und die Hand war schwarz. So
geschadigt waren die Walder und brauner Rauch, schwarzer Rauch ist aufgestiegen, also es
war wirklich sehr schlimm. Einer der Verursacher damals war die Schwerindustrie, ndmlich
die Voest-Alpine-Donawitz. Die Voest-Alpine hat damals die Zeichen der Zeit erkannt. Die
Zeichen der Zeit und die Zeichen der Natur und die Voest-Alpine hat viele Millionen, ich
glaube, es waren sogar Milliarden, investiert, hat Filteranlagen eingebaut und hat alles getan,
was notwendig und machbar war, um Menschen und Natur zu schonen. Und heute ist

Donawitz zwar kein Luftkurort, aber Walder und Luft sind weitestgehend okay. Viele
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Menschen wohnen direkt neben dieser Schwerindustrie ohne groRe Probleme. So gesehen war
die Voest-Alpine Vorreiter in diesem Bereich und ich bin stolz auf diesen grofiten
Arbeitgeber unseres Bezirkes, der immerhin einigen tausend Menschen Arbeit bietet, wenn
man den vor- und nachgelagerten Bereich mit z&hlt. Es gibt, wie man diesem Bericht
entnehmen kann, natlrlich im Industriegebiet Altlasten. Unser gesamtes Tal, das
Vordernberger Tal, ist davon betroffen. Altlasten, fir die man heute niemanden mehr
verantwortlich machen kann. Ich denke hier an meinen Heimatort, es waren damals in der
Hochbliute 14 Radwerke in Betrieb und ziemlich genau vor 100 Jahren hat das letzte Radwerk
geschlossen. Heute lasst sich in unmittelbarer Nahe von drei Radwerken noch eine ein-Meter-
dicke RuBlage feststellen. Unvorstellbar. Damals muss die Luft in unserem Ort durch die
Radwerke, durch die Dampflokomotiven in etwa so ausgesehen haben, wie wir sie jetzt aus
Bildern von Peking kennen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, vom Referat Boden —
und Pflanzenanalytik der A10 wurden von 1986 bis 2006 1000 Untersuchungsstandorte in der
Steiermark eingerichtet, davon 69 im Bezirk Leoben. Die Landwirtschaft spielt in unserem
Bezirk eine eher untergeordnete Rolle. Nur ca. 18 % der Bezirksflache werden
landwirtschaftlich genutzt, Tendenz fallend. Wurden 1981 noch knapp 26.000 Hektar
landwirtschaftlich genutzt, sind es 2011 nur mehr 20.000 Hektar. Beim Wald ist es genau
umgekehrt, 72 % der Bezirksflachen sind Wald, Tendenz steigend, 1981 waren es ca. 70.000
Hektar, 2011 sind es mehr als 79.000 Hektar. Das zeigt, dass die landwirtschaftlichen
Betriebe geschlossen haben und die genutzten Flachen aufgeforstet wurden. Dem Bericht
kann man entnehmen, dass unsere Bdden weitestgehend, und ich sage weitestgehend, in
Ordnung sind. In Ordnung, was Nahrstoffe, Spurenelemente und das wasserlésliche Fluor
betreffen. In der Zusammenfassung wird geraten, Dingungsmalinahmen nur entsprechend
einer  fachkundigen = Bodenuntersuchung  mit  der  Dingeberatungsstelle  der
Landwirtschaftskammer durchzufuhren. Anders sieht es bei den Schwermetallen aus. Der
Bezirk Leoben weist bei allen Schwermetallen, aufler Chrom, héhere Durchschnittsgehalte
aus, als bei der landesweiten Bodenzustandsinventur. Als Grund oder als Grinde werden
einerseits die naturgegebenen geogenen Anteile an erzreichem Gestein und andererseits
Eintrdge aus der Schwerindustrie genannt. An 51 von 69 Standorten wurden
Uberschreitungen festgestellt. Dort wurden laut gesetzlicher Vorgabe auch Pflanzenproben
untersucht, wobei fallweise die Orientierungswerte fiir Schwermetalle tberschritten wurden.
Da es aber zu keinen Uberschreitungen der in der Futtermittelverordnung festgelegten

Hochstwerte kommt, kénnen unsere Rinder und Schafe, und was es sonst noch gibt,
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unbedenklich grasen. Fir Sie locker formuliert, fir mich aber beruhigend. Organische
Schadstoffe liegen bei 81 % der untersuchten Standorte im normalen Bereich. Die belasteten
Standorte findet man meist im Einflussbereich der Donawitzer Schwerindustrie. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, natirlich ist damit, mit diesem Bericht, die Arbeit des Referates
fir Boden- und Pflanzenanalytik noch lange nicht abgeschlossen. Im Bezirk Leoben nicht und
auch nicht in der gesamten Steiermark. Die derzeitig in Arbeit befindlichen
Bodendauerbeobachtungen werden, wenn auch die zukunftige Politik es will, und dafiir auch
die notwendigen finanziellen Mittel bereit stellt, bis spétestens 2026 eine erstmalige
Erfassung von mittelfristigen Bodenverdnderungen hinsichtlich Nahrstoffversorgung und
Schadstoffbelastung der steirischen Boden vorliegen. Ich bedanke mich bei allen Jenen, die an
diesem Bericht mitgearbeitet haben, bei Jenen, die in der Natur direkt vor Ort die Proben
nehmen und beobachten, was mit unseren Bdden passiert und bei lhnen flr Ihre
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 12.46 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau
Abgeordnete Waltraud Schiffer.

LTADbg. Schiffer (12.47 Uhr): Liebe Kollegen und Kolleginnen!

Grundsétzlich gibt der Bodenschutzbericht Auskunft (ber die Lebensweise unserer
Gesellschaft. Sie spiegelt unseren Umgang mit unseren Ressourcen und ist deshalb abhangig
vom Verkehr, von der Industrie und der Besiedelungsdichte und auch von der Landwirtschaft,
wobei zu beobachten ist, dass unsere Landwirte groRe Grundbesitzer sind. Es liegt in der
Hand unserer Entscheidungstréger, wie viel Landwirtschaft wollen wir in Zukunft. Wenn wir
bedenken, dass osterreichweit taglich 22,4 Hektar landwirtschaftliche Flache verbaut wird
und in den vergangenen Jahren in der Steiermark 20.000 Hektar Ackerland verloren gegangen
ist, das sind 26.000 FuR3ballplatze, zum Vergleich. In Graz-Umgebung sind in den letzten acht
Jahren, Graz und Graz-Umgebung, sind in den letzten acht Jahren 35.000 Menschen
zugezogen, das sind gleich viel, wie im Bezirk Murau zu Hause sind. Da sehen wir ein grof3es
Problem. Die Weltbevolkerung steigt, das Essverhalten ist anders, wir werden viel, viel mehr
Lebensmittel brauchen und das ist eine grolRe Herausforderung fur die Industrie, fir die
Wirtschaft, aber vor allem auch fiir die Landwirtschaft. Grolie Herausforderung haben wir
noch im Bereich der Erosionen, Wind, Wasser und Verdichtungen. Unsere Bdden sind

wichtige Ressourcen und haben hohe Bedeutung fur die wirtschaftliche Entwicklung, aber vor
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allem bei landwirtschaftlichen Produkten und nachhaltigen Rohstoffen. Im Sinne einer
nachhaltigen Entwicklung ist es das Ziel, unsere Bdden schonend und sparsam zu nutzen. Nur
wenn wir unsere Béden nicht Gberfordern, kénnen sie auch fir kiinftige Generationen niitzlich
sein und da leisten unsere Landwirtinnen und Landwirte ganz grofle Arbeit. Sie sind im
Rahmen des OPUL-Programmes vorne, sie machen Ausbildung und sie nehmen an vielen,
vielen Teilen der Umwelt teil. Da ist es wirklich einmal Zeit, Danke zu sagen, Danke fur
diese Leistung und die Bauern und Bé&uerinnen, sie schiitzen unsere Umwelt, sie wollen die
Steiermark kinder- und kindessicher machen. Sie schiitzen unsere Kinder, aber das ist ja auch
das Thema der OVP. Wir wollen unsere Zukunft sicher vorantragen, wir machen unsere
Steiermark enkeltauglich in jeder Hinsicht. Ja, die Frau Kollegin Kaufmann hat zum
Bodenschutzbericht des Bezirkes Leoben schon sehr viel gesagt, ein relativ positiver Bericht.
Sie haben ja gesagt, 69 Standorte, 273 Bodenproben wurden untersucht. Im GroRen und
Ganzen liegt es im Steiermark-Bereich, wie wir schon gesagt haben, die Schwermetalle sind
vorrangig, aber das ist auf die Industrie zurtckzufiuhren. Und, wie Kollegin Kaufmann schon
gesagt hat, der Wald ist ein grofles Thema im Bezirk Leoben, der Bezirk Leoben ist der
waldreichste Bezirk der Steiermark und die Steiermark das waldreichste Bundesland von
Osterreich. Aber gerade der Wald hat auch eine sehr, sehr wichtige Funktion. Er ist fiir die
Umwelt Schutz- und Erholungsfunktion. Ein Hektar Wald speichert 12 Tonnen CO; und als
zentrales Thema ist auch die Nachhaltigkeit unseres Waldes zu betrachten. Er liefert einen
umweltfreundlichen und nachhaltigen Rohstoff. Und eines muss ich noch sagen, ich bin froh,
dass ich in der Steiermark leben darf und bin froh, praktizierende Landwirtin hier sein zu
durfen. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO - 12.51 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter

Anton Kogler.

LTADbg. Kogler (12.51 Uhr): Frau Prasidentin, meine Herren Landesrate, liebe Kolleginnen
und Kollegen zum Landtag, werte Zuhorer, Zuseherinnen via Livestream und hier im
Auditorium!

Auch ich mochte mich bei der Abteilung 10 fir den vorliegenden Bodenschutzbericht 2013
natdrlich recht herzlich bedanken. Meine Vorrednerinnen, die Kollegin Monika Kaufmann
und auch die Kollegin Waltraud Schiffer, sind ja sehr detailliert auf diesen vorliegenden

Bodenschutzbericht eingegangen. Kurz noch zu einigen Details der Untersuchung, im
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Positiven, aber auch im Negativen zu sehen. Positiv zu sehen ist sicherlich, dass keiner der
Untersuchungsstandorte als stark erosionsgeféhrdet eingestuft ist. Es wurden von den 69
Untersuchungsstellen des Bodenschutzprogrammes im Bezirk Leoben und nach dieser groben
Abschétzung sind nur sieben Standorte maRig erosionsgefahrdet. An den restlichen 62
Untersuchungsstandorten besteht keine Gefahr einer Erosion. Weitere positive Aspekte waren
noch anzufiihren, der Humusgehalt aller im Bezirk untersuchten Boden ist in Ordnung, die
Né&hrstoffbilanz der im Bezirk Leoben landwirtschaftlich genitzten Bdden st
zufriedenstellend. Wie meine Vorrednerinnen auch schon erwéhnt haben, ,,hapern® tut es
natlrlich am Eintrag der Schwermetalle, da sind natlrlich der geogene Anteil an erzreichen
Gesteinen, aber naturlich auch die Schwerindustrie daflr stark verantwortlich. Geschéatzte
Damen und Herren, und ich glaube, da sind wir in diesem Landhaus alle einig, zweifellos ist
der Boden eine sehr, sehr wichtige Lebensgrundlage fir uns alle. Hier werden Lebensmittel
produziert, zudem sind Acker und Wiesen Lebensraum fiir Tiere, fir Pflanzen und bieten
natlrlich auch zahlreiche Schutzwirkungen, wie Wasserriickhalt und Wasserspeicherung.
Unsere Boden dienen dem Erhalt der Biodiversitat und der Kohlenstoffspeicherung und sind
nicht zuletzt Lebens- und Erholungsraum fiir die Menschen. Das Thema ,,Boden® ist ein
allgegenwartiges und natdrlich steht unser Alltag im direkten Zusammenhang damit. Leider
passiert der Umgang mit dem Boden héaufig nicht bewusst und so ist es selbstverstandlich,
dass dies in der Praxis auch kaum hinterfragt wird. Bodenschutz beginnt ja schon bei der
Gartenarbeit. Nicht nur Gartenbesitzer kdnnen durch Kompostierung den eigenen Boden stark
verbessern und schitzen. Durch die Verwendung von Kompost werden dem Boden
Néhrstoffe natirlich zugefuhrt entsprechend dem Motto ,,Boden sinnvoll nitzen — sorgsam
schutzen®. Ich habe in meiner letzten Rede im Vorjahr auch zu diesem Bodenschutzbericht
schon darauf aufmerksam gemacht, dass es aus meiner Sicht auch ganz, ganz wichtig ware,
bei der Bewusstseinsbildung auch in der Bildungsarbeit fiir den Boden bereits entsprechende
MafRnahmen zu setzen. Ich bin fest iberzeugt, die Kinder von heute sind Bodenschiitzer oder
Bodenzerstérer von morgen und daher ist es so wichtig, dass wirklich die Bedeutung von
Boden in der Bildungsarbeit bereits einflieRt. Hier sollte aus meiner Sicht eine Kampagne
gestartet werden mit dem Ziel, allen Kindern und Jugendlichen den Wert des Bodens und die
Wichtigkeit des Bodenschutzes vor allem bekannt und bewusst zu machen. Nachhaltiger
Bodenschutz raumt unseren nachfolgenden Generationen die Mdglichkeit ein, weiterhin eine
sorgsame Bedeutung und Bodennutzung zu betreiben. Die Erde ist unsere Lebensgrundlage
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und das gilt nicht nur fir unseren Planeten Erde, sondern ganz besonders auch fur die Erde
unter unseren FiiRen. Danke. (Beifall bei der FPO — 12.56 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Wolfgang Bohmer.

LTAbg. Béhmer (12.56 Uhr): Frau Prasidentin, Frau Landesratin, meine Herren Landesréte,
liebe Kolleginnen und Kollegen, liebe Jugend im Auditorium und etwas é&lter gewordene
Jugend im Auditorium!

Ganz kurz zwei Bemerkungen. Meine Kollegin Monika Kaufmann hat sehr richtig gesagt,
dass wir vor 30, 40 Jahren in der Hochsteiermark, sagen wir in der Obersteiermark, die Zeiten
der Zeit erkannt haben, der damaligen Zeit der Schwerindustrie. Dieses Zeichen der Zeit hat
auch die Osterreichische Hagelversicherung in Kooperation mit dem Osterreichischen
Gemeindebund und dem Umweltbundesamt erkannt, denn diese drei haben gemeinsam heuer
erstmals einen Gemeindebodenschutzpreis ausgeschrieben. Dieser Bodenschutzpreis ist
dotiert in Summe mit € 10.000,--, das heif3t erster Preis € 5000,--, zweiter Preis € 3000,-- und
dritter Preis € 2000,-- und Einreichen konnen natiirlich alle Gemeinden Osterreichs, leider nur
mehr bis 30.04.2014, und die Verleihung der sogenannten ,,bodenschonendsten* Gemeinden,
der drei, findet im Rahmen des Gemeindetages, von 11. bis 13. Juni 2014 ist dieser, findet in
diesem Rahmen in Oberwart statt. Warum sage ich das? Man muss es auch der Jugend sagen
und uns allen bewusst machen, dass die Gemeinden durch ihre Raumordnungskompetenz
letztendlich die Aufgabe haben, Boden zu vergeben, das heif3t, eine richtige Zuordnung an
Flachen. Letztendlich liegt dieser Bodenschutz auch in der Hand der Gemeinde. Dieses
Triangel, Hagelversicherung, Gemeindebund und Umweltbundesamt, hat schon fur mich zwei
wichtige Punkte auch heraus geschrieben, die meine Vorrednerinnen auch bereits erwahnt
haben. Die Kollegin hat erwéhnt, ich habe es mir nur kurz notiert, auf das Verbauen und
Versiegeln von wertvollem Acker und Grinland. Ganz klar, sie hat gesagt, 22,4 Hektar pro
Tag, wenn das keine wirtschaftlichen und a la longue keine 6kologischen Folgen hat, was
dann? Also das misste eigentlich Jeder und Jedem bewusst werden. Als Zweites misste uns
auch bewusst werden, dass durch den Verlust von Boden naturlich der Boden als
unverzichtbarer, fur mich, CO,-Speicher, natirlich ein Klimaschutzfaktor ist. Damit komme
ich bereits zu meinem zweiten Teil, Klimaschutzfaktor. Wir wissen laut Klimaschutzplan von

verschiedensten Wissenschaftsherichten, dass in den néachsten Jahren bei uns in der
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Steiermark, im Konkreten nenne ich die Oststeiermark, nicht mehr und nicht weniger an
Regen fallen wird, die Temperatur vielleicht um ein bis zwei Grad steigen wird, aber der
Regen der Zukunft Starkregen der besonderen Art sind, in kiirzeren Perioden, das heilt, wir
werden sehr kurze Nasszeiten, Regenzeiten haben und etwas eher langere Trockenphasen. In
Summe passt aber immer wieder der Wasserstand, sage ich, auf das Jahr bezogen. Das heif3t,
durchschnittlich passt es immer. Und diese Starkregen, und da setze ich jetzt bei dir an, Herr
Landesrat und erwarte mir deine Hilfe, diese Starkregen werden natirlich auch unsere
landwirtschaftlichen Fl&chen, aber letztendlich auch die bebauten Flachen in Mitleidenschaft
ziehen, wenn wir nicht Malinahmen ergreifen. In diesem Bericht heute, Kollege Kogler Toni,
du hast es erwahnt, 69 Standorte und wenn man sagen kann, es besteht eigentlich bei allen 69
keine Gefahr von Erosion, natirlich auch bedingt

was angebaut wird, aber wenn ich zu uns in die Oststeiermark schaue und ich habe das, Herr
Landesrat, da warst du noch nicht da bei meinem ersten Klimaschutzbericht, bereits
Radkersburg und Leibnitz erwdhnt, wenn man bei uns in der Oststeiermark schaut, geht
jahrlich zigtonnenweise fruchtbarer Boden, fruchtbarer Humus durch Erosion verloren. Und
ich muss sagen, gute Kritik, Herr Landesrat, kann zum Positiven fuhren, ndmlich zum
Positiven fur den Boden, weil dieser fruchtbare Humus, diese Erde rinnt in einen Graben,
rinnt in einen Kanal, nicht nur, dass sie diesen verstopft, nicht nur, dass der Graben und der
Kanal diese Machtigkeit an Wasser, an Schlamm nicht schaffen, sondern sie richten auch an
Zivilbauten enormen Schaden an. Sehr kurzfristig und die Leute leiden dann sehr lange.
Daher mdchte ich ganz einfach sagen, diese Erosion missten wir bei uns in der Oststeiermark,
im Konkreten - ich war gestern wieder am Abend in der Nahe von Bad Waltersdorf bei einem
Anwesen, die furchten sich vor jedem Regenfall. Denn wenn es regnet, schiel3t das Wasser
herunter und, ich sage es ganz flott, und (ber die Begrenzung driiber in den Keller hinein,
natlrlich beigemengt durch diesen feinen Sand, der flrchterlich schwer wieder aus dem
Anwesen heraus zu bringen ist. Ich wirde dich ersuchen, in diesem Sinne, Herr Landesrat,
dass gerade, es steht ja so gut, man soll als Widerstand gegen Erosion, steht da,
pflanzenbauliche MalRnahmen setzen, man soll Eingriinen zwischen zwei Mafsaaten, man soll
landwirtschaftstechnische MalRnahmen setzen, man soll Fruchtwechselwirtschaft betreiben,
das ist schon fast manchmal ein Phantasiewort, sage ich auch ganz ehrlich, (Landesrat
Seitinger: ,,Das ist Pflicht!*) du sagst Pflicht, aber ich sage ganz einfach, bei uns
verschwindet durch die Erosion ja nicht nur quasi die Erde, es verschwinden auch Teile von

Geh-, Rad- und Wanderwegen. Das heilit, es erleidet ja auch der Steuerzahler Schaden. Ich
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ersuche dich wirklich, wenn Blrger aus unserer Zivilgesellschaft bei dir anklopfen, dass man
diese unterstitzt, aber letztendlich dass man die Landwirte, und das soll nicht gegen die
Landwirte gerichtet sein, aber dass man die Landwirte doch unterstltzt und ihnen sagt, sie
sollen bei leichter Hangneigung wirklich die empfohlenen MaRRnahmen ergreifen und ich
wirde auch so weit gehen, dass man ab einer gewissen Hangneigung das Ermdglichen von
Maiskulturen, und es sind nur Maiskulturen, letztendlich nicht mehr gestattet. Es kann nicht
sein, dass von einem auf das andere Jahr aus einer tollen, leicht terrassierten Streuobstwiese
auf einmal eine Maiskultur wird und die Leute leiden darunter. Herr Landesrat, ich poche auf
deine Zuverlassigkeit, auch in der Oststeiermark und wiinsche mir, dass die Erosionstatigkeit
der Maiskulturen schon langsam zuriickgeht. Ich danke fiirs Zuhoren. (Beifall bei der SPO —
13.03 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Abschlielend hat sich Herr Landesrat Johann Seitinger

gemeldet.

Landesrat Seitinger (13.04 Uhr): Geschatzte Frau Présidentin, meine Damen und Herren
Abgeordnete, lieber Wolfgang!

Jetzt im Besonderen auf deine Anregung hin, ich kann das ja nur unterstiitzen, was du jetzt
hier gesagt hast, weil es tatsachlich richtig ist, auf Punkt und Beistrich. Wir haben das
Problem in den Steillagen mit dem Maisanbau in der Oststeiermark, insbesondere in der
Region Gnas, aber auch bis ins Hartberger Land hinauf, (LTAbg. Detlef Gruber: ,,Auch im
Suden!*“) das wissen wir, und daher ist auch ein wichtiger Teil der neuen Férdermanahme im
Rahmen des OPUL, also des Okologischen Programmes fiir Umwelt in der Landwirtschaft,
die Begrlnung, ein wichtiger Teil auch das richtige Anlegen sozusagen von Ackerkulturen
und auch ein wichtiger Teil die Beratung der Betriebe, eben um zunehmend mehr vom Anbau
des Maises in Steillagen Abstand zu nehmen und andere Kulturen sozusagen hier
vorzuziehen. Wir sind auch einen sehr mutigen Schritt gegangen in Richtung ,,Weg von
Monokulturen®, das zwingt uns nicht nur in Bezug auf den Verzicht der Neonikotinoide im
Maisanbau, das haben wir hier im Landtag ausfiihrlich diskutiert, sondern es geht hier
tatsdchlich um die nachhaltigste und sinnvollste MalRnahme, diesen Schédling zu bekampfen,
namlich im Rahmen der Fruchtfolge hier auch neue Wege zu gehen. Ich glaube, dass wir
insgesamt, wenn wir das Gesamtpaket jetzt so anschauen, das jetzt vor uns steht und hin und

wieder braucht man hier die Prinzipien ,,Zuckerbrot und Peitsche”, wenn ich so sagen darf,
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Zuckerbrot in Form von entsprechenden FérdermalRnahmen und Unterstiitzungen, auch bei
ratternder Natur der Landwirte und Peitsche auch so verstanden, dass man hier tatsachlich
auch Verbote ausspricht und Regelungen trifft, um hier zu diesen gravierenden und sehr
kostenaufwendig dann in der Wiederherstellung der Erosionen einen Gegenpart zu liefern.
Das ist uns vollig klar, das ist notwendig und ich kann zum Abschluss nur sagen, es versteht
dann letztlich auch der Landwirt. Der Humus und der oberste Teil sozusagen hier unseres
Bodens ist ja ein ganz entscheidender Teil des Gesamtbodens, der ja letztendlich die
Fruchtbarkeit der Pflanzen ganz wesentlich mit steuert und wenn wir hier mit unrichtigen
Anbaumethoden, mit sozusagen Steillagenfalschbewirtschaftungen diesen Humus aufs Spiel
setzen oder abschwemmen lassen, dann ist es ja auch ein Ertragsminus, das der Bauer direkt
verspirt und insofern, glaube ich, hat er das letztlich auch verstanden, dass hier ein
Umdenken notwendig ist. Also ich kann dich da durchaus ein wenig beruhigen, es geht auch
in der neuen Forderperiode 2014-2020 in der landlichen Entwicklung ganz primar, ganz
deutlich also in die Richtung, hier gegen Erosionen ganz massiv aufzutreten. Danke. (Beifall
bei der OVP und SPO - 13.07 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen

zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP flnf ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich sehe die einstimmige Annahme.

Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fur Finanzen Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2533/1,
betreffend 7. Bericht an den Landtag Steiermark Uber die Bedeckung uber- und
auBerplanmaRiger Ausgaben flr das Jahr 2014 gem. Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Johannes Schwarz.
LTAbg. Schwarz (13.07 Uhr): Der Ausschuss Finanzen hat in seiner Sitzung vom

25.02.2014 Uber den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt. Der

Ausschuss Finanzen stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:
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Der 7. Bericht fir das Rechnungsjahr 2014 der Steiermérkischen Landesregierung Uber die
Bedeckung der in den beiliegenden Listen samt Kopien der zugrunde liegenden
Regierungssitzungsstucke  der  zustandigen  Abteilung  angefuhrten  Gber-  und
aullerplanmaliigen Ausgaben fiir das Rechnungsjahr 2014 in der Gesamthéhe von € 908.825,-
- wird gem. Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010 zur Kenntnis genommen und hinsichtlich der
Bedeckung genehmigt. Ich ersuche um Zustimmung. (13.09 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen

zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP sechs die
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen und KPO.

Tagesordnungspunkt
7. Bericht des Ausschusses fur Verfassung tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2534/1,
betreffend Gesetz, mit dem das Steiermarkische Vergaberechtsschutzgesetz 2012

geandert wird.

Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Dr. Bachmaier-Geltewa.

LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa (13.09 Uhr): Der Ausschuss ,,Verfassung“ hat in seiner
Sitzung vom 25.02.2014 ber den angefuhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss ,,Verfassung* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Das Steiermérkische Vergaberechtsschutzgesetz 2012, welches hiermit geandert wird, moge
beschlossen werden. (13.09 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke flr die Berichterstattung. Ich sehe keine Wortmeldung.

Wir kommen zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP sieben ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO.
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Tagesordnungspunkt
8. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Uber den Landesrechnungshofbericht,
Einl.Zahl 2324/3, betreffend Karmeliterhof — Bautechnische Prifung.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Dipl.-Ing. Gunter Hadwiger. Ich darf als
Berichterstatter nun Herrn Abgeordneten Peter Samt um den Bericht ersuchen.

LTAbg. Samt (13.10 Uhr): Danke, Frau Prasident!

Ich bringe den Schriftlichen Bericht des Ausschusses ,,Kontrolle* zur Kenntnis betreffend
Einl.Zahl 2324/3, Karmeliterhof — Bautechnische Prufung, Landesrechnungshofbericht. Der
Ausschuss ,,Kontrolle* hat in seinen Sitzungen vom 04.02.2014 und 25.02.2014 Uber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgeftihrt.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Der Landesrechnungshofbericht betreffend ,,Karmeliterhof — Bautechnische Prufung® wird
zur Kenntnis genommen. (13.11 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Ich danke fir die Ubernahme der Berichterstattung. Eine
Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP acht ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand.

Ich darf die einstimmige Annahme feststellen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft Uber den Antrag, Einl.Zahl 2290/1, der
Abgeordneten Claudia Klimt-Weithaler, Dr. Werner Murgg und Ing. Sabine Jungwirth,
betreffend Forderung von Frauen und MalRnahmen zur Vereinbarkeit von Beruf und

Familie im Rahmen der Wirtschaftsférderung.
Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Dr. Werner Murgg.
LTAbg. Dr. Murgg (13.12 Uhr): Frau Prasidentin, geschatzte nicht anwesende

Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen und vor allem Sie, liebe Zuhdrerinnen und

Zuhorer!
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Ich darf den Schriftlichen Bericht Ausschuss ,,Wirtschaft” betreffend ,,Férderung von Frauen
und Mallnahmen zur Vereinbarkeit von Beruf und Familie im Rahmen der
Wirtschaftsforderung® Ihnen zur Kenntnis bringen. Der Bericht ist im Wesentlichen bekannt,
deswegen darf ich mich auf den Antrag stltzen.

Der Ausschuss ,,Wirtschaft” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses fir Wirtschaft zum Antrag Einl.Zahl 2290/1 der Abgeordneten
Claudia Klimt-Weithaler, Dr. Werner Murgg und Ing. Sabine Jungwirth betreffend
»Forderung von Frauen und Malinahmen zur Vereinbarkeit von Beruf und Familie im

Rahmen der Wirtschaftsforderung wird zur Kenntnis genommen. (13.12 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke fur die Berichterstattung. Zu Wort gemeldet als Erste ist

die Frau Abgeordnete Ingrid Gady.

LTADbg. Gady (13.13 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen,
liebe Zuhorerinnen und Zuhdorer!

Chancengleichheit ist fir uns alle, und damit meine ich speziell die Frauen hier im Landtag,
besser gesagt ich unterstelle uns Frauen das, kein Schlagwort, sondern ein Auftrag, den wir
auf allen politischen Ebenen umsetzen. Es ist unsere Aufgabe und Verantwortung,
Rahmenbedingungen zu schaffen, dass eine echte Chancengleichheit von Mannern und
Frauen gewaéhrleistet ist. Nattrlich haben wir Frauen dabei uns Frauen im Blick. Bemihen
uns um ein selbstbestimmtes Leben und wollen dazu Frauenpolitik in allen Politik- und
Gesellschaftsbereichen einfordern und zur Entfaltung bringen. Die KPO fordert nun, dass
Forderungsempféngerinnen  der  steirischen  Wirtschaftsforderung  gestaffelt  nach
Unternehmensgrofie bestimmte Malinahmen der Forderung von Frauen und der Vereinbarkeit
von Beruf und Familie umsetzen missen. Der 20 Punkte umfassende Katalog, beispielsweise
die Umsetzung eines qualifizierten Frauenfdérderplanes, verbindliche Zielvorgaben zur
Erhbhung des Frauenanteiles, Einsetzung einer Frauenbeauftragten, bevorzugte
Beriicksichtigung von Frauen beim beruflichen Einstieg nach erfolgreichem Abschluss einer
inner- oder auRerbetrieblichen  BildungsmaRnahme, sollen laut KPO in die
Wirtschaftsforderungsrichtlinien aufgenommen werden. Wirtschaft muss global agieren
konnen. Dazu brauchen wir heute Kompetenzen, ganz andere Kompetenzen wie vor 50
Jahren. Frauen besitzen viele dieser Eigenschaften, auf die es in Zukunft ankommt, weil sie

besser sozialisiert sind wie Méanner. Um also wirtschaftlich agieren zu koénnen, ist die
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Gleichstellung unser Ziel. Dazu braucht es eine Anderung unserer Haltungen und keine
zusétzlichen Verpflichtungen. Nach Sozialpartnereinigung wurde das Steiermarkische
Wirtschaftsforderungsgesetz Anfang 2012 dahingehend novelliert, dass Forderbewerberinnen
und Forderwerber verpflichtet sind, das Gleichbehandlungsgesetz einzuhalten. Die Aufgabe
der steirischen Wirtschaftspolitik liegt darin, den steirischen Unternehmen bestmdgliche
Rahmenbedingungen fir Wachstum, Beschaftigung, Investition und Innovation zu bieten. Fur
investitionswillige Unternehmen dirfen keine zusétzlichen Hiirden eingebaut werden, zumal
es ohnehin immer schwieriger wird, im Standortbewerb mithalten zu kénnen. Vor wenigen
Tagen haben wir den 103. Internationalen Frauentag gefeiert. Auch, wenn sich seit dem ersten
Frauentag sicherlich vieles im Sinne von uns Frauen veréndert hat, so gibt es heute noch
geniigend Missstande, denen wir entgegenwirken missen. So wird das Prinzip, gleicher Lohn
fir gleiche Arbeit immer noch unterlaufen. Wir kénnen diesen Tag sofort abschaffen oder
sogar ersatzlos streichen, sofort, wenn Gleichberechtigung der Geschlechter herrscht, wenn
jedes Individuum nach seinen personlichen Eigenheiten und Bedurfnissen beurteilt wird, und
zwar nur nach diesen. Wenn Verhaltensweisen nicht mehr méannlich oder weiblich sind, wenn
sie nicht mehr als mannlich oder weiblich kategorisiert werden, sondern allesamt als
menschlich, wenn es keine schubladisierenden Aussagen mehr gibt, wie, Buben weinen nicht,
oder brave Madchen tun das nicht, wenn es kein Bubenspielzeug und kein Madchenspielzeug
mehr gibt, sondern schlicht Spielzeug fur Kinder mit unterschiedlichen Bedurfnissen, wenn es
keine Frauenberufe und keine Mannerberufe mehr gibt, keine gut bezahlten und keine
schlecht bezahlten, sondern schlicht Berufe flr Menschen mit unterschiedlichen Fahigkeiten.
Wenn es fur jeden Heranwachsenden eine Vielfalt an Vorbildern gibt, in allen Bereichen des
Lebens und auf allen Hierarchieebenen und wenn die Politik von Frauen nicht mehr
Frauenpolitik genannt wird, sondern Gleichstellungspolitik. Wenn nicht nur Frauen Mditter
werden, sondern Manner Vater, und wenn sich diese Wandlung bei beiden gleichermalRen im
Berufsleben nieder schlagt, wenn gleich viele Méanner wie Frauen Teilzeit arbeiten und
Pflegeurlaub nehmen und wenn es gleich viele mannliche wie weibliche Alleinerziehende
gibt. Das erreichen wir nicht mit einem zusatzlichen Forderungskatalog, das erreichen wir nur
mit einer Anderung unserer Haltung. Am Vorabend des Internationalen Frauentages wurde
die Steirische Frauen- und Gleichstellungsstrategie 2020 prasentiert. (LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL: ,,Frau Kollegin, haben Sie das bei den Grinen abgeschrieben? Das ist das
grune Frauenprogramm!*) Das ist meine eigene Meinung. Die Steirische Frauen- und

Gleichstellungsstrategie erachtet die Steiermarkische Landesregierung als gemeinschaftliche
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Aufgabe, die einen zentralen Stellenwert fiir die Sicherung und die Erreichbarkeit der sozialen
Gerechtigkeit hat. Damit gibt sie den Handlungsrahmen fur die kunftige Frauen- und
Gleichstellungspolitik des Landes vor. Gleichstellung bedeutet Gerechtigkeit und Fairness.
Geschlechterbezogene Diskriminierung abbauen, gleiche Teilhabe der Geschlechter in ihrer
Vielfalt sicherstellen und individuelle geschlechtliche Lebensweisen von Rollenzwéngen
befreien. Fir mich ist Gleichstellung an einer Gabelung angelangt. Es stellt sich die Frage, ob
wir weitergehen wollen oder nicht. Eine Seite der Veranderung ist die Mannerrolle. Dazu
musste der Manneranteil, der in Karenz geht, mindestens ein Drittel betragen, dass er als
normal erachtet wird und dazu missen wir in der Politik Anreizsysteme schaffen. Es muss
erlaubt sein, dass Familie und Beruf flr beide Geschlechter gleichermafRen Thema sein darf.
Wenn uns diese Gleichberechtigung der Geschlechter in Fleisch und Blut tibergegangen ist,
dann haben wir tatsachlich Fortschritte gemacht. (Beifall bei der OVP und SPO — 13.21 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als N&chster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr.

Werner Murgg.

LTAbg. Dr. Murgg (13.21 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, Herr Landesrat, Herr Landesrat
Kurzmann, noch einmal liebe Zuhorerinnen und Zuhorer und liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Ganz kurz von unserer Seite auch etwas zu diesem Antrag bzw. zur vorliegenden
Beschlussvorlage, ich muss zuerst auf die Kollegin Gady kurz eingehen. Ich gebe lhnen
vollkommen Recht, was alles sein misste, damit wir zufrieden sind, das haben Sie also sehr
schon vorgetragen, nur ich muss lThnen schon die Frage stellen, ich frage mich, warum man
bei den Fischen und Ameisen und beim Baumschutz und Uberall eine gesetzliche Regelung
braucht, nur, wenn man sagt, die Frauenrechte, (Beifall bei der KPO) da bedarf es dann
angeblich nur des guten Willens und es bleibt alles im ungesetzlichen Rahmen. Ich sage
Ihnen, solange wir nicht hier auch entscheidende Gesetze vorbereiten, dass eben das alles,
was Sie jetzt vollkommen zu Recht eingefordert haben, auch umgesetzt werden muss, werden
wir in 50 Jahren noch dort sein, wo wir heute sind. Aber unser Antrag hat ja gar nicht,
sozusagen, die Gesamtarbeitswelt der Frauen im Fokus gehabt, der war ja viel bescheidener.
Es ist ja bei diesem Antrag nur gegangen um Mallnahmen im Rahmen der
Wirtschaftsforderung, also, dass wir gesagt haben, wir haben ein paar Punkte, 20, glaube ich,

waren es, aufgelistet und haben gemeint, da kénnen wir gewisse Punkte vergeben und eine
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gewisse Anzahl unserer Vorschldge mussen eben die Wirtschaftsbetriebe, wenn sie eine
Wirtschaftsforderung lukrieren wollen, einhalten. Also ein ohnehin sehr bescheidener Antrag.
Wir haben auch andere, scharfere Dinge im Landtag schon gefordert und auch das wird
immer wieder zu fordern sein, wie verpflichtende Kindergartenplatze flr Betriebe, die
gesetzlichen Rahmenbedingungen Uberhaupt zu schaffen, da ist nicht der Landtag allein
aufgerufen oder nur in sehr geringem Male, aber Petitionen eben an den Bundesgesetzgeber
zu richten, beispielsweise um das Pensionsrecht endlich einmal anders zu gestalten, dass es
nicht so frauenfeindlich ist, wie es derzeit ist, Teilzeit, Flexibilisierung, all das wird man
bedenken missen, wenn es darum geht, den Frauen und vor allem auch den arbeitenden
Frauen wirklich zu ihrem Recht zu verhelfen. Aber wie gesagt, bei diesem Antrag ist es uns
gegangen um Malinahmen im Rahmen der Wirtschaftsforderung fir Frauenbeschaftigung zu
setzen. Ich sage Ihnen jetzt noch etwas, Frau Abgeordnete, Sie sind erst sehr kurz im Landtag,
aber Sie werden wahrscheinlich diese Begleitbemerkungen, wie es zu diesem Antrag
gekommen ist, gelesen haben und da werden Sie gesehen haben, dass das bereits in der letzten
Periode von uns gestellt wurde, also vor mehr als vier Jahren, im Jahr 2010, vor der letzten
Landtagswahl war es, gestellt ist er noch langer worden, aber da ist er angenommen worden.
Er ist ndmlich, ich glaube, es war einstimmig, ja, die Claudia nickt, wenn sie nickt, dann wird
es stimmen, also er ist einstimmig im Landtag beschlossen worden. Sie waren damals noch
nicht im Landtag, dann wére es vielleicht nicht einstimmig gewesen, aber in dem alten
Landtag war es einstimmig und es ist fiinf oder vier Jahre einfach nichts passiert und jetzt lese
ich  mit Verwunderung, dass die Sozialpartner und Interessensvertretungen
zusammengekommen sind und sagen, eigentlich alles ein ,,Holler”. Sie verzeihen also meine
etwas plakative Sprechweise, der Prasident Majcen sitzt eh nicht oben, weil sonst hatte er
wahrscheinlich schon wieder sein Biicherl heraus geholt, dass das hart am Ordnungsruf ist,
ich passe eh auf, ich passe eh auf, aber Sie sagen eben, die Sozialpartner und
Interessensvertretungen sind zu birokratisch. Das ist gesagt worden. Wir werden im Ubrigen
noch bei der Arbeiterkammer und beim OGB nachfragen , wer bei diesem Treffen, wenn
uberhaupt, dabei war, weil das mdchte ich mir von denen schon, also sozusagen unter vier
Augen, oder von Demjenigen oder Derjenigen, die dabei war, dann bestétigen lassen, dass die
auch meinen, nein, die Punkte sind eigentlich alle viel zu birokratisch und die brauchen wir
in der Form nicht umzusetzen. Ich darf ein paar, Ihnen im Ubrigen, keine Angst, nicht alle 20,
aber einige Highlights hier vortragen: Umsetzung eines qualifizierten Frauenfdrderplanes,

also warum kann das nicht umgesetzt werden, oder was ist da zu blrokratisch? Oder Angebot
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von Praktikumspléatzen fur Madchen und junge Frauen, insbesondere in Berufen, in denen
Frauen unterreprasentiert sind. Also was ist da burokratisch oder was kann da nicht umgesetzt
werden? Oder Bereitstellung betrieblicher oder externer Kinderbetreuung auch fir
Arbeitszeiten auRerhalb der Offnungszeiten der regularen Kinderbetreuung, das ist ja sowieso
d’accord, sagst du auch, lieber Kollege Hamedl, ich sehe, wie du nickst, also ich verstehe ja
nicht, was da burokratisch ware oder nicht umgesetzt werden kann und eines sage ich noch,
Vermeidung einer uberproportionalen Verringerung des Frauenanteiles an der Gesamtzahl der
Beschaftigten bei Personalabbaumalinahmen. Ja, eine ganz eine wichtige Sache, dass nicht die
Frauen als Erstes tber die sprichwdrtliche Klinge springen missen, wenn eben hier und da
groRere Personalabbaumalinahmen durchgefiihrt werden. Ich sage ausdriicklich nicht
durchgefiihrt werden mussen. Darum geht es lhnen aber gar nicht, liebe Kolleginnen und
Kollegen von der SPO und von der OVP und wahrscheinlich auch lhnen, Herr Landesrat, Sie
werden ja gleich dazu was sagen. Ich wage hier zu behaupten, Ihnen geht es ndmlich um ganz
etwas anderes, und das ist auch die Conclusio Ihrer Stellungnahme, die darf ich ndmlich noch
vorlesen und das muss man sich wirklich auf der Zunge zergehen lassen. Da heif3t es ndmlich,
und so weiter, dass die Aufgabe der steirischen Wirtschaftspolitik darin liegt, den steirischen
Unternehmen bestmdgliche Rahmenbedingungen fir Wachstum, Beschaftigung, Investitionen
in Forschung und Entwicklung und Innovationen zu bieten. Also, es geht Ihnen um die
bestmdglichen Verwertungsbedingungen des investierten Kapitals, die zu prasentieren und die
den Betrieben zur Verfligung zu stehen, um die Frauenrechte geht es lIhnen nur solange,
solange es nichts kostet. Das missen wir endlich einmal andern, Frau Kollegin Gady und
lieber Herr Landesrat. Danke. (Beifall bei der KPO — 13.28 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Né&chste zu Wort gemeldet hat sich Frau Klubobfrau Ing.

Jungwirth.

LTADbg. Ing. Jungwirth (13.29 Uhr): Danke, Frau Présidentin, sehr geehrte Damen und
Herren, liebe Schilerinnen und Schiiler auf der Zuhoérerbank!

Ich bin unzufrieden, unzufrieden mit dem, was wir als Antwort bekommen haben auf den
urspringlichen Antrag. Es wird hier zwar auf der einen Seite dargestellt, dass in der
Steirischen Wirtschaftsforderung sehr wohl versucht wird, Uber den Schlissel des
Forderprozentsatzes die Gleichstellungsziele zu erreichen, die ohnedies gesetzlich

festgeschrieben sind, auf der anderen Seite finde ich es ebenso wie Sie, Herr Kollege Murgg,
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schon sehr eigenartig, dass die Verhandlungen der Sozialpartner, so wie Sie sie hier
dargestellt haben, zu so einem Ende flihren, ndmlich, dass man einfach sagt, das ist alles zu
kompliziert, zu aufwandig, zu viel Verwaltungsaufwand und, und. Deswegen wollen wir das
alles nicht machen, was notwendig ware, um Frauen bessere Bedingungen im Arbeitsleben zu
ermdoglichen? Das finde ich sehr traurig, denn das hat genau nichts mit Gleichstellungspolitik
zu tun. Und da bin ich auch schon bei dir, Ingrid Gady, du weilit, ich schatze dich sehr, weil
du doch eine etwas unkonventionellere Art hast, die Politik zu betrachten in den Reihen der
OVP, aber ich denke, in dem Fall war das nicht ganz schliissig, was du gesagt hast. Denn du
hast gesagt, Politik fur Frauen sollte nicht Frauenpolitik, sondern Gleichstellungspolitik
genannt werden. Ja, wahrscheinlich irgendwann einmal im Jahr 2030, 2040, 2050,
hoffentlich, werden wir dort sein, aber solange wir in der Situation sind, wie es jetzt ist, da
wehre ich mich dagegen und ich wehre mich dagegen, nicht Frauenpolitik, sondern nur
Gleichstellungspolitik zu machen, denn, wir bewegen uns so langsam vom Fleck, es ist so,
dass wir seit 100 Jahren k&mpfen fur die Gleichstellung der Frau und es bewegt sich so
langsam. Ich mdchte auf den Frauenmanagementreport in dem Zusammenhang verweisen, der
gerade eben erst von der Arbeiterkammer verdffentlicht wurde, Februar 2014 ist das Datum,
Helga Ahrer, du kennst ihn sicherlich, wo dargestellt wird, wie es aussieht mit den Frauen in
Fiihrungspositionen. Und zwar schaut das in Osterreich so aus, dass unter den TOP 200 in der
Geschéaftsfuhrung derzeit der Frauenanteil bei 5,6 % liegt. TOP 200 Unternehmungen. Die
TOP 200 haben im Aufsichtsrat im Jahr 2014 13,9 % Frauenanteil. So, die
Borsenunternehmen haben im Vorstand 3,1 % Frauen und im Aufsichtsrat bei den
Bérsenunternehmen liegen wir bei 12 % Frauen. Das ist wirklich armselig. 50 %, sogar mehr
als 50 %, 51 % der Bevolkerung sind Frauen, Frauen haben mittlerweile mehr
Hochschulabschliisse als Manner in den letzten Studienjahren. Es kann doch nicht sein, dass
die Frauen es nicht und nicht schaffen, in die Fihrungsetagen aufzusteigen und ich gebe mich
nicht damit zufrieden, dass wir sagen, ja freilich kénnen wir alles machen. Bei der
Freiwilligkeit sind wir schon so lange. Mir reicht es auch nicht, wenn die
Industrieellenvereinigung beispielsweise tolle Papiere produziert, wo sie des Langen und
Breiten erklart, wie wichtig es doch ist, dass auch die Frauen an die Unternehmensspitze
kommen und wie wertvoll und was fur ein grofRer Nutzen flr das Unternehmen das doch ist,
wenn sie sich zu guter Letzt aber immer darauf versteifen, dass alles nur freiwillig sein darf
und sich nicht zu einer tatsachlich gesetzlich festgelegten oder auch im Unternehmen

festgelegten Quote hinreif3en lassen. Das ist mir einfach zu wenig, denn Lippenbekenntnisse
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héren wir, wie gesagt, seit 100 Jahren und es bewegt sich zu wenig, es bewegt sich zu
langsam. Wir brauchen andere Malinahmen, die da tatsachlich angreifen. Ich mochte Ihnen in
dem Zusammenhang etwas sagen: Ich habe diese Woche, oder vergangene Woche, ja auch
anlésslich des Frauentages einen Antrag eingebracht, wo es genau um die Besetzung der
Fuhrungspositionen in den Aufsichtsraten geht, der sich bezieht auf die EU-Richtlinie, die die
Kommissarin Viviane Reding, eine konservative Politikerin, in der Europdischen Union
erstellen hat lassen und die in der Kommission durchgegangen ist, mittlerweile auch im
Européischen Parlament abgestimmt wurde und mit groRer Mehrheit angenommen wurde. Es
haben dort 459 Abgeordnete zugestimmt, 148 waren dagegen und 81 Enthaltungen. Das ist
tatsachlich ein Meilenstein in der Frauenpolitik und vor allem in der Frauenwirtschaftspolitik,
denn an dem Punkt waren wir noch nie und ich finde das wirklich groRartig, dass es so eine
grolRe Mehrheit gegeben hat fur diese Richtlinie, in der ganz klar festgeschrieben ist, dass das
Ziel sein muss, bis 2020 den Anteil des unterreprasentierten Geschlechts in den
Aufsichtsraten der borsennotierten Unternehmen auf mindestens 40 % zu steigern. Das ist ein
sehr mutiger VorstoR von einer konservativen Europapolitikerin und wie gesagt, das
Européische Parlament hat zugestimmt und hat sogar noch die Richtlinie verscharft, ndmlich
dahingehend, welche Malinahmen im Falle von VerstdRen zu ergreifen sind. Es geht namlich
so weit, dass es bis zu GeldbuBen gehen soll, es soll den Ausschluss von Vergabeverfahren
geben und, ich sage lhnen, ich finde es richtig. Ich habe Ihnen schon gesagt, warum ich es
richtig finde. Es ist einfach notwendig, dass wir so vorgehen. Jetzt steht an, dass diese
Richtlinie, noch als letzten Schritt, im EU-Rat diskutiert und angenommen wird. Das ist jetzt
der letzte Schritt, der noch zu tun ist und da wird es die Aufgabe der Vertretung von
Osterreich, also unserer Regierung, sein, das dann tatsachlich auch durchzubringen,
zuzustimmen und da konsequent weiter zu gehen in der Politik, die die Ministerin Heinisch-
Hosek da Gott sei Dank ja auch vertritt. Ich méchte an der Stelle auch noch einen Kommentar
machen zur Flexiquote, mit der letzte Woche die Ministerin Karmasin hinaus gegangen ist
und die ein OVP-Vorschlag ist. Ich personlich muss Ihnen sagen, ich kann mit der Flexiquote
nichts anfangen, denn die Flexiquote bedeutet, dass in den Fiihrungsetagen so besetzt werden
soll, wie es sich die einzelnen Branchen ausverhandeln und da natirlich dann sich entlang
tastend an dem, wie viele Frauen denn in welcher Branche arbeiten. Das bedeutet
beispielsweise, dass in der Metallindustrie, wo wir ja einen sehr niedrigen Frauenanteil haben,
am Ende bei der Quote, die dort festgelegt wird, mit Sicherheit auch eine ganz niedrige Quote

fir die Fuhrungspersonen, fir das Fihrungspersonal festgelegt werden wird. Bitte, da
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zementieren wir ja nur den Status quo ein. Das kann es ja wohl nicht sein. Wenn wir uns nicht
Klar dazu bekennen, dass wir auch in diesen Berufen, wo die Frauen sowieso schon
unterreprasentiert sind, die Frauen in die Fihrungspositionen bekommen wollen, dann werden
wir nicht vom Fleck kommen. Und deswegen ist das aus meiner Sicht kein taugliches Mittel,
sondern, wir brauchen eine einheitliche Quote, denn, Sie kennen sicher das Sprichwort ,,der
Fisch beginnt am Kopf zu stinken®, umgekehrt ist es aber auch: Das, was am Kopf oben
passiert, das kann auch Positives bewirken. Deswegen ist es einfach so wichtig, dass in den
Aufsichtsraten, in den Fihrungspositionen, die Frauen ausreichend reprasentiert sind und
zwar, meiner Meinung nach, mit einer gesetzlich festgelegten Quote von mindestens 40 %.
Danke. (Beifall bei den Griinen — 13.36 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Mag.

Pichler-Jessenko.

LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko (13.37 Uhr):

Ich méchte jetzt wieder ein bisschen zuriick, oh, Entschuldigung, zuerst sehr geehrter Herr
Landesrat, sehr geehrte Frau Prasidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen und sehr geehrte, ja,
positiver Weise heute auch vornehmlich junge Zuhérerinnen und Zuhorer!

Ich mochte wieder einmal zuriick jetzt zu diesem urspriunglichen Antrag. Wir waren jetzt
mitten in der Quotendiskussion. Gegangen ist es um die Wirtschaftsforderung und die
verbindliche Festlegung von Auflagen fiir die Aufnahme bzw. die Frauenférderung. Der Herr
Murgg, ich muss jetzt auf den Herrn Murgg zuriickkommen, lhr letzter Satz sozusagen gegen
das Kapital hat mich sehr verwundert. Ich glaube, ohne Kapital in diesem Land wird es keine
Arbeitsplatze geben und ohne Kapital wird es auch keine Frauenarbeitsplatze geben. Also
ganz kann ich lhre Argumentation hier nicht nachvollziehen. Ein Unternehmen und
Investitionen werde ich nur mit Kapital, mit Geld sozusagen, griinden kénnen und dann werde
ich Arbeitnehmer anstellen kdnnen, die dann auch Arbeitsplatze haben. Also ganz komme ich
da nicht mit, aber die Diskussion haben wir schon ofters gehabt. Sie nennen Ihren Antrag
einen bescheidenen Antrag mit 20 Punkten. Wie ich weil}, sitzen Sie selbst im
Wirtschaftsforderungsbeirat, was glauben Sie, die anderen Abgeordneten, wie viele Antrége
wir da im letzten Beirat hatten auf eine Investitionsférderung eines steirischen Unternehmens,
wie viele Unternehmen haben um Wirtschaftsforderung angesucht? Sie wissen es natrlich,

was glauben die Anderen? Waren es 10, waren es 20 Unternehmen, die in der Steiermark
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investieren, Arbeitsplatze schaffen? Es war ein Unternehmen. Wenn wir jetzt her gehen und
diese burokratischen Hurden, tber die wir hier sehr oft diskutieren, es geht einerseits um die
EU-Bdrokratie, die es immer schwieriger macht, Wirtschaftsforderung auf europdischer
Ebene abzuholen, es geht auch um die Burokratie im Land selbst, wenn man jetzt hergeht und
sozusagen diesen Auflagenkatalog an Hiirden, die ein Unternehmen zuerst einmal Gberwinden
muss, dass es Uberhaupt einmal zu einer Forderung kommt, wenn man das jetzt noch ein
bisschen erweitert, dann, wiirde ich sagen, bald einmal Gute Nacht. Immerhin werden die
(LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Das heift, Sie diskriminieren lieber bis zum Ende?*)
Wirtschaftsdaten - horen Sie einmal zu bis zum Ende, dann komme ich auch zur Frauenpolitik
bzw. zur Wirtschaftspolitik hinsichtlich Frauen. Wenn Sie sich die Wirtschaftslage anschauen
und das tut der Herr Murgg sicher auch, weil, wie gesagt, der ist meistens sehr gut informiert,
dann werden auch die Andern wissen, dass gerade das erste Quartal 2013 nicht rosig
ausschaut. Wenn man Unternehmen befragt, bewerten nur mehr 24 % der steirischen
Unternehmen ihren Auftragsbestand als gut, im Vorquartal waren es noch 41 %. Die
Ertragssituation ist rapide zuriickgegangen. Es gibt hier diesen Index, im Sommer 2013 waren
wir noch bei 33 plus 33, laut diesem Index, im Dezember waren wir bei 14 und mittlerweile
im Janner oder bzw. jetzt im Februar liegen wir bei minus drei, was die Ertragssituation
anbelangt. Dann sind wir wieder beim Kapital. Ertrag zu machen als Unternehmer heift,
diesen Ertrag, diesen Gewinn auch wieder zu investieren und Investition heif8t auch Aufbau
wieder von Arbeitsplatzen. Also ich glaube, da ,,beift sich dann die Katze in den Schwanz*
und wenn ich dann hergehe und Forderungen noch schwieriger mache, dann wird es dazu
fihren, dass wir einfach weniger Unternehmen in der Steiermark haben. Die werden sich
andere Lander suchen, wo die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen bessere sind. Gut. Nun
zum Thema Frauenpolitik, weil hier immer die Unternehmer als die Bosen dargestellt werden.
Die Sabine hat es auch kurz gesagt, es gibt in der IV ein neues Markenbild, wo ganz speziell
der Mensch im Mittelpunkt steht und hier ein eigener Teil, also ein sehr groRer Bereich in
dieser neuen Marke, den Frauen gewidmet ist. Es hat auch eine wirklich tolle Veranstaltung
der Frau Landesrétin Vollath gegeben vor ein paar Wochen in der Alten Universitét, einige
Abgeordnete, ich glaube sieben Abgeordnete von uns, alles Frauen, waren dort, ich weil3
nicht, ob die Frau Klimt-Weithaler, Sie habe ich, glaube ich vermisst, die Frau Jungwirth habe
ich dort gesehen, da waren auch groRe Unternehmen am Podium, das war ein sehr gemischtes
Podium, unter anderem auch der Gerstenmayer von AT&S, es war von Bdéhlerit jemand und

es waren auch Frauen aus Fihrungspositionen, die dort sehr positiv ihre Geschichte erzahlt
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haben, namlich, dass gerade groRe Unternehmen sehr viel fiir die Frauen tun. Ich will jetzt das
eine Beispiel nennen, es war eine Dame, die war Personalleiterin, die in Karenz gegangen ist
und konnte Uber eine geringfligige Besché&ftigung gleich zu Beginn, also, nachdem sie das
Kind bekommen hat, gleich nach dem Mutterschutz, sozusagen ihre Position behalten und
uber ein Home-Office weiter in dieser hohen Fihrungsposition fur das Unternehmen, in dem
Fall war es, glaube ich, AT&S, weiter arbeiten. Also es hat dort sicher, sage ich einmal, funf
solche Beispiele gegeben, wo es eine sehr enge Kooperation zwischen der Geschaftsfiihrung
des Unternehmens und diesen Frauen in Fuhrungspositionen gibt. Die reden miteinander, das
Unternehmen ist natlirlich hdchstgradig interessiert, diese hochqualifizierten Frauen zu halten.
Ich glaube nicht, dass es immer nur darum geht, was schreibe ich jemandem vor, muss er eine
Frau nehmen bzw., ich glaube, man muss den Unternehmen und vor allem den privaten
Unternehmen Uberlassen, wie sie hier vorgehen. Das sind Eigentimer, die privates Risiko
fahren, die ihr eigenes Geld investieren, ich selbst habe ein kleines Unternehmen, ich suche
mir als Angestellte gerade wieder eine Frau, ich will keinen Mann, ich sage es hier ganz
offen. In unserem kleinen Bereich passt eine Frau besser zu uns. Diese Freiheit bitteschon, die
muss ich dann schon den Unternehmen Uberlassen. Ich muss Rahmenbedingungen éndern, da
bin ich bei lhnen, ich muss die Kinderbetreuung aufbauen, ich muss schauen, dass Frauen,
gerade in Fihrungspositionen, die Mdéglichkeit haben, nicht noch um 17.00 Uhr in ein
Meeting zu gehen, das dann vielleicht zwei oder drei Stunden dauert. Auch hier bitte konnen
wir was verandern. In den nordischen L&ndern hat sich sozusagen, aber auch freiwillig, dieser
Usus eingeburgert, kein Meeting in der Fiihrungsebene nach 17.00 Uhr, damit es Frauen auch
mit kleinen Kindern mdglich ist, daran teil zu nehmen. Also ich glaube, ich kann nur nicht
alles von oben oktroyieren, zumal wir, das hétte ich jetzt fast vergessen, ja ein Bonussystem
in der Wirtschaftsforderung haben. Wir haben ja Bonuspunkte. Er bekommt die Forderung
und wenn er mehr tut, eben in Richtung Frauen jetzt, ich will da jetzt nicht wieder die Punkte
aufzahlen, dann bekommt er Bonuspunkte und bekommt ja sehr wohl ein Mehr an Férderung.
Nur eine Forderung jetzt zusatzlich noch an diese burokratische Hurde zu knipfen, halte ich
in der derzeitigen Wirtschaftssituation fur absolut kontraproduktiv. Ich hoffe, ich habe jetzt
auf alle repliziert, ich habe kurz, ja, Sabine, dein Thema, zu diesem Quotenthema, wie gesagt,
das sehe ich trotzdem differenziert. Also da kann ich nicht mitgehen, dass man hier Zwange
vorsieht. Ich glaube einfach, vielleicht fehlt es uns Frauen auch oft an dem Selbstbewusstsein.
Ich weil} schon, wir haben die Chance nicht, aber auch in diesem Fall, mir haben mehrere

Unternehmen berichtet, wenn sie eine Spitzenposition ausschreiben, es gibt oft gar nicht so

7457



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

viele Frauen, die sich dafur bewerben, jetzt prozentuell. (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Was
glauben Sie denn, woran das liegt?*) Es gibt auch viele Frauen, die gerne in Teilzeit arbeiten.
Also ich muss lhnen ehrlich sagen, auf dieses Thema Teilzeit, das ist jetzt sozusagen dieses
groRe Schreckgespenst auch vom Herrn Pesserl in den Medien gewesen, ich glaube, man
sollte eine Wahlmdglichkeit zulassen. Wie meine Tochter klein war, ich habe es mir gut
richten konnen als Selbststandige, habe ich auch nicht 40 Stunden gearbeitet, sondern habe
mir meine Zeit einteilen kénnen. Ich glaube, man muss es auch den Frauen uberlassen. Also
immer dieses, weil} ich nicht, wie in der Planwirtschaft, was passiert mit dem, wer muss so
und so wirtschaften und handeln, also dazu bekenne ich mich nicht. In diesem Sinne hoffe
ich, ja, dass wir weiterhin in der Steiermark eine gute Wirtschaftspolitik machen werden, bin
mir auch dessen sicher, mit weniger Zwangen und weniger Biirokratie. Danke. (Beifall bei der
OVP und SPO - 13.45 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Landesrat Dr. Christian

Buchmann.

Landesrat Dr. Buchmann (13.45 Uhr): Sehr geschatzte Frau Prasidentin, meine sehr
geehrten Damen und Herren des Landtages, liebe Zuseher und Zuhérerinnen, meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Ich mochte auch ein paar Worte zu der Diskussion und zu diesem Antrag und zur
Beschlussfassung verlieren. Ich mochte vielleicht damit beginnen, dass wir unléangst im
Landtag eine sehr qualifizierte, wie ich meine, Diskussion hatten Uber die Situation am
Arbeitsmarkt und mein Eindruck war, dass es dem Hohen Haus sehr bewusst ist, dass wir
aktuell eine wirtschaftliche Situation haben, wo wir zwar ein moderates Wirtschaftswachstum
haben, aber bei Weitem nicht jene Dynamik in der Wirtschaft haben, die es uns ermdglicht,
Beschaftigung aufzubauen und Arbeitslosigkeit abzubauen, sondern dass wir in einer sehr,
sehr angespannten Situation sind und die Frau Abgeordnete Pichler-Jessenko hat darauf
hingewiesen, dass auch die Spannensituation fiir unsere Unternehmungen, das betrifft die
KMU’s gleichermalRen wie unsere Industriebetriebe, sehr, sehr angespannt ist. Angesichts
dieser wirtschaftlichen Rahmenbedingungen auf nationalen und internationalen Mérkten ist
es, glaube ich, ein Gebot der Stunde, dass wir nicht permanent neue Regulierungen aufstellen,
sondern dass wir deregulieren, dass wir nicht permanent neue birokratische Schikanen

erfinden, sondern dass wir Rahmenbedingungen formulieren, die es unseren
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Unternehmungen, egal welcher GroRenordnung, moglich machen, Beschéftigung aufzubauen.
Und dieser Beschaftigungsaufbau sollte sich dann an Damen und Herren jeweils richten und
zwar nach Damen und Herren, die die entsprechenden Qualifikationen flr diese Arbeitsplatze
in der Wirtschaft mitbringen. Die entsprechenden Kenntnisse, Fahigkeiten und Erfahrungen,
die am Arbeitsmarkt gefordert sind, formulieren, die Unternehmungen entlang der
Arbeitsplatze, die angeboten werden, und dann wird das Geschlecht, glaube ich, eine
sekundare Rolle spielen, sondern entscheidend ist, dass ein gewisses Know-How da ist, eine
soziale Kompetenz da ist, dass Fertigkeiten da sind, dass handwerkliche Grundkenntnisse da
sind, dass Managementféhigkeiten da sind, je nach der Qualifikation des jeweiligen
Arbeitsplatzes. Ich bitte Sie schon sehr, dass wir gemeinsam versuchen, in diesem Sinne
Rahmenbedingungen zu formulieren, die es der Wirtschaft insgesamt moglich machen,
wieder zu wachsen. Mein Traum ist, das zeichnet sich fiir die ndchsten beiden Jahre leider von
den Wirtschaftsforschern her noch nicht ab, dass wir wieder ein Wirtschaftswachstum in
Osterreich haben jenseits der zwei Prozent, weil das wiirde es mdglich machen, dass die
Wirtschaft Arbeitslosigkeit abbaut und Beschéftigung aufbaut und dass damit eine
wirtschaftliche Dynamik verbunden ist, die wir alle gemeinsam, glaube ich, anstreben. Zum
Zweiten formuliert dieser Antrag zwei Ziele, wenn ich ihn richtig verstanden habe, namlich
auf der einen Seite die Gleichstellung von Mannern und Frauen, und zum Zweiten die
Vereinbarkeit von Beruf und Familie. Ich glaube, in diesen Zielsetzungen trennt uns Nichts,
die einzige Frage ist, auf welchem Weg kann man diese Vereinbarkeit Beruf und Familie und
die Gleichstellung von Mannern und Frauen entsprechend vorantreiben. In der Politik gibt es
im Wesentlichen zwei Handlungsansatze. Der eine Handlungsansatz ist durch Restriktionen,
durch Gebote und durch Verbote zu arbeiten und der andere Handlungsansatz ist, durch
Anreize, durch Stimulierung, durch die Vermittlung auch von Lust und Freude am Gestalten,
entsprechende Dynamik zu entfalten. Es wird Sie nicht wundern als Jemanden, der von der
Osterreichischen Volkspartei kommt, dass mir der Ansatz des Gestaltens, auch der Lust am
Gestalten, der Einbindung beider Geschlechter entsprechend ein Anliegen ist und dass ich
nicht glaube, dass in der Restriktion das Heil zu finden ist, sondern dass ich sehr glaube, dass
das durch Anreize funktionieren sollte. In diesem Sinn hat das Wirtschaftsressort auch lhre
Anfrage beantwortet, auch nach einer sehr umfassenden Konsultation der Sozialpartner. Sie
haben ja auch bereits eine Anfrage an mich gerichtet, die ich gerne beantworten werde, wo
Sie auch wissen wollen, welcher Sozialpartner was gesagt hat. Ich weil? nicht, ob dort ein

Wortprotokoll gefiihrt wurde bei dieser Besprechung, aber wir werden die Anfrage gemal
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unserem Kenntnisstand selbstverstandlich beantworten. Dort ist auch gemeinsam mit den
Sozialpartnern formuliert worden, dass wir nicht neue, burokratische Schikanen aufbauen
wollen, weil wir nicht glauben, dass das auch Frauen insbesondere dienlich ist, sondern dass
wir durch Anreize arbeiten wollen. Deswegen gibt es zusétzlich, und ich glaube, dass das ein
sehr, sehr positiver Ansatz ist zu bestehenden Forderinstrumenten der steirischen
Wirtschaftsforderung, auch ein Modell, das ein Bonusmodell ist, das der Dr. Murgg sehr gut
kennt, weil wir es in unterschiedlichen Geschéftsfeldern auch im Wirtschaftsforderungsbeirat
anwenden, wo wir versuchen, dadurch erwiinschtes Verhalten der Wirtschaft ganz besonders
anzureizen und zu stimulieren und die ersten Erfolge stellen sich in diesem Bereich ein und
ich glaube, dass das ein wesentlich zielorientierterer und sympathischerer Zugang ist, als
permanent den Menschen Gebote und Verbote vorzuschreiben, was sie zu tun oder was sie zu
lassen haben. Gestatten Sie mir auch eine Anmerkung zur Debatte (ber Quoten. Ich
personlich bin kein besonderer Anhéanger von Quoten. Ich glaube, dass Leistungsfahigkeit
und Leistungsbereitschaft von Menschen beiderlei Geschlechts entsprechend im Mittelpunkt
auch von Auswahlverfahren in der Wirtschaft stehen und ich glaube, dass Frauen, und das
erlebe ich bei Betriebsbesuchen, das erlebe ich auch bei mir in der Familie, bereit sind, ihre
Leistung entsprechend einzubringen und dass Unternehmungen sehr bereit sind, Frauen
entsprechend aufzunehmen in den Unternehmungen und ihnen die entsprechenden
Maoglichkeiten zu geben. Dutzende, um nicht zu sagen hunderte, wahrscheinlich tausende
Beispiele gibt es im ganzen Land und an denen sollte man sich auch beispielhaft orientieren
und nicht immer negative Felder und Félle herbei reden. Was mir ein wesentliches Anliegen
ist, ich weiR, dass das die Abgeordneten der KPO nicht besonders erfreut, aber wenn Sie hier
ein ganzes Bundel von MalRnahmen formulieren, dann bitte ich Sie schon, dass Sie sich diese
MaRnahmen, die teilweise ja vernunftig sein konnen, in ihrer Wirkung fir die
Unternehmungen anschauen. Das Ganze macht ja dann nur Sinn, wenn ich in lhrer
Arbeitslogik verhaftet ware, was ich ausdrucklich nicht bin, wenn das Ganze dann auch
wieder kontrolliert wird und mit entsprechenden Sanktionen versehen wird. Das ist ja
wahrscheinlich der Gegenstand Ihres Anliegens. Was glauben Sie, welche Batterien von
Erhebungsorganen hier wieder eingestellt werden mussen, welche birokratischen Hemmnisse
und Hindernisse in den Unternehmungen vorherrschend sind und damit haben die
Unternehmungen ndmlich nicht das zu tun, was sie eigentlich tun sollten, ihre Produkte und
Dienstleistungen auf nationalen und internationalen Mérkten abzusetzen, sondern sich mit

birokratischen Schikanen zu beschéftigen. (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Was aber in Berlin
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tadellos passiert. In Anlehnung an dieses Modell haben wir diesen Antrag gestellt!**) Liebe
Frau Kollegin, warum wandern Sie dann nicht nach Berlin aus, wenn in Berlin alles besser
ist? Ich sage lhnen, dass wir in der Steiermark eine Region sind, wo wir mit einer F&E-Quote
von 4,7 % zu den erfolgreichsten Regionen in Europa zédhlen, wir werden beim ndchsten
Tagesordnungspunkt dariiber zu reden haben, dass dazu wesentlich beitragen die
Forscherinnen und Forscher, die Entwicklerinnen und Entwickler in den Unternehmungen, da
sind ndmlich Frauen und Ménner gleichermalien beteiligt, Gberproportional sogar Frauen
beteiligt, und die arbeiten nicht in Berlin, die arbeiten in der Steiermark, weil hier die
Rahmenbedingungen gut sind, weil es hier dynamische Unternehmungen gibt und weil hier
vieles von dem bereits gelebt wird, wovon Sie traumen. Danke fir die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der OVP und SPO - 13.53 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen

zur Abstimmung.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP neun die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen und KPO.

Tagesordnungspunkt
10. Bericht des Ausschusses fir Wissenschaft Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2521/1, betreffend Forschung und Entwicklung (F&E) und Innovation am

Wirtschafts- und Technologiestandort Steiermark.

Berichterstatterin ist Frau Klubobfrau MMag. Barbara Eibinger.

LTAbg. MMag. Eibinger (13.54 Uhr): Werte Kolleginnen und Kollegen!
Der Ausschuss ,,Wirtschaft* hat in seiner Sitzung vom 25.02.2014 tber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt und stellt den Antrag, dass der Bericht zur Kenntnis

genommen werde. (13.54 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke fiir die Berichterstattung. Die Frau Berichterstatterin ist

auch als Erste zu Wort gemeldet.
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LTAbg. MMag. Eibinger (13.54 Uhr): Danke, Frau Présidentin, Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Der Bericht tber Wissenschaft, Forschung, Technologie und Innovation ist ein sehr
erfreulicher Bericht und zwar kdnnen wir dort die Forschungs- und Entwicklungsquote von
4,7 % nachlesen. Wir hatten bisher schon einen sehr, sehr guten Wert von 4,3 %, und dieser
gute Wert konnte weiter angehoben werden und wir sind damit weiterhin die klare Nummer
eins in Osterreich. Zum Vergleich dazu, Wien liegt bei 3,4 % und der Osterreichdurchschnitt
ist iberhaupt nur bei 2,8 %, das heil3t, die Steiermark ist hier ganz vorne dabei. Nicht nur in
Osterreich, sondern auch innerhalb der Europaischen Union haben wir den sehr, sehr guten
zweiten Platz, in allen europdischen Regionen liegt eigentlich nur Baden-Wurttemberg vor
uns. Diese tollen Platzierungen gehen aber nur, wenn man auch starke, steirische
Unternehmen hat, die hier einen Anteil dazu beitragen und es ist tatsdchlich so, dass drei
Viertel aller Forschungs- und Entwicklungsausgaben von den steirischen Unternehmen
getragen werden. Und, das ist auch ein sensationeller Wert, es ist so, dass ungefahr ein Viertel
aller im Forschungsbereich Beschaftigten von den steirischen Unternehmen beschéftigt
werden. Ein weiterer Erfolgsfaktor ist auch, dass wir es in der Steiermark sehr gut schaffen,
Bundes- und EU-Mittel zu lukrieren, auch hier sind wir bei den Rankings tberall ganz vorne
dabei und zu guter Letzt mdchte ich auch als Erfolgsfaktor nennen die Kompetenzzentren, die
Steiermark hat 22 von 50 Gsterreichischen Kompetenzzentren und ist hier die klare Nummer
eins. Wir haben die Bedeutung der Kompetenzzentren erst kirzlich auch bei uns im Haus
diskutiert, wo ich auch darauf hinweisen konnte, welch wichtiger Faktor fir den Wohlstand in
unserem Lande diese Kompetenzzentren sind, wo ja Unternehmen mit Hochschulen
gemeinsam Projekte umsetzen. Insgesamt ist der Bericht auch ein schdones Zeugnis dafiir, dass
unsere Wirtschaftsstrategie, wo wir uns ja das Motto gesetzt haben, Wachstum durch
Innovation, goldrichtig ist, daher an dieser Stelle ein Dank auch an unseren
Wirtschaftslandesrat und wiinsche ihm auch weiterhin alles Gute. (Beifall bei der OVP und
SPO - 13.57 Uhr)

Prasident Breithuber: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete Franz
Schleich.

LTAbg. Schleich (13.57 Uhr): Sehr geehrter Président, sehr geehrter Herr Landesrat, meine

sehr geehrten Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren!
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Ja, Forschungs- und Entwicklungsbericht, wie vorher schon von der Kollegin hier gesagt, hier
gibt es Gott sei Dank nur Positives und hier kann die Steiermark wirklich stolz sein, wie
schon vorher erwéhnt, in Europa der Regionen Zweiter zu sein und im Spitzenwert von 4,7 %
eine Steigerung in den letzten zwei Jahren von 0,4 %, der Osterreichschnitt ist 2,8 %, hier gab
es auch nur eine Steigerung von 0,1 %, Wien liegt mit 3,4 % und Tirol, Kéarnten und die
anderen Bundeslander reihen sich beim Osterreichschnitt dann dahinter ein. Das heift
natirlich schon, dass wir gesamt auch Investitionen getatigt haben und insgesamt wurden im
Jahr 2011 1,75 Milliarden Euro fir Forschung und Entwicklung ausgegeben, das ist eine
Steigerung von 17,4 % gegeniiber den letzten zwei Jahren, was aus Vergleichsjahren ist. VVor
allem die steirischen Unternehmen steigerten ihren Einsatz in Forschung und Entwicklung
von 19,4 %, das sind immerhin an Investitionen 1,2 Milliarden Euro. Damit wurden 72,3 %
Ausgaben in der Steiermark von den Unternehmen getétigt. Das ist schon, meine sehr
verehrten Damen und Herren, eine enorme Summe. Die Quote in Europa im Vergleich,
zweithdchste Quote innerhalb der européischen Regionen, im Juni 2010 wirtschaftspolitische
Strategie von Europa 2020, waren funf Kernziele. Das erste Ziel war, die Quote Europa
wieder erreichen bis 2020 drei Prozent. Fur Osterreich kann es nattrlich nur héher sein, weil
wir einen anderen Level haben, da sind es 3,7 % und fur die Steiermark hat man sich hier das
Ziel von 5 % gesetzt. Ja, Lebensstandard, Lohnniveau, Wettbewerb, Arbeitsorganisation,
Wettbewerbsfahigkeit, Wertschépfung, Bildung, Forschung, das sind sicher ganz wichtige
Punkte, die dazu nétig sind, um Uberhaupt hier an dieser Reihe da zu stehen und naturlich hier
so vorne dabei zu sein. Der Landtag hat ja hier in diesem Haus am 17. Mai 2011 die
Wirtschaftsstrategie Steiermark 2020-Wachstum durch Innovation beschlossen, und wenn
man vergleicht, wie viel Zentren - hat auch schon die Kollegin vorher erwahnt, dass z.B. drei
der Osterreichweit flinf K2-Zentren alle mit Hauptsitz in der Steiermark sind, dass sieben der
Osterreichweit 16 K1-Zentren, davon finf mit Hauptsitz ebenfalls in der Steiermark sind und
noch professioneller stehen wir da, dass 12 der oOsterreichweit 29 K-Projekte alle mit
Hauptsitz in der Steiermark sind. Meine sehr verehrten Damen und Herren, das heift, das ist
natirlich eine Herausforderung fir die Zukunft in der Steiermark, und die weitere Starkung
und Innovationskraft fir Forschung und Technologietransfers darauf ausgerichtet ist und das
ist, glaube ich, ein wichtiger Punkt, dass es hier vor allem auf Klein- und Mittelbetriebe, auf
KMU’s in die Zukunft geht, damit unsere Betriebe eine Chance haben und wir natlrlich am
Arbeitsmarkt fur Arbeitsplatze, aber flr Forschung und Technologie weiter die Nummer eins

bleiben und es auf die 5 % ausbauen kénnen, wo das Ziel hingeht. Ich danke in diesem Fall
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natlrlich allen Abteilungen, die hier natlrlich sich sehr bemihen und Herr Landesrat, in
diesem Fall kann man nur sagen, kann man nattrlich auch der Regierung gratulieren. Danke.
(Beifall bei der SPO und OVP - 14.01 Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung und die abschlieBende Wortmeldung Herr

Landesrat Dr. Christian Buchmann. Bitte.

Landesrat Dr. Buchmann (14.01 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

In der Tat ein sehr erfreulicher Bericht, den wir Uber den Stand, Gang und Lage der
Innovation in unserem Bundesland abgeben konnen. Ich habe mir jetzt bei der Debatte
gedacht, als ich im Jahr 2005 die Chance bekommen habe, in der Landesregierung flr
Wirtschaft und Innovation zusténdig zu sein, habe ich mir gedacht, es wére doch schon, wenn
wir die Steiermark zu einem der innovativsten Regionen in Europa entwickeln kdnnten.
Damals haben wir in der Steiermark auch schon auf einem sehr guten Niveau im Jahr 2005
eine Forschungs- und Entwicklungsquote von 3,6 % gehabt und trotzdem war der Ehrgeiz
gemeinsam da, dass wir die Steiermark, das war unsere Vision, zur Meisterin der
marktumgesetzten Innovationen machen. Und warum ist das Wort ,umgesetzt“ und
»Innovation* in dem Zusammenhang wichtig? Es ist deshalb wichtig, weil gute Ideen bald
jemand hat, aber der entscheidende Punkt ist, diese guten Ideen in Produkte und
Dienstleistungen, in Verfahrenstechnologien, in Geschéaftsmodelle, Uberzufiihren, die dann
auf Maérkten auch abgesetzt werden kdénnen, weil damit Arbeitsplatze verbunden sind und
zwar Arbeitsplatze von Frauen und Ménnern gleicher Mallen und diese Arbeitsplatze in
Wertschopfung fir die Steiermark miinden, damit in Einkommen fir die Menschen und
Einkommen fur die Menschen in unserem Lande. Hat ja etwas auch mit Lebensqualitat zu tun
und das ist aus meiner Sicht der Sinn des Wirtschaftens, dass wir unsere Lebensqualitat
entsprechend erhéhen und dass wir gerne in der Region in der Steiermark leben. Um diese
Steigerung zu gewahrleisten, was Forschung und Entwicklung betrifft, hat es groRe
Anstrengungen gegeben und ich méchte an dieser Stelle auch der Kristina Edlinger-Ploder
sehr herzlich daftr danken, dass wir es immer gemeinsam geschafft haben, die
Wissenschaftsstrategie des Landes und die Wirtschaftsstrategie des Landes abzustimmen und
dass wir gemeinsam das Ziel der Steigerung der F&E-Quote entsprechend zu erhéhen. Und

wenn wir jetzt mit 4,7 % zu den dynamischsten Regionen im Thema der Innovation in Europa
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gehdren, dann ist das in erster Linie den wissenschaftlichen Einrichtungen im Lande, unseren
Universitaten und auf3eruniversitaren Forschungseinrichtungen zu verdanken, auch Joanneum
Research mdchte ich in diesem Zusammenhang ansprechen. Es ist aber auch den
angewandten Forschungseinrichtungen in unseren Unternehmungen zu verdanken und
insbesondere den Kurs, den der Landtag Steiermark mit grof3er Mehrheit gemeinsam auch mit
mir und mit uns gegangen ist, ndmlich zu sagen, ja, auch in angespannten budgetaren Zeiten
wollen wir zusétzliche Mittel in das Kompetenzzentrenprogramm investieren und wir haben
in der abgelaufenen Periode 100 Millionen Euro in dieses Kompetenzzentrenprogramm
investiert und wir werden es in der laufenden Periode um 40 Millionen Euro aufstocken,
damit wir jenes Ziel, das auch der Abgeordnete Schleich angesprochen hat, erreichen kénnen,
ndmlich 5 % gemessen an der regionalen Wertschopfung unseres Landes in Forschung und
Entwicklung zu investieren, weil damit, wie gesagt, Arbeitspldtze verbunden sind und
Arbeitsplatze mit dem Einkommen von Menschen zu tun hat. Ich mochte mich fur die
Mitwirkung an dieser gemeinsamen Zielerreichung im Vorhinein bei Ihnen bedanken, mdchte
mich selbstverstandlich auch bei den steirischen Unternehmungen ganz besonders bedanken,
weil drei Viertel der Mittel von Uber 1,2 Milliarden Euro werden jéhrlich in Forschung und
Entwicklung investiert, drei Viertel dieser Mittel werden von der Industrie und der Wirtschaft
gestemmt und ein Viertel entsprechend von den Offentlichen Haushalten und da ist die
Steiermark, glaube ich, sehr zielgerichtet und zielbewusst unterwegs. Summa Summarum ein
wirklich erfolgreicher Bericht flr unser Bundesland, weil es zeigt, dass, wenn man im Denken
und im Handeln Grenzen uberschreitet, man auch als Kleine, feine Volkswirtschaft
international mit tollen Produkten innovativ erfolgreich sein kann. (Beifall bei der OVP und
SPO - 14.06 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP zehn ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Einstimmig angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt
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11. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl ~ 2535/1, betreffend  Gesetz, mit dem das  Steiermarkische
Gesundheitsfondsgesetz geandert wird (1. StGFG-Novelle).

Berichterstatterin ist Frau LTAbg. Barbara Riener.

LTAbg. Riener (14.06 Uhr): Danke, Herr Président, sehr geehrter Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen!

Ich darf berichten vom Ausschuss ,,Gesundheit“ betreffend dem Gesetz, mit dem das
Steiermarkische Gesundheitsfondsgesetz geéndert wird, Einl.Zahl 2535/1. Der Ausschuss
»Gesundheit” hat in seiner Sitzung vom 25.02.2014 (ber den oben angefihrten Gegenstand
die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss stellt den Antrag, diese Gesetzesnovelle zu beschlielen. Ich bitte um
Annahme. (14.07 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke. Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP elf ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Mehrheitlich angenommen gegen die Stimmen der Freiheitlichen, Griinen und KPO.

Tagesordnungspunkt

12. Bericht des Ausschusses fur Umwelt Uber den Antrag, Einl.Zahl 2536/1, der
Abgeordneten Erwin Dirnberger und Karl Petinger, betreffend Ausbau- bzw.
Verfahrensstand der LB70 im Abschnitt Mooskirchen — Krottendorf.

Berichterstatter ist Herr Landtagsabgeordneter Erwin Gruber.

LTADbg. Erwin Gruber (14.08 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, werte Kolleginnen und
Kollegen!

Schriftlicher Bericht des Ausschusses ,,Umwelt®, Betreff ,,Ausbau bzw. Verfahrensstand der
LB70 im Abschnitt Mooskirchen — Krottendorf“. Der Ausschuss ,,Umwelt“ hat in seiner
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Sitzung vom 25.02.2014 Uber den oben angeflihrten Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.
Die Begriindung will ich jetzt nicht zur G&nze vorlesen. Ist ja jedem zugegangen.

Der Ausschuss ,,Umwelt*” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, umgehend die Planung und die
Vorbereitungen flr die UVE fiir den notwendigen Ausbau der LB70 im Abschnitt Krottendorf
— Mooskirchen (St. Johann-Koppling bis Sdding) voranzutreiben und die erforderlichen
finanziellen Mittel bereit zu stellen. Ich bitte um Annahme. Danke. (14.08 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke fur den Bericht. Zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete

Erwin Dirnberger.

LTADbg. Dirnberger (14.09 Uhr): Herr Président, Herr Landesrat, geschatzte Kolleginnen
und Kollegen, geschéatzte Zuhdrerinnen und Zuhérer!

Ich darf mich zu diesem Tagesordnungspunkt LB70, Ausbau Abschnitt Krottendorf —
Mooskirchen, zu Wort melden, zumal mir dieser Abschnitt natirlich besonders am Herzen
liegt. Erstens einmal, weil das das fehlende Teilstlick ist, um unsere Region, den Kernraum
Voitsberg, zu erschlielen und zweitens natdrlich, weil das unser Gemeindegebiet ganz
besonders betrifft. Es heilst zwar der Abschnitt LB70 Mooskirchen — Krottendorf, aber
betroffen hauptséchlich davon sind die Gemeinden St. Johann-Koppling und Soéding.
Historisch gesehen geht die ganze Geschichte schon auf die Mitte der 70er-Jahre zurtick, wo
es erste Veranderungen gegeben hat, sprich geplant waren, die dann naturlich in der Form nie
umgesetzt wurden. Dann, in den 80er-Jahren hat es einmal einen Plan gegeben, wo durch das
Ortsgebiet unserer Gemeinde in St. Johann ob Hohenburg ein vierspuriger Ausbau angedacht
war, der dann verworfen wurde, weil es natlrlich dementsprechend Widerstand gegeben
hatte, da hatten mussen Hauser abgeldst werden, dementsprechende Larmschutzwéande und
dgl. errichtet. Dann, 1989, ist quasi ein Neustart erfolgt, indem man fixiert hat, wir prifen
jetzt noch einmal eingehend die ganze Thematik ,,Ausbau LB70“, soll der Bestand ausgebaut
werden, soll eine Trassenverlegung stattfinden und das ist dann in die 90er-Jahre hinein
gegangen, vier Trassen wurden untersucht, Bestandsausbau, eine sogenannte
Verbindungstrasse, eine Bahntrasse entlang des Bahnkorpers und eine kainachnahe Trasse.
Nach einem mehrjéhrigen Diskussionsprozess, wo ich dann, weil ich 1990 Birgermeister
geworden bin, dann schon sehr stark involviert war, alle Grundeigentiimer mehrmals mit den

Planern des Landes, aber auch mit anderen Ziviltechniker besucht habe,
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Informationsveranstaltungen im Kleinen, im GroRen, alle zusammen, aber auch nur mit
einzelnen Betroffenen der jeweiligen Trasse haben stattgefunden und zu guter Letzt ist dann
im Herbst 1996 eine Trassenempfehlung von Seiten des Landes an unsere Gemeinden
ergangen, die geheillen hat, man soll die bahnnahe Trasse beschlieen. Das ist dann im Janner
1997 erfolgt in einer gemeinsamen Gemeinderatssitzung bei mir in der Gemeinde mit S6ding
und St. Johann-Kdoppling, den Gemeinderédten, also der beiden Gemeinden. Dieser
Empfehlung wurde auch Folge geleistet, und mit der Option, dass so um 2000, 2001, 2002
Baubeginn ist, wenn alle anderen Vorfragen geklart sind. Das hat leider nicht stattgefunden
und dann ist die EU-Wasserrahmenrichtlinie gekommen, das wurde in nationales Recht
umgewandelt und damals haben dann die Planer schon gemeint, dass die Trasse, die bahnnahe
Trasse, wie sie vorgeschlagen ist in Tieflage, in der Form nicht umsetzbar ist, weil das zur
Folge gehabt hatte, dass das Grundwasser abgeleitet werden muss, und die
Wasserrahmenrichtlinie sagt aus, dass das Grundwasser nicht mehr abgeleitet werden darf,
sondern, es muss vor Ort zur Versickerung gebracht werden. Das ist technisch nicht machbar,
alles andere, behaupten die Planer, ware machbar gewesen. Das heift, die Trasse ist von der
Tieflage heraus gekommen, in der Zwischenzeit ist dann die Feinstaubverordnung
gekommen, die Feinstaubsanierungsgebiete, unter anderem auch unsere Gemeinden sind da
drinnen enthalten, das heil3t, die Anrainer haben auch einen gewissen Schutz beziglich
Steigerung dieser Feinstaubwerte und das ware jetzt in der Form, dass man die Trasse einfach
anhebt auf jetziges Niveau, nicht moglich. Es missten Einhausungen gebaut werden und das
bringt naturlich mit sich, dass die Kosten explodieren. Aus diesem Grund ist dann eine
weitere Untersuchung, eigentlich mehrjahrige, vonstattengegangen, wo man noch einmal
gepruft hat die Bahntrasse oder die kainachnahe Trasse und nach dieser mehrjahrigen
Diskussion zum Planungsprozess ist dann die Empfehlung von Seiten des Landes, von der
zustandigen Abteilung gekommen, wir sollten eigentlich der kainachnahen Trasse Folge
leisten, weil exakt entlang der Kainach die StraRenfuhrung durchzufihren ist naturlich nicht
moglich, deswegen kainachnahe Trasse, weil sie zum Einen weiter weg ist von den
Wohnobjekten, von der betroffenen Wohnbevdlkerung und, ein wesentlicher Faktor, und wir
wissen alle, wie die finanzielle Ausstattung des Strallenbaubudgets ist, dass diese
Trassenfuhrung um ca. 9 Millionen Euro billiger ware. Die bahnnahe Trasse verursacht,
damals geschatzt im Jahr 2010, um die 48 Millionen Euro und die andere Trasse wére so auf
runde 39 Millionen Euro gekommen. Dieser Empfehlung haben dann die Gemeinden,

inzwischen sind es dann vier Gemeinden geworden, die davon betroffen sind, die
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Marktgemeinde Ligist mit einem kleinen Teil, meine Gemeinde wiederum, St. Johann-
Koppling, dann naturlich Séding und auch die Marktgemeinde Mooskirchen haben dann in
einer gemeinsamen Gemeinderatssitzung, ganz exakt war es, glaube ich, der 02.August 2010,
hier auch ihre Beschliisse gefasst, dass man diese Trasse zur Umsetzung bringen soll, wobei
man dazu sagen kann, dass es eigentlich rechtlich gar nicht relevant ist, ob die Gemeinden
etwas beschlieBen oder nicht, aber natirlich, wenn ein politisches Gremium wie der
Gemeinderat dem auch zustimmt, dann ist von Landes Seite angedacht, dass man das
ernsthaft weiter verfolgt. An sich kdnnte ja das Land alleine auch die Entscheidung treffen
und sagen, da planen wir eine Trasse, weil der wichtigste Ansprechpartner sind ja immer
wieder die Grundeigentimer. In weiterer Folge ist natiirlich bekannt gewesen, dass es jetzt zu
Detailuntersuchungen kommen muss, weil ja in Folge  jetzt  eine
Umweltvertréglichkeitsprifung notwendig ist, eine Umweltvertréglichkeitserklarung und
wenn die positiv Ober die Blhne geht, dann kann man weitere Schritte setzen,
Grundstuckseinldsungsverhandlungen durchfiihren und Detailplanung und zu guter Letzt
sollte es auch zu einem Ausbau kommen. Mit Verwunderung haben wir jetzt vernommen bei
einem Zeitungsbericht, dass sich die Region nicht einig ware und das muss ich ganz
entschieden zurlickweisen. Erstens haben wir in den Gemeinden immer dem Folge geleistet,
was nach einem mehrjahrigen Planungsprozess von Seiten der
StralRenverkehrsplanungsabteilung gekommen ist, auch oft schweren Herzens, auch mit
gewissen Bedenken, ob das wohl umsetzbar ist - damals schon die Tieflage mit der
Grundwasserproblematik, jetzt auch, ob man das Hochwasser dementsprechend
beriicksichtigt hat, ist von den Planern uns mitgeteilt worden, das ist berlicksichtigt. In der
Zwischenzeit wissen wir, dass es nicht so richtig berucksichtigt wurde. Man muss jetzt auch
dementsprechende Nachuntersuchungen durchfiihren. Das ist alles bekannt, aber wir haben es
auch als Region, als Bezirk, kundgetan, indem wir auch dementsprechende Beschliisse gefasst
haben in den damals noch Planungsbeiraten, aber auch als Resolution im vergangenen Jahr in
der Burgermeisterkonferenz. Gestern auch noch einmal, dass wir zu dem, was das Land uns
empfohlen hat, stehen und wir uns wiinschen, dass das weiter vorangetrieben wird. Ich kenne
jetzt die finanzielle Situation des StraBenbaubudgets, das ist mir alles sehr bewusst, da geht es
jetzt aber nicht um die Millionen des Ausbaus, wir wollen einmal so weit kommen, dass wir
uberhaupt alle rechtlichen VVoraussetzungen haben, damit dieser Ausbau getatigt werden kann.
Ich kann mich noch erinnern, die ganze Problematik beim Sudgrtel, wo in etwa, glaube ich,

127 Millionen Euro verbaut werden und durch gewisse Umstande, Unvorhergesehenes und so
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weiter, die Kostensteigerung 15 Millionen Euro war und es musste auch aufgestellt werden
und so fordern wir als Region, dass hier diese Planungsarbeiten, damit wir Gberhaupt zur
Umweltvertréglichkeitsprufung gelangen, voran getrieben werden und nicht zum Stillstand
kommen, weil hier geht es dann um 100.000, 200.000, 250.000 Euro und darum ersuchen wir
eindringlich die Landesregierung, im Speziellen Sie, Herr Landesrat, dass das auch
gewdhrleistet wird, damit auch wunsere Region einen dementsprechenden tichtigen
Verkehrstrager hat, einen zweiten, der hochwertig ist und das ist unser Ersuchen und dass wir
in der Region uns nicht einig wéaren und nicht die notwendigen Beschliisse gefasst hatten, das
muss ich entschieden zuriickweisen. In diesem Sinne ersuche ich um Annahme unseres
Antrages. Herzlichen Dank fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und SPO — 14.19
Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung Abgeordneter Dipl.-Ing. Gerald Deutschmann.

LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (14.19 Uhr): Herr Prasident, Herr Landesrat, Hoher
Landtag, geschétzte Damen und Herren!

Vollig richtig, viele Projekte sind in der Warteschleife, vorweg mdchte ich sagen, wir werden
diesem Antrag deshalb nahe treten, weil ich der Meinung bin, dass Stralenbau,
Infrastrukturausbau, notwendig ist, auch fir die Wirtschaft, gebe ich dir, lieber Kollege
Dirnberger, recht. Grundsétzlich aber muss man natirlich betonen, wenn man durch die
Steiermark fahrt und sich die Landesstralenzustandsberichte ansieht, in welchem Zeitraum
diese LandesstraRen in diesem Dammerungszustand dahintiimpeln, wage ich zu bezweifeln,
dass wir viele oder notwendige neue Infrastrukturprojekte in diesem Sinne auch leistbar
machen konnen. Wie gesagt, Ausbau Infrastruktur, wichtig, keine Frage, klar ist leider, dass
der StralRenbau, wenn man die letzten 10 bis 15 Jahre her nimmt, der Entwicklung Verkehr,
Infrastruktur, Industrie, hintnach hinken muss, weil da ja viele Verfahren notwendig sind, um
diese Dinge auch auf den Plan und auf den Punkt zu bringen. Da ist der Plan der
Durchfuhrung, die Entwicklung in der Wirtschaft und im Verkehr schneller, als die des
Strallen Planens und Bauens, wobei wir auch wissen, jene, die sich mit diesem Thema
auseinander setzen und intensiv diese Struktur betrachten, was es bedeutet, StralRen-,
Brucken- und Verkehrswegebau zustande zu bringen, das ist etwas komplexer als andere
Bauvorhaben. Die Finanzierungsmittel, wissen wir, die sind halt leider in den letzten

Jahrzehnten woanders hingeflossen und nicht in den Infrastrukturbau. Stdgurtel, lieber
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Kollege Dirnberger, muss ich dich berichtigen, da gibt es einen Zeitablauf, dann gibt es eine
Ausschreibung, gibt es ein Praliminar und dasjenige Praliminar, das der Ausschreibung
zugrunde gelegt ist, wird nicht tberschritten, da solltest du dir die Zahlen einmal anschauen.
Es gibt auch andere Beispiele in der Steiermark, wenn ich an das Ennstal denke, jeder, der
von uns durch fahrt, fragt sich, was bitte hat hier die Politik in den letzten 30 Jahren gemacht.
Offen gestanden nichts. Ein burgerliches Trauerspiel in der Obersteiermark, da konnten wir
noch einige dieser Dinge aufzéhlen die hier momentan aber zu weit fihren wirden. In einem
gebe ich dir Recht, wer alles verteidigt, verteidigt nichts. Hat schon Hindenburg gesagt.
Prioritdtensetzung ist wichtig, ob, und wie diese Prioritdt zu setzen ist, wird der Herr
Landesrat entscheiden, er wird dann eh dazu noch etwas sagen. Wichtig ist aber eines zu
sehen, man kann sich nur dahin strecken, wo man hingehen kann, wenn man die notwendigen
Mittel hat und ich bezweifle, dass zu diesem Zeitpunkt mit diesen nicht ausschuttenden
Fullrohren diese StraRenprojekte zu realisieren sind. Dankeschon. (Beifall bei der FPO —
14.21 Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung Abgeordneter Karl Petinger.

LTADbg. Petinger (14.21 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landesrat, werte
Kolleginnen und Kollegen, sehr verehrte Zuhorer!

Erwin Dirnberger hat schon sehr ausfihrlich in der Chronik dieser StralRe gebléattert, die tber
30 Jahre aufliegt, und auch ganz klar und deutlich gesagt, dass das nicht stimmt, dass die
Region nicht hinter der Fertigstellung und hinter dem Ausbau dieser LB70 steht. Ich habe
auch ein bisschen geblattert und habe ein Protokoll aus dem Jahre 2003, aus dem damals noch
vorhandenem Planungsbeirat gefunden, in welchem sich alle Institutionen, die Politik und alle
dort vertretenen Personlichkeiten schon ganz klar und deutlich fir den Ausbau dieser Strale
ausgesprochen haben. Ja — nein, nicht - ganz klar. Infrastruktur, wissen wir, ist ein
wesentlicher Bestandteil, dass die Wirtschaft auch dementsprechend Uberleben kann; das ist
auch ein wesentlicher Bestandteil, dass Regionen Arbeitsplatze haben und weiter erhalten
konnen. Wir wissen alle und wir reden auch immer davon und alle haben ein klares
Bekenntnis dazu, dass wir die Regionen erhalten wollen. Der wesentliche Bestandteil sind
eben Arbeitsplatze in einer Region, damit auch die Menschen dort Arbeit haben, damit die
Menschen dort wohnen, dafiir gehort eine dementsprechende Infrastruktur dazu. Ganz

wertfrei betrachtet, Herr Kollege Deutschmann - und ich hoffe nicht, Herr Landesrat, dass Sie
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auch in das gleiche Horn stof3en und uns enttduschen: Ja, es ist jahrelang zu wenig passiert bei
dieser Stral3e; es ist noch ein Teilstlick zu machen. Aber das kann nicht als Ausrede oder als
Argument gelten, dass man jetzt wieder jahrelang nichts tut und wir haben auch ganz klar hier
die Fakten am Tisch, dass die Schriftlichen Anfragen, die letzte im April 2013 darauf
hingewiesen haben, dass wir noch im Herbst 2013 zu weiteren Schritten kommen und das
formal am Tisch liegt, wie es mit dem Ausbau dieser Strafle weitergeht. Ich kann mich an
kein Jahr erinnern, in den letzten zehn Jahren, wo nicht Erwin Dirnberger und ich zwei, drei,
vier Schriftliche Anfragen, Antrédge in diesem Haus eingebracht haben, damit der Ausbau
dieses StralRenstlickes beschleunigt wird. Also, bitte, oder wir erwarten — sagen wir es so — ein
wirklich klares Bekenntnis von lhnen, Herr Landesrat, dass Sie uns heute sagen: ,Ja, wir
werden mit moglichster Raschheit alle Formalitaten, die dazu notwendig sind, um diese
Stralle umzusetzen, durchfiihren®, bis hin zu UVE, bis zu den Grundstiicksverhandlungen, bis
zu all den notwendigen, formalrechtlichen Dingen, die erledigt werden missen. Bitte auch
nicht - und das habe ich schon so oft gehort - die finanzielle Situation als Ausrede
herzunehmen. Wir wissen um das Budget, wir wissen um das Budget im Strallenbau
selbstverstandlich — wir sind ja auch nicht von vorgestern — und uns ist auch bewusst, dass,
wenn das ausgebaut wird, es einer besonderen finanziellen Anstrengung bedarf, dass das aus
dem normalen Budgettopf nicht beglichen werden kann, sondern dass es hier zu politischen
Verhandlungen kommen muss, um nun endgultig diese LB70 auszubauen. Das ist uns vollig
bewusst, also bitte auch das nicht als Ausrede herzunehmen, sondern klar und deutlich uns zu
sagen: Die LB70 hat oberste Prioritdt im steiermarkischen Straenausbau; die LB70 wird jetzt
mit allen moglichen Dingen, die man dazu braucht, vorangetrieben, um einen Rechtsstatus
herzustellen. Dann werden wir und missen wir uns Uber eine mdgliche Finanzierung aus dem
Strallenbau aus anderen Finanzierungsmitteln unterhalten. Also wir wiinschen uns heute
wirklich ein klares Signal von Ihnen und hoffen — und Sie haben das schon gehért — dass Sie
diesen Antrag mittragen werden. Das ist uns irgendwie auch klar gewesen, klarerweise
werden Sie nicht dagegen stimmen, das ware ja nicht gut in der 6ffentlichen Darstellung. Ich
danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 14.26 Uhr)

Prasident Breithuber: AbschlieBend die Wortmeldung von Herrn Landesrat Dr. Kurzmann.

Landesrat Dr. Kurzmann (14.26 Uhr): Danke, Herr Président! Sehr geehrte Damen und

Herren!
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Durch die Wortmeldungen der Abgeordneten sind die Erinnerungen ja wieder erweckt
worden, Herr Président Dirnberger hat die Geschichte dieser fehlenden Strale seit den 70er-
Jahren beleuchtet. Ich kann durchaus nachvollziehen, was regionale Abgeordnete sozusagen
in ihren Wohnbereichen immer wieder an Interventionen erleben, weil ja die gesamte Politik
immer wieder an die Situation erinnert wird: ,,Das ist unbefriedigend, die Situation. Warum
tut ihr nichts?“ Also von meiner Seite vollstes Verstandnis dafiir und ich bekenne mich auch
als Verkehrslandesrat zu allen Projekten, die lange vor meiner Zeit geplant worden sind und
die sinnvoll sind. Ich habe das gleich eingangs in einer meiner ersten Reden gesagt, dass mir
die Beschlusse der Landesregierung, des Landtages wichtig sind und ich mir wiinschte, dass
alle Finanzmittel zur Verfugung gestellt werden konnten. Ich lebe ja auch in der Realitat, wo
wir allein 50 Millionen Euro Jahr fir Jahr mehr brauchten, um die Landesstral3en in Schuss zu
halten — etwa auf dem gleichen Niveau wie jetzt. Also wir wissen, wo die Wunsche sind und
wir kennen auch die Realitaten.

Jetzt aber zur LandesstraBe 70 zwischen Mooskirchen und Krottendorf. Ich bekenne mich
dazu, dass man alle rechtlichen Voraussetzungen schaffen sollte, dass dann, wenn wieder
einmal Geld vorhanden ist — vielleicht in Form einer Sonderfinanzierung — man diesen
Bereich auch ordentlich ausbaut. Denn die LB70 ist eine der am starksten befahrenen Stralen
im Bezirk Voitsberg. Wir haben da einen TDV von 18.000 Fahrzeugen, das bedeutet, dass
dieser Bereich ein StralReneinreichprojekt fir etwa 4,5 km ein notwendiger Lickenschluss ist
und allen — nicht nur die, die dort wohnen, sondern alle, die sich mit Verkehrspolitik
beschaftigen — wissen, dass das notwendig sein wird. Die Grobkosten mdchte ich allerdings
nicht verschweigen. Je nachdem, je nach Trasse 35 bis 45 Millionen Euro, sagt mir die
Verkehrsabteilung. Noch einmal: Man bréuchte, um das Projekt sofort anzugehen, eine
Sonderfinanzierung, die ist in Zeiten wie diesen nur flr solch wichtige Projekte wie fiir den
Sudgurtel politisch einheitlich durchfiihrbar. Ich hoffe, dass sich die Zeiten &ndern, ich hoffe,
dass sich die Budgets bald zum Besseren wenden, sodass man also wirklich als Politiker nicht
nur immer Vorarbeiten fur den Bau leisten kann, sondern wirklich ins Bauen kommt.

Als Landesrat flr die Umwelt ist mir aber der schonende Eingriff in den Naturraum der
Kainach ein wichtiges Anliegen. Der Herr Prasident hat das ja auch erwéhnt. Von den
Gemeinden ist da die Forderung nach einer kainachnahen Trasse erhoben worden, die
vernunftig ist, und es sind zwei Abteilungen des Landes - ndmlich die Abteilung 14 und 16 -
daran eine Loésung zu finden. Da geht es um die Interessen der Stralenbauer, aber natdrlich

auch um den Hochwasserschutz. Es gibt dort die Frage, die StraBe musste durch ein
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sogenanntes Retentionsbecken gefuhrt werden, befindet sich im Bereich der Trasse, und die
Fragen des Hochwasserschutzes sind dort naturlich zu berticksichtigen. Es wird am 01.04. ein
weiteres Gespréch geben, wo die Vertreter der Abteilungen diese Frage weiter erortern
werden. Sobald sozusagen im Bereich der Beamten hier Klarheit herrscht, was den
Hochwasserschutz betrifft, wird die Weiterplanung durch die Abteilung 16 erfolgen. Sie
wissen, dass ich mit dem Kollegen Seitinger in vielen anderen Bereichen auch gut
zusammenarbeite und ich bin (berzeugt davon, dass sich die Abteilungen da bald finden
werden. Die Geldmittel fur die Umweltvertraglichkeitserklarung sind vorhanden und wir
werden selbstverstandlich auch die finanziellen Mittel fir die erforderliche Planung, diese
200.000 bis 300.000 Euro, selbstverstandlich zur Verfiigung stellen. Ich mdchte aber noch
sagen, weil ein Zeitungsartikel angesprochen worden ist, ich glaube, Sie gehen nicht davon
aus, dass ich dieses Interview gegeben habe oder diesen Schlusssatz irgendwie dort sozusagen
unvorsichtige oder unwissende Erklarungen provoziert habe. Sondern das, was eine
Mitarbeiterin meines Biros gemeint hat, was aber offensichtlich falsch angekommen ist, ist,
dass, wenn alle Vorarbeiten geleistet sind, es dann einen einheitlichen politischen Willen
geben misste, um eine Sonderfinanzierung zu erreichen. Das wurde kommuniziert und wurde
hier vielleicht verkirzt dargestellt. Also ich wollte den Ball nicht an die Gemeinden
weiterspielen, so nach dem Motto: ,,Dort fehlt der einheitliche politische Wille®, weil mir klar
ist, dass das ein notwendiges Anliegen der gesamten Region ist. Danke. (Beifall bei der FPO
—14.32 Uhr)

Prasident Breithuber: Noch einmal zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Erwin

Dirnberger.

LTADbg. Dirnberger (14.32 Uhr): Geschatzte Damen und Herrn, Herr Landesrat!

Erstens einmal danke fur das klare Bekenntnis zum Ausbau der LB70 und riibergekommen ist
es natdrlich leider anders. Nattrlich kénnen Sie sich vorstellen, wie dann der Druck sofort auf
uns losbricht: ,,Ihr tut ja nichts, ihr wisst ja nicht, was ihr wollt*, und so weiter. Eigentlich bin
ich aber deshalb herausgegangen, weil Sie in der Beantwortung jetzt gemeint haben, wir
wollen die kainachnahe Trasse. Das ist schon Landesvorschlag, wir sind immer dem Land
gefolgt, der Planungsvorschlag — immer nach einer eingehenden Priifungsphase uber Jahre,
mit Abwéagen von Vor- und Nachteilen; jede Trasse hat Vorteile, jede Trasse hat Nachteile.

Also das muss ich klarstellen, es ist bei der kainachnahen Trasse uns sehr bewusst, dass wir
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da in den Naturraum hineingehen, dass das auch groRe Schwachen hat, aber in Summe mehr
Starken und wesentlich glnstiger kommt — deswegen folgen wir. Wir wissen auch, auch wenn
jetzt die Planungen und Arbeiten ziigig weitergehen, wird es noch Jahre dauern, bis wir so
weit bis zur Umsetzung sind. Bis dorthin hoffe ich, dass wir dann auch bei der Finanzierung
so weit sein konnen. Noch einmal: Danke fiir das klare Bekenntnis. (Beifall bei der OVP —
14.33 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 12 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Gegen die Stimmen der Griinen und der KPO mehrheitlich angenommen.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fur Gemeinden Uber den Selbststandigen Ausschussantrag
gemall 822 GeoLT 2005, Einl.Zahl1832/6, betreffend Gesetz, mit dem das
Steiermarkische Baugesetz gedndert wird (Steiermarkische Baugesetznovelle 2014).

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Ing. Gerald Schmid.

LTADg. Ing. Schmid (14.34 Uhr): Geschatzte Damen und Herren!

Schriftlicher Bericht, Ausschuss ,,Gemeinden®, Selbststandiger Ausschussantrag gemaR § 22
GeoLT 2005 betreffend Gesetz, mit dem das Steiermdrkische Baugesetz geadndert wird,
Steiermérkische Baugesetznovelle 2014.

Der Unterausschuss, der zur Beratung einer Baugesetznovelle eingesetzt worden ist, hat ber
die ihm vorliegenden Stlicke beraten. Zusatzlich wurden Anforderungen, die sich aus der
Praxis der Vollziehung dieses Gesetzes durch die Gemeinden und die Landesregierung
ergeben, und weitere vorliegende Anregungen im Rahmen dieser Beratungen berucksichtigt.
Es erscheint dem Landtag als sinnvoll, die vorliegenden Punkte in einer Novellierung
zusammenzufassen, und sie dem kostenglnstigeren Bauen, Verbesserungen der Vollziehung
des Gesetzes, umwelt- und energiepolitischen sowie nachbarschaftlichen Interessen dienen,

und sofort noch offene Punkte im Unterausschuss fur eine weitere Novellierung zigig zu
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beraten. Die einzelnen Novellierungspunkte sind Ihnen entsprechend bekannt, wir werden

voraussichtlich heute auch noch einmal kurz zu diesem Sttick sprechen.

Der Ausschuss "Gemeinden, Wohnbau, Bau- und Raumordnung” stellt den Antrag: Der
Landtag wolle beschlielen:

Beiliegendes Gesetz wird zum Beschluss erhoben.

Ich danke lhnen. (14.36 Uhr)

Prasident Breithuber: Das Mikrofon ist ausgefallen, tut mir leid. Als Nachster zu Wort

gemeldet ist Herr Dr. Werner Murgg.

LTAbg. Dr. Murgg (14.37 Uhr): Danke, Herr Prasident! Danke, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Ein paar Worte von unserer Seite zur Novelle des Baugesetzes. Wir werden dieser Novelle
nicht zustimmen. Wir haben versucht uns auch im Unterausschuss einzubringen, es sind
unsere Vorschlage leider, ich darf fast sagen in keiner Weise berlcksichtigt worden, obwohl
wir einige Dinge, die jetzt novelliert werden, auch positiv sehen. Vielleicht fange ich mit
denen an. Das ist einmal, ganz salopp ausgedriickt, es ist jetzt moglich, dass bei
nachtraglichen Lifteinbauten — ich spreche vom verdichteten Gebiet — die Abstandsgrenzen
nicht eingehalten werden missen. Das ist, glaube ich, eine verniinftige Losung. Es ist sehr gut
unserer Meinung nach, dass die Bedingungen, wann ein Lift eingebaut werden muss, bei
Neubauten so bleiben wie bisher und nicht, dass man sagt, erst ab dem vierten Geschoss. Von
uns wird goutiert, dass ein anderer Vorschlag jetzt in das Baugesetz Einfluss gefunden hat.
Jetzt nicht unbedingt so, wie wir wollten, aber immerhin ist jetzt drinnen, dass zu den
unzumutbaren oder das ortsiibliche Ausmal? Ubersteigenden Beléstigungen keinesfalls mehr
Kinderlarm dazugezéhlt werden darf.

Aber nichts desto trotz sind die Negative dieser Novelle tiberwiegend und dazu haben wir
Vorschldge gemacht und ich sage, denen ist samt und sonders nicht nachgekommen worden.
Ich mdchte zwei, drei wirklich herausgreifen. Das eine ist das mit diesen Trafo-Stationen, also
das sind Stationen, die in der N&he von Objekten aufgestellt werden, die nicht begehbar sind,
aber doch eine nicht unerhebliche Grél3e haben und ich weil3 aus Erfahrung, dass das die viele
Mieterinnen und Mieter oft zum Wahnsinn treibt, vor allem wenn sie Parterre-Mieter sind und

direkt die Fenster zu diesen Stationen haben. Wir sehen nicht ein, dass das nach wie vor nicht
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dem Baugesetz unterliegt, d.h. dass es hier keine Parteienstellung gibt. Das Zweite, ich
glaube, da werden auch die Grinen etwas sagen: Wir sehen nicht ein, dass diese leidige
Geschichte mit der Schweinegille nicht endlich so geregelt wird, dass auch hier eine
verpflichtende Abdeckung vorgeschrieben wird. Also das kann mir niemand erzahlen, dass
man damit, wenn man solche Abdeckungen vorschreibt, die Schweinebauern in den Ruin
treiben wirde. Vielleicht kann dann von der OVP jemand sagen, was eigentlich so eine
Abdeckung kostet, denn ich glaube, das sind ja Bagatellbetrdge und da geht es eher von der
Seite der Landwirtschaft um einen Justament-Standpunkt. Ganz wesentlich, und das hat
eigentlich fiir uns das Fass zum Uberlaufen gebracht, ist ein Punkt, wo es um die Werbetafeln
geht. Sie wissen wahrscheinlich - vermutlich ja - alle von Ihnen werden es wissen, die
Stadtgemeinde Graz hat einen einstimmigen Beschluss gefasst, dass auch auBerhalb der
Ortsbildschutzzone die leidige Geschichte mit den (berhandnehmenden Werbetafeln
eingebremst werden sollte. Es hatte so eine Bestimmung in das Baugesetz hineinkommen
sollen, da war schon ein Vorschlag vorhanden, dann haben wir gehort: ,Ja, die
Wirtschaftskammer ist dagegen.” Plotzlich hat es geheilen: ,,Nein, das kommt weg!* Ich
sage, Graz betrifft es in erster Linie und der Grazer Gemeinderat hat sich einstimmig daftr
ausgesprochen. Das hat flr uns letztlich wirklich den Ausschlag gegeben, dass wir dieser
Novelle nicht zustimmen werden. Danke. (Beifall bei der KPO — 14.41 Uhr)

Prasident Breithuber: Pardon, mein Mikro ist ausgefallen. Nachste Wortmeldung ist von

Herrn Abgeordneten Dipl.-Ing. Gerald Deutschmann.

LTADbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (14.41 Uhr): Herr Prasident, Herr Landesrat, Hoher
Landtag, geschétzte Damen und Herren!

Novelle Steiermdrkisches Baugesetz 2014, lassen Sie mich ein paar Rahmen umreif3en, damit
wir wissen, wovon wir sprechen. Leistbares Wohnen war ein Thema, Entfall der
Notkaminverpflichtung — ich sage das jetzt im positiven Sinne, die Abstellanlagen fir
Fahrrdder konnen auch mittels einer Rollhilfe erreichbar sein, freier Bau,
Verpflichtungsiuberdachung von Fahrradabstellpldtzen wurde von derzeit mehr als funf auf
mehr als zehn hinaufgesetzt, auch hier haben wir eine Erleichterung erkannt. Die gesetzliche
Verankerung der Zumutbarkeit von Kinderlarm, die Herr Dr. Murgg bereits angesprochen hat,
wurde aufgenommen, wobei ich hier — es gibt einen eigenen Tagesordnungspunkt — noch

sagen muss, es ist ein trauriger, aber offensichtlich notwendiger Zugang, dass das hier
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thematisiert werden muss, dass wir schon so weit sind, dass wir Kinderlarm im Gesetz
verankern missen. Geschatzte Damen und Herren, quo vadis? Die Berlcksichtigung der
Elektromobilitdt wurde aufgenommen, die Klarstellung der Erleichterung des Vollzuges,
Verfahrensvereinfachungen in vielerlei Hinsicht, die Tirnummernregelung beim Projekt, die
Kennzeichnungspflicht und gewisse legistische Anpassungen. Im Wesentlichen, geschétzte
Damen und Herren, ist diese bestimmende oder zu bestimmende Baugesetznovelle in den
meisten Bereichen — sie wurde und wird von uns mitgetragen — als ein positiver Schritt zu
sehen. Klarstellungen, Vereinfachungen sind vor allem in der komplexen Materie Baugesetz
notwendig, um in der Praxis rascheres und vor allem flexionsfreieres Handeln zu sichern. Die
Bauwirtschaft - und das sei bitte betont und nicht zu unterschétzen - ist und bleibt ein
wesentlicher Faktor in der Wirtschaft und ist ein Motor. Diesem Motor, diesem
Wirtschaftsfliigel muss man unbedingt Erleichterungen zuerkennen, denn das Baugesetz ist
kompliziert genug. Umso notwendiger sind alle Erleichterungen und vor allem die
Klarstellungen, die in dieser Novelle auch gemacht wurden. Einiges oder vieles ist
gemeinsam umgesetzt worden oder ist im Begriffe umgesetzt zu werden, anderes ist leider
irgendwo stecken geblieben, was leider so typisch fir die Kompliziertheit und
Klientelhaftigkeit der Reformpartnerschaft ist. Seit geraumer Zeit wird Uber das Thema
»Leistbares Wohnen“ gesprochen und wir haben hier im Landtag schon viel leistbares
Wohnen debattiert, geschatzte Damen und Herren. Arbeitsgruppen — schade, dass Herr
Landesrat Seitinger nicht da ist —, Taskforces und mehr haben getagt, um hier etwas mehr
hinsichtlich der Erleichterungen ins Baugesetz (bernehmen zu koénnen. Auch im
Wohnbauférderungsbeirat wurde viel und inhaltlich diskutiert, aber eben nur diskutiert. Denn
die wirklich wichtigen und in der Praxis notwendigen Veranderungen sind am halben Wege
stecken geblieben — leider, wie so oft. Da stellt man sich schon die Frage, wo bleibt denn der
Reformwille? Fehlt der Mut? Ein politisches Geplénkel der Sonderklasse? Geschatzte Damen
und Herren, denn gerade in diesem Bereich hier stehen zu bleiben - ich komme noch dazu - ist
traurig. Als die eine Reformhélfte, so sehe ich es einmal, tUber die Medien sich auf die Brust
klopfte, was jetzt im gefdrderten Wohnbau nicht alles passieren wird und offensichtlich den
anderen Wohnbaupartner darlber nicht informierte, war der Verdruss klarerweise
vorprogrammiert. Im Wohnbauférderungsbeirat, wo ich das Thema aufwarf, weil die
Vorsitzende, die Kollegin Witt, sollte Vertrauen haben, die Dinge werden selbstverstandlich —
ich rede jetzt von der Personenaufzugsproblematik — tbernommen oder auch behandelt. Fakt

war, dass im Unterausschuss der Passus ,,Baugesetznovelle* fiel. Das wére wirklich ein Punkt
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gewesen, der wirklich eine Erleichterung vor allem fur den Bereich ,leistbares Wohnen*
gewesen ware. (LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko: ,,Aber der wird ja noch weiter verhandelt!*)
Ich bin gleich fertig. Ein frommer Wunsch, nichts dergleichen ist geschehen. (LTAbg.
Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Da siehst du, wie man der OVP vertrauen kann!“) Eben in Sachen
»Personenaufzug” ist man stecken geblieben. Auch wenn weiter debattiert wird klarerweise,
davon gehe ich jetzt einmal aus. Eines ist aber klar: Wir setzen uns zusammen mit guten
Ideen, die Zeit lauft uns davon, alle Bautrager wissen, dass ,,leistbares Wohnen* nur mit ganz
klaren Randbedingungen erfahren werden kann. So, wenn ihr gewisse Punkte weglasst, weil
es gerade nicht in den Kram passt, werden wir dieses Ziel nicht erreichen. Graduiere keine
Reform, sondern billiger Abtausch, geschatzte Damen und Herren. So werden wir diese
Reformen im Wohnbau und im leistbaren Wohnen nicht machen kénnen. Wenn man sich
eben nur halbherzig zu diesem wichtigen Thema bekennt, dann passiert eben nichts.
Vielleicht ist aber diese notwendige Anpassung des Baugesetzes der ebenso notwendigen
MaRnahme der Schweinegilleabdeckung, wie das der Kollege Murgg schon gesagt hat, zum
Opfer gefallen. Ein noch schlimmerer Abtausch, denke ich, denn beide Dinge sind notwendig,
die Schweinegulleabdeckung fir die Luft, geschatzte Damen und Herren, und das hat nichts,
wie wir glauben, mit Abstand und Geruchskreis zu tun. Da geht es um die Luftglte. Das
Zweite ist die Machbarkeit und die Umsetzung im Wohnbau. Schwach, geschatzte Damen
und Herren, kein wirklicher Mut zur Reform in diesem Bereich. Ich sehe hier leider Gottes
Klientelpolitik. Nehmen wir zur Kenntnis: Reform- und Anderungswille Ja, aber nur ein
wenig, wenn es dem anderen Partner nicht weh tut. In Zukunft wiirde ich mir wiinschen, dass
wir naturlich - auch wenn wir weiterdebattieren - natiirlich mehr Mut haben zur Umsetzung,
mehr Mut und Gestaltungswillen auch nicht in kleinen Schritten, denn wir schreiben jetzt
immerhin schon fast, sage ich einmal, das Ende dieser Gesetzesnovellenbegehung, weil es ist
bald der Sommer da. Dann kommt der Herbst, dann kommt das Wahljahr — da bezweifle ich,
dass hier eine Novelle entstehen wird. Ich wirde mir nur winschen, dass wir in der
Raumordnungsnovelle, an der wir jetzt basteln, solche ,Knieschisse* und
Fehleinschatzungen nicht machen und uns wirklich eine Novelle zugestanden wird und dass

wir es gemeinsam durchtragen. Danke schon. (Beifall bei der FPO — 14.48 Uhr)

Prasident Breithuber: Die nachste Wortmeldung, Frau Alexandra Pichler-Jessenko. Bitte
schon.
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LTADbg. Mag. Pichler-Jessenko (14.48 Uhr):

Gerhard, ich gebe dir in vielen Dingen Recht. Du kennst mich. (LTAbg. Mag.
Dr. Mayer, MBL: ,,Der Gerhard sitzt da driben!*) Gerald, Entschuldigung, schon wieder —
da hat er mich letztens schon ermahnt, weil ich es falsch gesagt habe. (LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL: ,,Dass du dir keine Namen merken kannst!*) Es gibt so viele Gerhards und
Geralds. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Voraussetzung ist, dass man sich Namen merken
kann.*) Wunderbar, aber das war nicht absichtlich, wir arbeiten sehr konstruktiv zusammen,
auch im Wohnbaubeirat, und du weilst, dass ich oft ein Mensch bin, der alles sofort
durchsetzen mdchte und relativ rasch Uber den Kamm schere. Mir geht auch vieles zu
langsam. Ich glaube, genau dieser Themenbereich, den du jetzt angesprochen hast, dieses
Liftthema und der anpassbare Wohnbau, ist ein sensibles Thema, weil es hier um diesen
Bereich der Menschen geht, die eine Einschrankung haben. Und jenen muss es genauso
mdoglich sein, gut in diesem geférderten Wohnbau, aber auch leistbar zu leben. Da ist ein
bisschen ein Spannungsfeld. Betonen mochte ich bitte, diese zwei Punkte sind nicht
herausgefallen, das stimmt so nicht, sie werden — wir haben bereits einen Termin — wo weiter
verhandelt wird und es gibt halt ... bitte? (LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann: ,,Ja, sind Sie
jetzt drinnen oder nicht?*“) Ja, jetzt nicht, aber auch du weift, weil es eben in gewissen,
sensiblen Bereichen oft nicht so einfach ist zu entscheiden. Ich bin auch ein Mensch, der
immer glaubt es gibt ,,schwarz* und es gibt ,,weil3*. Ich habe hier lernen missen, dass es
verschiedene Seiten gibt, von denen ich das anschauen kann. Das eine ist die Seite von Herrn
Schrittwieser, der Menschen mit besonderen Bedurfnissen vertritt, und die andere Seite ist das
Thema ,,Leistbarer Wohnbau“. Diese beiden Seiten werden wir zu einer guten Ldsung
zusammenfihren. Aber was das jetzt mit Klientelpolitik zu tun hat, also diesen Begriff im
Bereich Barrierefreiheit und anpassbarer Wohnbau, das finde ich jetzt schon ein bisschen an
den Haaren herbeigezogen. Das muss ich ehrlich sagen. Gerade an dem Wohnbaubeirat
schatze ich dieses Klima. Wir diskutieren oft sehr heftig, wir sind nicht immer einer Meinung,
auch der — jetzt muss ich aufpassen — Gerhard Schmid und ich nicht, das kann ich hier auch
offen sagen. Aber ich glaube, diese zwei Punkte werden weiter behandelt. (LTAbg.
Amesbauer, BA: ,,Er hei8t auch Gerald!*) Hier jetzt zu sagen, das sei vom Tisch, das ist auch
nicht in Ordnung. Das weilit du auch, dass das nicht so ist. Das wollte ich nur angemerkt
haben. (Beifall bei der OVP — 14.50 Uhr)
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Prasident Breithuber: Als Néchster zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Gerald
Schmid.

LTADbg. Ing. Schmid (14.51 Uhr): Geschétzter Herr Prasident, liebe Kolleginnen und
Kollegen, meine Damen und Herren!

Baugesetznovelle, es ist heute schon vieles gesagt worden. Das Allerwichtigste: Nein, wir
sind noch nicht am Ende des Weges angelangt, als Antwort zum Herrn Kollegen Dipl.-Ing.
Deutschmann. Es wird weitergehen, es wird auch weitergehen missen und wir haben uns ein
Ziel gesteckt. Das Ziel ist, den Wohnbau eindeutig in der Steiermark gtinstiger zu machen -
und ich sage es, die Kollegin hat es richtig angesprochen - es gibt viele Betrachtungsweisen,
aber es gilt, glaube ich, auch ein Grundsatz, und der Grundsatz ist, dass es keine Tabus geben
sollte sich alle Dinge anzuschauen, um das entsprechende Ziel zu erreichen.

Worum ist es im Endeffekt gegangen? Wir haben von den Themenbereichen der
Kabelstationen bis zu den Fernwdrmeanschlissen die Spanne gelegt, von der
Turnummernregelung bis zur den kostenminimierten Verfahrensvereinfachungen, von den
elektrischen Ladestationen, dass man schon hier VVorsorge fur Elektromobilitat in die Zukunft
trifft bis hin zum Wegfall der Notkaminverpflichtung und - es ist schon angesprochen worden
- der Kinderlarm. Namlich dass Kinderldrm kein L&rm ist, um es vereinfacht zusagen, obwohl
es fur manche Menschen vielleicht nicht die schénste Musik ist, aber so soll es in letzter
Konsequenz sein. Ich glaube, wir sind auf dem richtigen Weg, wir sind aber noch lange nicht
am Ende dieses Weges angelangt. Es hat natirlich auch die Diskussion gegeben, dass man
gesagt hat: ,,Machen wir jetzt eine Novelle, verhandeln wir weiter und machen wir dann eine
groRere Novelle®. Wir haben dann gesagt, dass es viele wichtige Punkte gibt, die es jetzt
umzusetzen gilt, und darum machen wir jetzt diese Novelle. Ich glaube, es war richtig und
gescheit so, denn wie lesen Sie auch im heutigen Antrag die Erklarungen dazu? Beispiel § 22:
,Diese Novellierung dient der Beseitigung einer in der Baurechtspraxis immer wieder
auftretenden Unsicherheit und der Verfahrensokonomie.” Da sind wir einmal auf dem
richtigen Weg. Weiter 8 22: ,,Diese Novellierung dient der kostensenkenden Vereinfachung in
der Baurechtspraxis, weil sich der Bauwerber erspart, die von ihm definierte Teilflache
vermessen zu lassen.* Das heif3t, was will ich damit sagen? Es sind alles kleine Teilschritte in
die vollig richtige Richtung. Oder 8 28: ,,.Diese Novellierung dient der Rechtssicherheit der
Baubehdrden, die auf die Beiziehung nicht amtlicher Bausachverstandigen angewiesen sind.“

8§ 37: ,,Diese Novellierung dient der Klarstellung und Vereinfachung in der Baurechtspraxis.*
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Das hei8t wieder, es ist definitiv der richtige Weg — teils in groRReren, teils in kleineren
Schritten, aber wir haben ihn gezielt zu gehen. Wir gehen ihn, glaube ich, miteinander und
eines muss ich sagen: Mit allen unter der Kollegenschaft, die mit dem Bau/Wohnbau
beschaftigt sind, gibt es, glaube ich, eine gute Basis. Es gibt eine gute fachliche
Zusammenarbeit und darum, glaube ich, werden wir auf eine groRtmdgliche breite, bunte
Entscheidung weiterhin bei der nachsten Baunovelle verweisen kdnnen.

Herr Dr. Murgg, vielleicht ganz kurz, Sie haben es einleitend gesagt. Sie haben angefangen
mit: ,,Das ist gut“, dann haben Sie gesagt: ,,Das ist sehr gut”, dann haben Sie gesagt: ,,Das
wird goutiert.” Das heif3t, auch Sie sehen es so, wir sind auf einem richtigen Weg, auch wir
werden viele gemeinsame Nenner noch finden kénnen. Herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO
und OVP — 14.55 Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung, Herr Abgeordneter Karl Petinger.

LTAbg. Petinger (14.55 Uhr): Herr Prasident, Herr Landesrat, sehr verehrte Kolleginnen,
werte Kollegen, werte Zuhorer!

Grundsatzlich mdchte ich mich bei allen Ausschussmitgliedern bedanken, tber alle Parteien
hinweg, das waren sehr fruchtbare Gesprache, sehr intensive Gesprache; manchmal
kontrovers, ja, das gehort dazu. Man kann nicht alle Interessen in solchen Themen abdecken.
Kollege Murgg, ganz verstehe ich das nicht. Du hast durchaus die positiven Seiten dieses
Antrages hervorgestrichen und dann ein, zwei negative Dinge. Deswegen ldsst man ein
ganzes Konvolut, eine wirklich gravierende Anderung im Baugesetz nicht fallen, aber man
stimmt nicht mit. Das ist auch kein Ausdruck von Demokratie. Denn letztendlich, wie ich
schon betont habe, konnen nicht alle Interessen abgedeckt werden, das ist ein Ding der
Unmadoglichkeit.

Somit danke ich durchaus Herrn Landesrat Kurzmann, dass er diesen Antrag eingebracht hat,
trotz Kritik aus den eigenen Reihen. Als zustandiger Landesrat fir das Baugesetz ist das ein
wichtiger Schritt. VVon einigen Vorrednern wurde schon betont, dass das nicht der letzte
Schritt sein kann. Wir missen intensiv tber Dinge weiterverhandeln, wie die Liftlosung, die
Gullelésung und andere Dinge, die nicht angesprochen wurden. Ich glaube, insgesamt war das
von dem Begriff ,,Leistbares Wohnen* getragen und ich glaube, uns allen ist bewusst und ich
stehe auch dazu, dass hier nicht die ganz groRen Schritte beim leistbaren Wohnen getatigt

wurden, aber einige kleine Ansdtze sind darin, die wirklich auch dem gerecht werden.
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Insgesamt - ich werde mich nicht auf die einzelnen Punkte einlassen - sehe ich eine
Qualitatsverbesserung im Baugesetz, und zwar nicht nur fur die Anrainer da und dort, sondern
auch fur die Behorden, damit es klarere Entscheidungen gibt, die letztendlich dann auch fir
die betroffenen Antragsteller und die betroffenen Anrainer zu einer Rechtssicherheit fuhren.
Ich habe nur ganz kurz die Dinge angestrichen, es ist von einer legistischen Klarstellung im
8 21 ausgegangen, von Unsicherheiten bei der Verfahrensékonomie im 8§ 22, Rechtssicherheit
und Klarstellungen im 88 28, 33, 34 und 37 und auch noch im §40. Sie sehen, man hat
versucht, aus der Praxis heraus tagliche Dinge einzubauen und hier dementsprechende
Rechtssicherheit zukiinftig auch zu gewahrleisten. Ich hoffe, dass wir in dieser konstruktiven
Weise auch weiter diskutieren. Es gibt viele Dinge, die im Baugesetz noch angesprochen
werden mussen, das ist uns vollig bewusst.

Zum Raumordnungsgesetz, Kollege Deutschmann: Ja, der Entwurf jetzt einmal zum SAPRO
macht uns nicht glicklich. Denn ich kann nicht davon ausgehen, dass, wenn wir diesen
Entwurf ins Raumordnungsgesetz eins zu eins bernehmen oder dementsprechend werden wir
— Luftreinhaltung — ... ja, dann wird es zu Schwierigkeiten kommen und dann zu
wesentlichen Verschlechterungen vor allem im landlichen Bereich. Also wir werden uns das
noch sehr gut Uberlegen missen, wie wir mit diesem Stlick umgehen, damit hier nicht
weiterhin auch der landliche Raum benachteiligt wird und nur die Interessen der Stadt und
Stadt-Umgebung beriicksichtigt werden. Danke sehr. (Beifall bei der SPO und OVP -
14.59 Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung, Herr Abgeordneter Erwin Dirnberger.

LTAbg. Dirnberger (14.59 Uhr): Herr Prasident, geschatzte Landesrate, werte Kolleginnen
und Kollegen, geschétzte Damen und Herren auf Zuschauer- und Zuhdorergalerie!

Ich darf mich zu den beiden Tagesordnungspunkten 13 und 14 melden, Novelle Baugesetz
und auch beztglich des Kinderlarms. Es ist schon von allen Rednern angesprochen worden,
dass es sehr umfassend war und trotzdem nicht zu Ende ist. 32 Punkte werden heute quasi
novelliert, verandert — von Ladestationen, Parkplatzen, Lifteinbau, Turnummernregelung usw.
ist die Rede. Ich kann auch bestatigen, dass die Diskussion sehr sachlich und konstruktiv war,
auch bei unterschiedlichen Meinungen und ich darf mich bei allen Teilnehmern des
Unterausschusses bedanken. Im Besonderen beim Vorsitzenden des Unterausschusses, dem

Herrn Kollegen Schmid, aber auch bei der Abteilung fur die professionelle Aufbereitung und
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immer auch, wenn es Winsche vom Unterausschuss gegeben hat, dass das auch
dementsprechend bertcksichtigt oder auch eingearbeitet wurde. Kosteneinsparungen,
leistbares Wohnen sind so die Uberbegriffe, und das ist halt immer so ein Spagat. Welche
Wertigkeit gebe ich welchem Bereich? Ist Barrierefreiheit eine grolRe Wertigkeit? Wie stark
regle ich das? Notkamine z. B., die haben wir jetzt rausgenommen. Natirlich gibt es da sofort
den Einwand: ,,Wir, in unserem Land, in der Situation, dass da ein Stromausfall sein kann
ound so weiter, List es nicht gescheiter, dass wir die Notkamine belassen?*
Eigenverantwortung kann man das auch nennen, dass jeder selbst ein bisserl nachdenkt, wie
das ist, wenn z.B. eine Heizung ausfallt, eine ganz moderne, die nur auf Strom ausgelegt ist
und dergleichen. Anpassbarer Wohnbau mit den Geschol3en, das ist zu guter Letzt wieder
herausgekommen, wird weiter verhandelt, wie wir heute schon mehrmals gehort haben. Das
ist ein erster Schritt und da gibt es auch andere Punkte wie z. B. die ganze Geschichte
,verpflichtende Abdeckung der Gilleanlagen®. So zu tun, als ob das gar nicht der Fall ist, ist,
glaube ich, falsch. Wir haben ja schon eine Regelung und die ist im Sanierungsgebiet 1G-Luft
enthalten, dort ist diese verpflichtende Abdeckung schon vorgeschrieben. Wir haben uns nur
dagegen verwehrt, dass wir Uberregulieren und Uberall dort, wo es eigentlich quasi von der
Komponente Sanierungsgebiet 1G-Luft notwendig ist, dass das auch erfolgt, weil wir beim
Sanierungsgebiet 1G-Luft z. B. verschiedene Malinahmen haben, u.a. auch, dass die
Geschwindigkeit auf 100 km/h reduziert wird auf Autobahnen oder 80 km/h und wir auch
nicht in den anderen Landesteilen, was nicht in Sanierungsgebiet ,1G Luft“ hineinféllt,
Geschwindigkeitsreduzierungen durchfiihren und das féllt auch unter Kostenfaktor. Auf der
einen Seite ,,Leistbares Wohnen“, das gilt natiirlich genauso fiir die Bauernschaft, dass das
Ganze, das sie produzieren, leistbar bleibt.

SAPRO ist kurz vom Kollegen Petinger angesprochen worden. In der Form, wie das jetzt
vorliegt, ist es aus unserer Sicht nicht akzeptabel und nicht umsetzbar. Da werden wir sicher
noch einige Gespréache dartber fihren und auch, hoffe ich, dementsprechende Verhandlungen
fiihren. Ganz positiv machte ich hervorheben — und ein Danke an die KPO, dass sie das
thematisiert hat — diesen unzumutbaren Kinderlarm. Jetzt geht es nicht generell um den
Kinderlarm, sondern es geht um den Kinderlarm bei Kinderbetreuungseinrichtungen wie
Kindergarten u.dgl., Schulen und solchen Spielplatzen. Das finde ich sehr positiv, dass wir
das jetzt klar geregelt haben, dass dieser Kinderlarm nicht als unzumutbar gewertet werden
kann, weil wir in der letzten Zeit verstarkt vernommen haben, wenn Gemeinden Kindergéarten

u.dgl. errichten: Alle bekennen sich zum Kind. Aber wenn dann plétzlich Kinder da sind und
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ein gewisser Larmpegel natlrlich vorhanden ist, dann gibt es auf einmal groRen Widerstand
und das kann bedeuten, dass so eine Betreuungseinrichtung, ein Kindergarten, die Errichtung
einer solchen Betreuungseinrichtung lber Jahre hinausgezogert wird und viel Geld kostet mit
Gutachten, Gegengutachten u.dgl. Deswegen bin ich sehr froh und gliicklich, dass dieser
Passus klarer geregelt ist. Das gilt jetzt nicht fur die klassischen Sporteinrichtungen, sondern
wie gesagt fir Kinderbetreuungseinrichtungen, Kindergarten, Schulen u.dgl. In diesem Sinne
ersuche ich auch um Annahme. Danke nochmals fur die konstruktive Arbeit im
Unterausschuss und die Unterausschussverhandlungen werden weitergehen. Herzlichen Dank
fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP und SPO - 15.04 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 13 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Mehrheitlich angenommen, gegen die Stimmen der Griinen und der KPO.

Bevor wir zu Tagesordnungspunkt 14 kommen, darf ich die Damen und Herren des Vereines
zur Wiedereroffnung der Geburtenstation Voitsberg ,,Schitzt kleines Leben® unter der
Leitung von Frau Bianca Benedikt begriiRen. Herzlich willkommen im Landtag! (Allgemeiner
Beifall)

Tagesordnungspunkt
14. Bericht des Ausschusses fur Soziales Uber den Antrag, Einl.Zahl 771/10, der
Abgeordneten Claudia Klimt-Weithaler und Dr. Werner Murgg, betreffend

Zumutbarkeit von Kinderlarm gesetzlich verankern.
Berichterstatterin ist Klubobfrau Claudia Klimt-Weithaler. Bitte schon.
LTADbg. Klimt-Weithaler (15.05 Uhr): Danke, Herr Prasident!

Es geht um die Zumutbarkeit von ,,Kinderlarm gesetzlich verankern®, Einl.Zahl 771/1.

Der Ausschuss ,,Soziales stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:
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Der Bericht des Ausschusses flr Soziales zum Antrag Einl.Zahl 771/1 der Abgeordneten
Klimt-Weithaler und Dr. Werner Murgg, betreffend ,,Zumutbarkeit von Kinderlarm gesetzlich

verankern®, wird zur Kenntnis genommen. (15.06 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke fur den Bericht. Die Frau Berichterstatterin ist gleich zu Wort

gemeldet, bitte.

LTADbg. Klimt-Weithaler (15.06 Uhr): Ja, danke noch einmal, Herr Président! Sehr geehrte
Herren Landesrate, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrende hier im
Auditorium und via Livestream!

Kollege Petinger - da ist er - ich weil jetzt nicht wirklich, was du nicht verstanden hast von
den Ausfiihrungen des Kollegen Murgg. Er hat, glaube ich, sehr genau aufgezeigt, dass es uns
nicht darum geht, dass wir sagen, das komplette Baugesetz, wie es jetzt daliegt, finden wir
nicht in Ordnung, aber es gibt diese und jene Punkte, die wir nicht in Ordnung finden und die
sind flr uns tiberwiegend und deshalb stimmen wir nicht zu; ganz einfach, eigentlich.

Du wirst jetzt Uber meine Wortmeldung sehr froh sein, denn ich gehe jetzt ja auf einen dieser
Punkte ein, die uns sehr gut gefallen und woriiber wir sehr froh sind, dass dieser jetzt auch
den Eingang in dieses Gesetz gefunden hat. Da mochte ich mich auch bei dir, lieber Herr
Dirnberger, bedanken, dass du das auch hier einmal erwahnst, dass das eine Initiative der
KPO war. Das horen wir hier ja sehr selten, wenn dem so ist.

Es ist jetzt schon mehrmals angesprochen worden, das Thema ,,Zumutbarkeit von
Kinderlarm“. Es hat jetzt Eingang gefunden, zwar nicht hundert Prozent so, wie wir es in
unserem urspriinglichen Antrag gefordert haben, aber wir sind der Meinung, das ist wirklich
ein Schritt in die richtige Richtung.

Ich darf jetzt kurz in Erinnerung rufen, wie die Chronologie zu diesem Antrag stattgefunden
hat. Wir haben bereits im September 2011 einen Antrag eingebracht, wo es uns klipp und klar
darum ging, dass es ein Signal braucht, dass der Larm, der eben durch spielende Kinder
verursacht wird, nicht mit anderen L&rmarten gleichzusetzen ist. Ich habe damals im
Ausschuss schon gesagt, Kinder sind keine Rasenmaher und Kinder gehoren nicht hinter
Larmschutzwande, sondern Kinder gehdren in die Mitte der Gesellschaft. Zum Glick ist das
auch von den anderen Fraktionen so gesehen worden, und wir haben zu unserem Antrag einen
Unterausschuss mit dem schonen Titel ,,Kinderlarm ist Zukunftsmusik® eingerichtet. Bei den

Verhandlungen ist uns dort auch von Seiten der Fachabteilungen immer wieder bestéatigt
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worden, dass eben auch - so wie es Kollege Dirnberger auch schon erwahnt hat - wenn es
darum geht, dass Kinderbetreuungseinrichtungen irgendwo gebaut werden, es immer wieder
zu Problemen kommt, weil Anrainer/Anrainerinnen das nicht wollen und es daher oft zu
langen Verzdgerungen kommt, bis diese Einrichtung auch wirklich er6ffnet werden kann. Ich
muss lhnen ganz ehrlich sagen, ich halte es fir ein groBes Armutszeichen einer Gesellschaft,
wenn sie ihre Kinder bzw. den Larm, den diese Kinder verursachen, als unzumutbar
einordnet. Das finde ich mindestens genauso schlimm wie die Tatsache, dass wir jene, die mit
unserem Geld arbeiten, besser bezahlen als jene, die mit unseren Kindern arbeiten und unsere
Kinder betreuen. Auch auf dieser Ebene gibt es einen groRen Anderungsbedarf, meiner
Meinung nach, und ich hoffe, dass sich auch auf diesem Gebiet in néchster Zeit etwas andern
wird. Was mir sehr gut gefallen hat: Da sind wir in unseren Recherchen sehr oft auf das
Beispiel Deutschland gekommen, dort wurde néamlich ebenfalls im Jahr 2011 durch eine
Anderung der Immissionsschutzgesetze im Bund in Deutschland und in den Léndern
klargestellt, dass Gerdusche, die durch Kinder verursacht werden, als Ausdruck
selbstverstandlicher  kindlicher ~ Entfaltung und  zur  Erhaltung  kindgerechter
Entwicklungsmdglichkeiten grundsatzlich sozialaddquat und damit zumutbar sind. Das gefallt
mir sehr gut und es ist schade, dass man es wirklich festschreiben muss und dass es nicht eine
Selbstverstandlichkeit ist, dass sozusagen Kinderlarm auch sozialaddquat ist. Kinder brauchen
Rdume zum Spielen, Kinder brauchen manchmal auch R&ume zum Toben und das ist
manchmal auch etwas lauter. Sie missen sich frei entwickeln kénnen und dazu gehort eben
auch, dass sie ihrem Alter entsprechend nicht immer stillsitzen missen. Meiner Meinung nach
kann sich eine kinderfreundliche Gesellschaft nur dann entwickeln, wenn
Kinderfreundlichkeit auch ein wirkliches 06ffentliches Anliegen ist. Eine solche
kinderfreundliche Gesellschaft muss dann auch Verstdndnis dafur haben, einerseits fir die
Bedurfnisse von Kindern, aber auch fur Schwierigkeiten, die in der Erziehung manchmal
entstehen und die die Erziehung mit sich bringt. Ich weil3 nicht, wer von lhnen allen sich an
Situationen erinnern kann, die manchmal nicht sehr angenehm sind, wenn man mit seinen
Kindern z.B. ein Restaurant besucht oder in einem Geschéft ist und sich das Kind dann nicht
unbedingt erwachsenenverhaltenskonform verhalt. Das sind manchmal schon Situationen, die
einen sehr ,,angehen kénnen, wenn man dann von anderen, die ebenfalls im Restaurant oder
im Geschéft sind, schief angeschaut wird, weil das Kind laut ist. Ich finde, dass es unser Ziel
sein muss — mein personliches ist es schon lange, aber ich wiinsche es mir auch fur den

Landtag Steiermark — dass wir davon ausgehen: Kinder missen miindige Menschen werden,
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mussen sich zu mundigen Menschen entwickeln und durch ihre Féhigkeiten und durch ihre
Madglichkeiten zu einem spéteren Zeitpunkt auch Verantwortung bernehmen konnen, fur
sich selbst und fur die Mitmenschen. Um diese Entwicklung eben positiv von Seiten der
Politik beeinflussen zu konnen, finde ich, dass sowohl eine kinderfreundliche Gesellschaft
dazu beitragen muss, und dass es eine Notwendigkeit ist, dass wir solche Gesetze beschlieen,
wie eben jetzt, dass wir sagen, wir missen diesen Passus in das Baugesetz aufnehmen.
Kinderlarm darf kinftig nicht mehr als schadliche Umwelteinwirkung gelten. Ich bin sehr
stolz darauf, dass wir in der Steiermark an diesem Punkt einen Schritt weiter sind und danke
auch firr die Zustimmung. (Beifall bei der KPO — 15.12 Uhr)

Prasident Breithuber: Nédchste Wortmeldung, ich bitte den Herrn Abgeordneten Bernhard

Ederer.

LTADbg. Ederer (15.13 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuhérerinnen und Zuhorer!

Ich melde mich ebenfalls zu diesem Tagesordnungspunkt ,,Zumutbarkeit von Kinderlarm
gesetzlich verankern“ zu Wort, der unmittelbar mit dem vorherigen Tagesordnungspunkt
~Anderung des Steiermarkischen Baugesetzes* zusammenhéangt.

Meine Damen und Herren, wir haben hier im Plenum sehr oft Gber Kinder und Jugendthemen
debattiert, Uber die Kinderbetreuung. Wir haben aktuell einen Unterausschuss zum Thema
Kinderbetreuung laufen, wo zahlreiche Sticke drinnen sind, die gerade endbesprochen
werden, und es wurde im Bereich der Kinderbetreuung in den letzten Jahren vieles umgesetzt
was die Qualitat betrifft, was die Anzahl der Kinderbetreuungsplatze betrifft. Alle haben wir
immer von unserer Zukunft gesprochen. Wie wichtig es fiir die Kinder und Jugendlichen ist,
die Rahmenbedingungen zu schaffen, dass unsere Zukunft — weil, sie sind die Zukunft —
gesichert ist. Das ist so, das ist wichtig, und genauso oft haben wir hier Umweltthemen,
Umweltschutzthemen debattiert und auf der Tagesordnung, auch Larmbel&stigung, und auch
das ist wichtig. Wissen Sie, was mich stort? Dass vor einigen Jahren beginnend immer 6fter
Einspriiche gemacht wurden, wenn man Kinderbetreuungseinrichtungen bauen wollte und
mehrfach diese, wie heute schon angesprochen, unnotig verzogert, verhindert, blockiert
wurden, das hat nichts mehr mit Zukunft zu tun. Kinderlarm mit Straenlarm, mit
Industrielarm gleichzusetzen: Was wére das fur eine traurige Gesellschaft? Wo geht hier die

Entwicklung hin, wenn das allgegenwartig, wenn das tagtéglich so wére, dass wir das tun
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wirden? Es hat danach einen Unterausschuss gegeben, wo das behandelt wurde und der
Unterausschuss ,,Kinderlarm* — der genaue Name ,,Kinderlarm ist Zukunftsmusik* — war eine
Idee der Claudia, das sage ich hier auch, weil du es vorhin angesprochen hast. Das muss man
S0 sagen, wie es ist. Es ist ein guter Titel, aber wesentlich wichtiger ist, dass wir dann hier all
diese Problematiken besprochen haben und dass wir hier jetzt, am heutigen Tag, eine
endgultige Lésung haben. Wobei, das kann ich nur wiederholen: Es schon ein bisschen traurig
ist, dass wir es gesetzlich verankern miissen, dass man anscheinend Kinder nicht so groR oder
hoch wertschétzt, sodass man ein Gesetz schaffen muss, dass Kinder lachen durfen und laut
sprechen durfen. Aber dementsprechend steht es heute auch in der Zeitung oder ist in der
Zeitung gestanden, neben den Themen ,Leistbares Wohnen* und ,,Schnellere Verfahren*
stehen dabei im Vordergrund des neuen Baugesetzes, aber die meisten Sympathiepunkte
ernten wird ein anderer Passus. Zu den unzumutbaren oder das ortsubliche Ausmaf
Ubersteigenden Belastigungen oder Gesundheitsgefdhrdungen zahlen jedenfalls nicht
Geréuscheinwirkungen von Kindern. Die Errichtung von Kindergérten usw. kann mit dem
Larmargument nicht mehr verzdgert werden, wie das bisher leider der Fall war. Das ist ein
groRer Schritt und viele haben dazu beigetragen. Ich mdchte heute im Namen meiner
Fraktion, der steirischen Volkspartei, danke sagen all jenen, die sich eingesetzt haben. Das
war eine Entwicklung der letzten Jahre. Ich mochte vielleicht noch kurz einen Text eines
Antrages aus dem Gemeinderatsklub der OVP-Fraktion vorlesen, wo man das Thema auch
schon im September 2011 aufgegriffen hat, weil es, glaube ich, heute dazu passt. Es ist so
richtig, es ist notwendig, dass das heute protokolliert wird und dass wir darauf aufmerksam
machen, dass wir heute etwas Wesentliches schaffen. Wir haben viele Punkte in der
Reformpartnerschaft umgesetzt, viele Verbesserungen fir die Steiermark und fur diese
Menschen, aber heute — ganz konkret fur die Kinder, fur unsere Zukunft — haben wir ganz
etwas Bedeutsames jetzt beschlossen oder umgesetzt, das heute auch unbedingt mehrfach
gesagt gehort, auch wenn es wiederholt wird. ,Kinderlachen ist Zukunftsmusik. Dieses
familienpolitische Leitmotiv begleitet uns seit vielen Jahren. Kinder lachen wesentlich
haufiger als Erwachsene und sind uns allen dadurch ein wichtiges Vorbild. Selbstverstandlich
héren wir die Kinder auch weinen, singen, rufen, streiten und schreien. Ihre Stimmen erinnern
uns jedenfalls immer daran, dass Kinder in unserer Nahe sind und unser Land eine gute
Zukunft hat. Leider gibt es auch immer wieder Beschwerden wegen storender
Kinderstimmen, Klagen wegen Larm aus Kinderbetreuungseinrichtungen und Spielplatzen®

und so weiter. Ich glaube, der erste Abschnitt, den ich vorgelesen habe ,,weinen, singen,

7489



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

rufen, streiten und schreien horen; Kinderstimmen, wie schon das ist”, darum bin ich dankbar,
dass wir hier flr ein Miteinander stehen. Ich wiinsche uns in Zukunft weiterhin alles Gute,
dass wir solche wichtigen Punkte einstimmig beschlieBen kénnen wie heute und in diesem
Sinne freue ich mich auf eine gute Zukunft fur die Steiermark. (Beifall bei der OVP und SPO
—15.19 Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung, Frau Abgeordnete Eva Maria Lipp.

LTADbg. Lipp (15.19 Uhr): Sehr geehrter Herr Landeshauptmann, werter Herr Président, die
Herren Landesrate, liebe Kolleginnen und Kollegen, werte Damen und Herren im
Zuschauerraum!

Auch fur uns als christlich soziale Partei gehdren die Kinder in die Mitte der Gesellschaft,
liebe Claudia Klimt-Weithaler. Das ist eine Selbstverstandlichkeit und kein ,,Gott sei Dank,
dass wir da mitgegangen sind*“. Fir mich gibt es nichts Normaleres als Kinder in meinem
Leben, das ist so. Auch fir mich ist Kinderlarm eine wunderbare und sehr schone
Zukunftsmusik. Das ist ein guter Ausdruck, der mir sehr gut gefallt.

Ich mochte auf etwas anderes eingehen, natiirlich auch auf die Kinder. Was gibt es Schoneres
als ein Kinderl&cheln. Ich glaube, jeder freut sich, wenn einem ein Kind entgegenkommt und
es lachelt einen an. Was gibt es Schoneres zu beobachten, als lachende, lustig spielende
Kinder? Man freut sich darlber, dass sie sich gut verstehen. Was macht ein Fest oder
Feiertage so richtig aus? Ich denke da z.B. jetzt an Weihnachten, die strahlenden Kinderaugen
— wie freuen wir uns Uber das. Was gibt es Schoneres flr Eltern, als ihr neugeborenes Kind in
den Handen zu halten? Fir mich sind Kinder das grofite Glick, das einem uberhaupt
passieren kann, wenn man es im positiven Sinne betrachtet. Das sind die schonen Bilder, die
uns Kinder schenken, und darum bin ich mitunter sehr entsetzt, dass man tberhaupt so einen
Antrag in dieser Form braucht. Er ist berechtigt und man muss dartber reden, das ist schon
richtig, aber insgesamt ist es fur mich auch das, wie das Abbild unserer Gesellschaft ist. Wie
weit haben wir es in unserem Leben gebracht? Sehr oft habe ich schon den Eindruck, dass
Hunde den Kindern den ersten Rang ablaufen — immer 6fter. Das finde ich auch so besonders
schlimm. Kinder sind die Zukunft unserer Gesellschaft. Sie sind Leben, sie sind Alltag, aber
sie sind auch Auftrag und darauf mdchte ich besonders eingehen. Kinder brauchen natdrlich
Liebe, Freiheit, aber sie brauchen auch Grenzen. Die Grenzen werden aus meiner Sicht den

Kindern viel zu wenig aufgezeigt. Ich merke das selbst immer wieder, wenn ich mit Kindern

7490



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

arbeite. Nachdem ich das sehr oft mache mit Kindern, im Bereich Erndhrung, Kochen etwas
mache, da kann man nicht alles zulassen, weil wir natlirlich mit Messer arbeiten missen.
Kinder akzeptieren Grenzen und da gibt es mitunter auch hartere Wortgefechte, aber diese
Kinder kommen trotzdem immer wieder, weil sie Grenzen akzeptieren und froh sind, wenn
man ihnen Grenzen zeigt. Kinder wollen sogar erzogen werden, das glauben nur leider viele
Eltern nicht. Sie sind Bestandteil unserer Gesellschaft, unserer kiinftigen Gesellschaft, und es
soll auch mit unserer Gesellschaft gut weitergehen. Wenn man unterwegs ist, so wie die
Claudia das auch gesagt hat, dass es nicht immer angenehm ist, wenn die Kinder in einem
Restaurant einen Wirbel machen oder auch beim Einkaufen oder wie auch immer — ich erlebe
das ja tatséchlich sehr oft. Ich glaube, wenn man den Kindern doch immer wieder Grenzen
aufzeigt, dann wird es besser funktionieren. Nur, manche Eltern erscheinen mir fast machtlos
in dieser Hinsicht. Das Leben besteht nun einmal aus Regeln, sowohl in der Kindheit wie
auch im Erwachsensein und ich glaube, man tut den Kindern nichts Gutes, wenn man sie
nicht erzieht. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Frau Kollegin, es geht um das Baugesetz!*)
Die Verhaltensauffalligkeiten stammen vielfach auch daher, natirlich hat es auch andere
Grinde. Ich glaube, man kann den Eltern — wieder Stichwort ,,Eigenverantwortung” — die
Eigenverantwortung dahingehend nicht abnehmen, indem man noch mehr Gesetze
dahingehend erldsst. Sie haben dafiir zu sorgen, dass sich Kinder wie Kinder benehmen und
der Ubliche Larm muss selbstverstdndlich von der Gesellschaft anerkannt werden. Ich bin
auch sehr froh, dass im Baugesetz dieser Passus gedndert wurde, weil das kann auch nicht
sein, dass man jahrelang Kinderbetreuungseinrichtungen u.dgl. verhindert. Danke. (Beifall beli
der OVP und SPO - 15.22 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 14 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses fur Umwelt Uber den Antrag, Einl.Zahl 2285/1, der
Abgeordneten Lambert Schonleitner, Ing. Sabine Jungwirth und Ingrid Lechner-
Sonnek betreffend Schutz des Schifterkogels.
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Berichterstatter ist Herr LTAbg. Lambert Schonleitner, ich bitte ihn darum.

LTAbg. Schonleitner (15.23 Uhr): Danke, Herr Prasident!

Ich bringe kurz den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fur Umwelt.

Der Ausschuss ,,Umwelt* hat in seinen Sitzungen vom 05.11.2013 und 25.02.2014 Uber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgeftihrt.

Der Ausschuss ,,Umwelt*” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses fir Umwelt zum Antrag mit der Einl.Zahl 2285/1 der
Abgeordneten Lambert Schonleitner, Ing. Sabine Jungwirth und Ingrid Lechner-Sonnek

betreffend Schutz des Schifterkogels wird zur Kenntnis genommen. (15.24 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke flr die Berichterstattung. Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 15 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Mehrheitlich angenommen gegen die Stimmen der Griinen und KPO.

Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Ausschusses fur Umwelt Uber den Antrag, Einl.Zahl 2286/1, der
Abgeordneten Ing. Sabine Jungwirth, Lambert Schoénleitner und Ingrid Lechner-
Sonnek betreffend ,,Okologische Revitalisierung von Kleinwasserkraftwerken und
Maglichkeiten multifunktionaler Nutzungen*.

Berichterstatterin ist Frau LTAbg. und Klubobfrau Ing. Sabine Jungwirth. Ich bitte darum.

LTADbg. Ing. Jungwirth (15.24 Uhr): Danke, Herr Prasident!

Der Ausschuss ,,Umwelt* hat in seinen Sitzungen vom 05.11.2013 und 25.02.2014 (ber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefunhrt.

Der Ausschuss ,,Umwelt* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Bericht des Ausschusses fir Umwelt zum Antrag, Einl.Zahl 2286/1, der Abgeordneten
Ing. Sabine Jungwirth, Lambert Schonleitner und Ingrid Lechner-Sonnek betreffend
~Okologische  Revitalisierung  von  Kleinwasserkraftwerken und  Maoglichkeiten

multifunktionaler Nutzungen® wird zur Kenntnis genommen. (15.25 Uhr)
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Prasident Breithuber: Danke flr den Bericht. Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 16 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Einstimmig angenommen.

Damit ist die Tagesordnung erschopft.

Ich komme somit zur Behandlung der Dringlichen Anfragen.

Am Mittwoch, dem 26. Februar 2014, wurde um 15.00 Uhr und zwei Sekunden von den
Abgeordneten der FPO eine Dringliche Anfrage an Herrn Landeshauptmann Mag. Franz
Voves, betreffend Franz Voves: ,Eine Gesellschaft, die Betteln als einzige
Einkommensoption akzeptiert, ist in meinen Augen eine unmenschliche Gesellschaft®,

eingebracht.

Ich erteile Herrn Klubobmann LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL das Wort zur Begrindung
dieser Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass flr die Begrindung eine Redezeit von

20 Minuten gilt. (LTAbg. Hamedl: ,,Georg, mach was! Sag was!*)

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: (15.26 Uhr): Edi, du wirst noch Teil meiner Rede sein,
keine Sorge. Der Mayer hat wieder ein "Taferl" zu seiner Rede mitgebracht, damit ihr
plakativ seht, worum es heute geht, damit ihr seht, wie konstruktiv die FPO sein kann und ich
maochte unbedingt den lieben Kollegen von Rot und Schwarz noch einmal den Titel unserer
Dringlichen Anfrage vorlesen, und zwar stammt dieses Zitat von Franz VVoves, namlich in der
Sitzung, als wir hier das Bettelverbot beschlossen haben. Zitat Franz VVoves, bitte gut zuhéren:
»Eine Gesellschaft, die betteln als einzige Einkommensoption akzeptiert, ist in meinen Augen
eine unmenschliche Gesellschaft.” Jetzt frage ich euch: Was an diesen Worten des Herrn
Landeshauptmanns geféllt euch denn eigentlich? Uns als Freiheitliche Fraktion kann ich nur
sagen, uns gefallt das, was der Herr Landeshauptmann damals gesagt hat. Da hat er ndmlich
absolut Recht und insofern unterstreichen wir das auch — doppelt und dreifach, sogar mit
gelbem Leuchtstift, wenn es sein muss. Warum ist es also so schwierig, mit Rot und Schwarz
(iber dieses Thema zu diskutieren? Warum sind SPO und OVP hier im Landtag nicht in der

Lage die Problematik des Bettelverbotes zu behandeln? Ich werde heute nicht wie schon
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vielmals (LTAbg. Hamedl: ,,Weil es der Verfassungsgerichtshof so entschieden hat.*) — ja,
Edi, hor zu, und heute hast du eine Alternative — wieder alle Argumente in die Waagschale
legen und wiederholen, was wir schon alles langst gehdrt haben. Die Argumente sind schon
im Wesentlichen ausgetauscht wie ihr wisst, wir haben schon zahlreiche Antrage eingebracht,
was das Bettelverbot betrifft. Kein Osterreicher - da sind wir uns, glaube ich, auch einig -
muss betteln, Gott sei Dank, in diesem Land. Wir haben, Gott sei Dank, keine Zustidnde, wie
es sie im Mittelalter gegeben hat. Wir werden auch - das haben wir auch schon vielfach gesagt
- in der Steiermark nicht die Probleme der Oststaaten I6sen kdnnen. Das ist auch gar nicht
unsere Aufgabe. Es ist nicht unsere Aufgabe die organisierten Banden, die dort herkommen,
zu bekampfen. Es ist nicht unsere Aufgabe, so traurig es ist, die Bettler, die oft gezwungen
werden — ihr erinnert euch, es gab erst gestern oder vorgestern eine Schlagzeile, dass 42
Bettler von einer kriminellen Organisation in einen Kleinbus gezwangt wurden — das ist nicht
unsere Aufgabe, liebe und geschatzte Kollegen, und, und und. Da gibt es noch zahlreiche
andere Dinge, die alle hier schon erwahnt wurden. Aber wir kénnen, und das ist jetzt der
Unterschied, das Bettelproblem in unseren Stédten in der Steiermark I6sen. Diese Kompetenz
haben wir, geschatzte Kollegen von Rot und Schwarz. Wenn man sich in Graz die letzten
Tage ein bisschen umschaut, dann zeigt Graz gerade im Frihling die besondere Schonheit
dieser Stadt immer wieder. Doch hat man auch manchmal den Eindruck, wenn man sich auf
den Platzen bewegt, dass es einem ein bisschen wie im Mittelalter vorkommt. Ich bin letzten
Samstag etwas eine Stunde am Lendplatz gesessen und bin innerhalb dieser einen Stunde
geschlagene funfmal von Bettlern angebettelt worden. Wir wollen dieses Problem des
aggressiven Bettelns und des Bettelns im Allgemeinen nicht nur I6sen, weil es lastig ist und
stort, sondern weil es stort, wére eine LOsung unsererseits dringend notwendig. Jetzt
lamentiert ihr hier seit Gber einem Jahr herum. Ihr wisst, wir haben schon mehrere Anfragen
gestellt, wir haben auch schon mehrere Antrage gestellt, aber es ist einfach nicht méglich von
Seiten der SPO und der OVP, dass man zu diesem Thema auch nur eine Meinung bekommt.
Da wird in weiten Teilen von Rot und Schwarz auf Tauchstation gegangen, da wird die Kopf-
in-den-Sand-Technik verwendet und man hort nichts. Leiden an der Situation, wie sie in der
Steiermark ist — in Graz ganz besonders, aber auch in anderen groReren Stédten - tun vor
allem Wirtschaft, Tourismus und die Menschen. Geschatzte Kollegen, lieber Edi, wenn jetzt
schon bei Trauerfeiern gebettelt wird, wie auch schon berichtet wird von manchen Stellen,
dann ist uns klar, so kann es auf keinen Fall weitergehen, da brauchen wir dringend eine

Losung.
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Jetzt gibt es einen ganz besonderen Aspekt, der heute in unsere Dringliche hereinspielt,
deshalb haben wir sie auch unter anderem gestellt — die Dringliche, weil vielleicht gibt es eine
neue Perspektive zumindest von Seiten der OVP, Edi. Edi, von Seiten der OVP, du bist ja
Grazer Abgeordneter. Von Seiten der OVP gibt es vielleicht einen Perspektivenwechsel,
vielleicht habt ihr jetzt einmal angedacht, auch etwas zu tun, denn es ist ein neuer Aspekt in
diese Debatte gekommen. Es gibt ndmlich eine Petition des Gemeinderates der Stadt Graz an
den Herrn Landeshauptmann. Ich weif3 nicht, ob ihr das wisst, d.h. der Herr Burgermeister
Nagl — vielleicht euer zukiinftiger Parteiobmann — hat also eine Petition an den Herrn
Landeshauptmann gerichtet, in der er genau das sagt. In der er genau sagt: ,,So kann es in
diesem Land nicht mehr weitergehen. Wir wollen diese Zustdnde nicht und wir mussen uns
eine Losung fir die Problematik tberlegen!, und zwar spricht der Blrgermeister hier und der
Gemeinderat eine Losung auf politischer Ebene an, die zu suchen ist und die auch gefordert
wird vom Gemeinderat in Graz. Weil wir nun interessiert sind - und das ist der neue Aspekt
an der Meinung des Herrn Landeshauptmannes zu dieser Petition, die aus Graz an ihn
gerichtet wurde - haben wir eine Dringliche Anfrage gestellt. Diese Fragen werde ich jetzt
stellen und werde mich nachher noch einmal zu Wort melden, denn als Freiheitliche haben
wir eine Alternative gefunden. Wir werden sehen, ob ihr die mittragen konnt. Ich werde sie
spater noch einmal erldutern. (LTAbg. Hamedl: Unverstéandlicher Zwischenruf) Zu dem
komme ich dann noch einmal. Jetzt aber einstweilen méchte ich die Dringliche Anfrage an
den Herrn Landeshauptmann richten, die aus 21 Fragen insgesamt besteht und die folgend
lauten:

1. Wie beurteilen Sie als ressortzustandiges Regierungsmitglied die Situation hinsichtlich
des Bettelwesens in der Steiermark?

2. Welche MaRnahmen haben Sie seit Bekanntgabe des Erkenntnisses des
Verfassungsgerichtshofes vom 10. Janner 2013 zur Lésung der Bettelproblematik
gesetzt?

3. Was gedenken Sie gegen die vom Gemeinderat der Stadt Graz monierte merkliche
Steigerung von aggressivem Betteln zu unternehmen?

4. Befurworten Sie die von der Stadt Graz in der Petition vom 14. November 2013
dargelegte Forderung zur Einfuhrung von Bettelzonen, wonach Betteln nach bestimmten
Vorgaben Uberwacht bzw. auch reglementiert werden kann?

5. Werden Sie die von der Stadt Graz bendtigten gesetzlichen Grundlagen zur Einfiihrung

von Bettelzonen im Rahmen einer entsprechenden Regierungsvorlage dem Landtag zur
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10.
11.

12.
13.
14.

15.
16.
17.

18.

19.
20.
21.

Beschlussfassung vorlegen?

Wenn nein, warum nicht?

Wenn ja, bis wann darf mit einer entsprechenden Regierungsvorlage gerechnet werden?
Werden Sie die gesetzlichen Grundlagen fir die Einfihrung eines zeitlich begrenzten
Bettelverbotes in der Zeit von 8 bis 22 Uhr im Zuge einer entsprechenden
Regierungsvorlage dem Landtag zur Beschlussfassung vorlegen?

Wenn nein, warum nicht?

Wenn ja, bis wann darf mit einer entsprechenden Regierungsvorlage gerechnet werden?
Werden Sie die gesetzlichen Grundlagen fur das, von lhrer Partei einst befurwortete,
sektorale Bettelverbot im Zuge einer entsprechenden Regierungsvorlage dem Landtag zur
Beschlussfassung vorlegen?

Wenn nein, warum nicht?

Wenn ja, bis wann darf mit einer entsprechenden Regierungsvorlage gerechnet werden?
Werden derzeit vom Land Steiermark Hilfsmalinahmen vor Ort in Roma-Siedlungen
finanziert?

Wenn ja, welche und in welchem finanziellen Ausmal3?

Welche Organisationen werden in welcher finanziellen Hohe dabei geférdert?

Zu welcher Abnahme der Zahl der Bettler hierzulande haben die in der Vergangenheit
vom Steuerzahler finanzierten Hilfsmalinahmen vor Ort geflihrt?

Werden Sie gemdaR der von der Stadt Graz beschlossenen Petition als subsidiar
zustandiges  Regierungsmitglied  fir  internationale ~ Zusammenarbeit  und
Entwicklungszusammenarbeit ~ eine internationale Tagung zum Thema
"menschenrechtskonforme LoOsungsstrategien im Umgang mit bettelnden Menschen™
ausrichten und, wie vom Gemeinderat der Stadt Graz gefordert, auf "internationaler bzw.
zwischenstaatlicher politischer Ebene Lésungen programmorientiert ausarbeiten™?

Wenn nein, warum nicht?

Wenn ja, welche Schritte wurden dahingehend bereits von Ihnen unternommen?

Welche "programmorientierten Losungen™ konnen lhrerseits dazu dem Landtag

prasentiert werden?

Danke fir die Aufmerksamkeit. Ich bin schon gespannt und lausche den Antworten auf unsere
Fragen. (Beifall bei der FPO — 15.35 Uhr)
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Prasident Breithuber: Ich erteile Herrn Landeshauptmann Mag. Franz Voves das Wort zur
Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage. Ich bitte darum.
Ich bitte auch die Fraktion der Freiheitlichen dieses ,, Taferl* etwas weg zu tun. Danke schon.

Landeshauptmann Mag. Voves (15.35 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen!

Wir haben ein technisches Problem, jetzt geht es. (Landeshauptmannstellvertreter
Schitzenhofer: ,,Die Reformpartnerschaft gelingt!*) (Prasident Breithuber: ,,Ich danke der
Reformpartnerschaft fir die Reparatur!“)

Sehr geehrter Herr Président, geschétzte Kolleginnen und Kollegen auf der Regierungsbank,
sehr geehrte Damen und Herren des Hohen Hauses, liebe Zuseherinnen und Zuseher, liebe
Zuhdrerinnen und Zuhorer!

Ich habe mir zumindest jetzt kurz die Frage gestellt, warum absolut kein Medienvertreter
mehr bei den Dringlichen Anfragen anwesend ist.

Aber jetzt ins Eigentliche: Hohes Haus, sehr geehrte Damen und Herren, geschatzte
Abgeordnete der FPO! Beinahe fiihle ich mich geehrt, dass ein Zitat von mir als Betreff fur
eine Dringliche Anfrage hier in diesem Hohen Haus herangezogen wird. Ich kann Ihnen auch
versichern, dass ich zum Inhalt dieses Satzes nach wie vor uneingeschrankt stehe. Eine
Gesellschaft — und hier sind natirliche in erster Linie die politischen Verantwortungstréager
eines jeden Gemeinwesen gemeint —, die sich damit abfindet, dass es fur eine groRe Anzahl
ihrer Bevolkerung nur das Betteln als einzige Einkommensoption gibt, ist flir mich nach wie
vor nicht akzeptabel. Alle in diesem Haus - und wie ich lhrer Begriindung entnehmen kann,
auch Sie, meine Herren, von der FPO - wissen aber, dass unsere Gesellschaft hier in der
Steiermark und dariiber hinaus in ganz Osterreich dieses Attribut ganz sicher nicht verdient.
Die Nachkriegspolitik in diesem Land hat ihre soziale Verantwortung im internationalen
Vergleich in vorbildhafter Art und Weise wahrgenommen und ich freue mich, dass auch die
FPO anerkennt, so lese ich das aus Ihrer Begriindung, dass es den beiden groRen politischen
Kraften, die die Zweite Republik gepragt haben, gelungen ist, ein tragfédhiges Sozialnetz
aufzubauen, das in der Lage ist, bedlrftige Menschen mit allen notwendigen Dingen des
Lebens zu versorgen. Ich bedanke mich fur die Anerkennung dieser groRartigen humanitéren
Leistung, die im Hinblick auf ihren umfassenden sozialpolitischen Erfolg, sowohl bezogen
auf die Geschichte unserer Heimat als auch im Vergleich mit den meisten Nationen dieser

Erde, einzigartig ist. Tatsache ist aber auch, dass wir unsere sozialen Errungenschaften
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anderen Landern nicht aufzwingen koénnen. In diesem Zusammenhang muss wohl auch
akzeptiert werden, dass die Wirtschaftskraft nicht Gberall auf der Welt gleich ist und die
offentliche Hand daraus resultierend auch nicht tberall die gleiche Leistungskraft aufbringen
kann. In einer mobilen Welt, in der Grenzen eher virtueller Natur sind und kaum noch reale
Bedeutung haben, muss man daher damit leben, dass soziale Defizite anderer Lander auch bei
uns beispielsweise in Form des Bettelwesens splrbar werden. Auch wenn dies fir unsere
wohlstandsverwohnten Augen befremdlich wirkt, ist, mit dem Verfassungsgerichts-
hoferkenntnis vom Janner 2013 neuerlich klar bestatigt, dass Betteln in unserer
Rechtsordnung nun einmal als Grundrecht zu betrachten ist und als solches beachtet werden
muss. Wie Sie selbst in Ihrer Begrindung ausfiihren, sind aber Bettelverbote, die blof3
bestimmte Erscheinungsformen des Bettelns unter Strafe stellen, wie beispielsweise
aggressives Betteln oder Betteln mit Kindern, sehr wohl verfassungskonform und genau diese
Erscheinungsformen sind auf Grund unserer derzeitigen Gesetzeslage in der Steiermark
ohnehin auch verboten. Vergehen gegen diese bestehenden Verbote sind natirlich von den
Behorden zu ahnden. Dies wird seit November des vergangenen Jahres durch verstarkte
Bettelstreifen der Grazer Polizei sichergestellt. Die von Ihnen in lhrer Dringlichen Anfrage
behauptete eklatante Steigerung des aggressiven Bettelns geht in erster Linie auf die
Ergebnisse dieser speziellen Soko-Bettelwesen zuriick. Auf Grund der Tatsache, dass es so
gut wie keine Anzeigen gegen aggressives Betteln gegeben hat, fehlten ndmlich vor diesem
Zeitraum alle mdoglichen Vergleichszahlen. Durch die Ermittlungsergebnisse der neuen,
spezialisierten Polizeigruppen sind natlrlich zwei Effekte aufgetreten: Zum einen liegen
erstmals tatséchlich realistische Zahlen lber Gesetzesverstofle im Bereich des aggressiven
Bettelns vor, was Sie offenbar dazu veranlasst, wieder einmal politisch aufzuschreien. Zum
anderen aber wirken die im Zuge der Aktivitaten dieser Polizeieinheiten verhdngten Strafen
bereits abschreckend. Da die einschreitenden Polizeibeamten mit Vorflihrungsbefehlen
ausgestattet sind, sind sie in der Lage, bei Nichtbezahlung der verhangten Geldstrafen den
Straftater unmittelbar und sofort zum Antritt der Ersatzfreiheitsstrafe abzufuhren.
Selbstverstandlich wird auch diese Malinahme nicht vereinzelte Erscheinungsformen des
aggressiven Bettelns ganz aus dem Grazer Stadtbild verdrangen, aber nach Berichten der
Grazer Exekutive zeitigt dieses rigorose Einschreiten bereits spiirbaren Erfolg. Ich bitte aber
auch Sie, meine Herren von der FPO, ein fiir alle Mal zur Kenntnis zu nehmen, dass stilles
Betteln als menschliches Grundrecht zu akzeptieren ist und daher aus unserem StraRenbild

mit legalen MaRnahmen ganz einfach nicht verbannt werden kann.
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Ich darf daher Ihre Fragen wie folgt beantworten:

Zur Frage 1: Die gesetzlich verbotenen Formen des Bettelns werden mit zunehmendem Erfolg
von der Exekutive bekdmpft. Hinsichtlich dieses Gesetzesvollzuges ist aber anzumerken, dass
der Landeshauptmann als Mitglied der Steiermarkischen Landesregierung nicht fur die
Tatigkeit der Exekutive verantwortlich zeichnet. Wie ich in diesem Haus scheinbar immer
wieder aufs Neue erklaren muss, liegt die Zustandigkeit fur das Polizeiwesen ausschlieBlich
im Bereich des Innenministeriums.

Zur Frage 2: Es wurde, wie Sie wissen, die alte Gesetzeslage wiederhergestellt und damit
sichergestellt, dass spezielle Formen des Bettelns, wie das angesprochene aggressive Betteln
oder das Betteln mit Kindern, verboten sind. Mehr ist, wie Sie ebenfalls sehr gut wissen, auf
einem verfassungskonformen Weg nicht moglich.

Zur Frage 3: Wie ich darauf hingewiesen habe, sind derartige Formen des Bettelns bereits
verboten. Sie konnen daher nur durch ein verstarktes Vorgehen der Exekutivkrafte
eingeddmmt werden. Dieses geschieht seit November vergangenen Jahres speziell hier in
Graz durch eigens daflir abgestellte Polizeieinheiten. In diesem Zusammenhang weise ich
nochmals darauf hin, dass der Landeshauptmann der Steiermark auf Grund der
Kompetenzverteilung unserer Bundesverfassung nicht in der Lage ist, diesbezugliche Schritte
selbst zu veranlassen.

Zur Frage 4: Ich habe diesen Ldsungsansatz urspriinglich befurwortet, weil es sonst die vom
Verfassungsgerichtshof aufgehobene Regelung nie gegeben hatte. Wie Sie sich mit Sicherheit
erinnern koénnen, war in dieser Norm eine Ermachtigung an die steirischen Kommunen
enthalten, in bestimmten Zonen das Betteln ausdriicklich zu erlauben. Die Reformpartner und
eine grofle Mehrheit im Landtag wollten damit insbesondere der Stadt Graz, aber auch
anderen Gemeinden in der Steiermark ein sogenanntes sektorales Bettelverbot ermdglichen.
Wir missen zur Kenntnis nehmen, dass keine Gemeinde — auch nicht Graz — von dieser
Verordnungserméachtigung Gebrauch gemacht hat. Diese Regelung nun, nachdem die
gesetzliche Grundlage dafur vom Verfassungsgerichtshof aufgehoben wurde, wieder zu
fordern, scheint mir mehr als seltsam. Sehr geehrte Damen und Herren, ich meine daher, die
Politik in Graz hat ihre Chancen gehabt und wir alle wissen, dass es damals keine politische
Mehrheit in Graz gegeben hat und dass es diese Mehrheit auch heute nicht in Graz gibt. Es
kann sich also jeder und jede hier im Hohen Haus selbst eine Antwort darauf geben, was von
diesem neuerlichen Herantreten der Grazer Politik an die Landespolitik zu halten ist. Ich

werde die Mitglieder des SPO-Landtagsklubs fiir diese Politikheuchelei aus Graz jedenfalls
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nicht in einen Gewissenskonflikt stiirzen. (Beifall bei der SPO und OVP) Die SPO-Fraktion
hier im Landtag akzeptiert die Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes voll und ganz.

Zu den Fragen 5 bis 7: Nein, es wird in dieser Legislaturperiode keine Regierungsvorlage zu
einer neuerlichen Anderung der gesetzlichen Grundlage fir das Betteln in der Steiermark
geben, weil es keine mir bekannte Textvariante fur Ortliche oder zeitliche
Grundrechtseinschrankungen in  Bezug auf das Bettelwesen gibt, die frei von
verfassungsrechtlichen Bedenken wére. Derartige Einschrankungen kdnnen namlich nur im
Rahmen einer Interessensabwégung zu Gunsten noch héherwertiger Interessen vorgenommen
werden. Der von lhnen diesbeziiglich ins Treffen geflihrte Imageschaden fir unsere
Gesellschaft durfte daftir kaum reichen.

Zu den Fragen 8 bis 13: Sehr geehrte Herren der FPO, auf lhren menschenverachtenden
Vorschlag, Betteln generell nur zwischen 22.00 und 8.00 Uhr frith zu gestatten, (LTAbg.
Amesbauer, BA: ,,Was ist denn da los? Sie haben das komplette Verbot beschlossen. Was ist
denn da menschenverachtend?*) madchte ich nicht weiter eingehen und daher auf meine
diesbezuiglichen Ausfiihrungen zu den Punkten 5, 6 und 7 verweisen. (Beifall bei der SPO und
OVP) (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Wo sind wir denn da?**)

Zu den Fragen 14 bis 16: Aus meinem Ressort wurden lediglich zwei Projekte gefordert, dies
war zum einen ein Betrag von 20.000 Euro fur den Ankauf eines Grundstiickes und die
Sanierung der darauf befindlichen Schule in Hostice. Abgewickelt wurde dieses Projekt tber
das Welthaus der Didzese Graz Seckau. Zum anderen wurde eine Forderung in der H6he von
12.500 Euro fur die Installierung eines Koordinators beschlossen, der die unterschiedlichen
privaten und offentlichen Hilfsprojekte koordinieren sollte. Dieser Betrag wurde aber noch
nicht zur Auszahlung gebracht, da der Bilrgermeister von Hostice im Wege der
Vinzenzgemeinschaft Eggenberg an mich herangetreten ist, um eine Umwidmung dieses
Geldes zu erreichen. Sein Vorschlag ein Gebdude damit zu sanieren, in dem ein Vinzishop
eingerichtet werden konnte, wird zurzeit geprift. AuRer diesen beiden Projekten gibt es aus
dem Ressortbereich von Herrn Landesrat Buchmann meines Wissens nur eine Forderung fur
das Bio-Knoblauchprojekt, das Uber den Verein European-Neighbours abgewickelt wird.
Soweit mir bekannt ist, wurden im Jahr 2011 fir das Projekt Forderungen in Hohe
12.221 Euro und im Jahr 2012 Forderungen in Hohe von 10.000 Euro gewahrt. Dartiber
hinaus sind mir keine Forderungen oder Projekte des Landes im Zusammenhang mit der
Volksgruppe der Roma bekannt.
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Zur Frage 17: Da es kein amtliches Bettlerzahlwesen in der Steiermark gibt, kann ich lhnen
weder eine Abnahme noch eine Zunahme der Zahl der Bettler vermelden.

Zu den Fragen 18 bis 21: Lassen Sie mich grundsétzlich festhalten, dass es aus meiner Sicht
keiner Tagung zum Thema ,,menschenrechtskonforme Losungsstrategien im Umgang mit
bettelnden Menschen* bedarf, weil allen denkenden und fiihlenden Menschen klar sein muss,
dass es nur eine einzige menschenrechtskonforme Losung fur das Bettelwesen gibt und die
lautet ,, Armutsbekampfung in den Herkunftslandern®. (Beifall bei der SPO und OVP) Diese
Armutsbekampfung erfordert zum einen eine erfolgreiche Wirtschaftsférderungspolitik und
zum anderen eine effiziente Sozialpolitik. Beides eingebettet und koordiniert in ein
gesamteuropdisches Konzept, das die wirtschaftliche wie soziale Entwicklung aller
strukturschwachen Lander Europas zum Gegenstand hat. Wie die FPO dazu steht, ist uns
allen bekannt.

Sie werden aber nicht ernsthaft vom Landeshauptmann der Steiermark erwarten, dass er in
diesem Hause programmorientierte Losungen fir all diese Probleme vorlegt. Lassen Sie mich
vielleicht einige Fakten nennen, um die eigentliche Problematik zu verdeutlichen: Uber in
90 % der in Graz bettelnden Menschen kommen aus dem Bezirk Rimavska-Sobota in der
Slowakei, der Grofdteil aus dem Ort Hostice und Umgebung. In der Ostslowakei liegt die
Avrbeitslosigkeit bei 50 %, unter den dort lebenden Roma liegt sie bei 98 %. In Hostice leben
heute 981 Personen, 570 davon sind Roma. Aus dem gesamten Dorf haben lediglich zehn
Personen eine Lohnarbeit, darunter befinden sich nur drei Roma. Wenn, was selten genug der
Fall ist, ein freier Arbeitsplatz angeboten wird, bekommt ihn zuerst ein Slowake, dann ein
Ungar und erst wenn von diesen beiden Volksgruppen keiner ihn haben will, vielleicht ein
Roma. Wir haben es also mit wirtschaftspolitischen, sozialpolitischen und zu allem Uberfluss
auch noch mit ethnischen Problemen zu tun. Vielleicht ware es daher hilfreich, meine Herren
von der FPO, wenn sich lhre Vertreter in Briissel filr einen europaischen Marshallplan zur
Unterstiitzung der wirtschaftlichen Entwicklung unserer 6stlichen Nachbarlander stark
machen wirden. Da fallt Ihnen aber dann wieder nichts anderes ein als: ,,Unser Geld fur
unsere Leut*! (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Bekdmpfen wir zuerst die Arbeitslosigkeit in
Osterreich!*) (Beifall bei der SPO und OVP) Dass man mit derartiger populistischer
Kurzsichtigkeit aber keine Probleme l6sen kann, muss sogar lhnen Kklar sein. Horen Sie daher
auf, durch standiges Hetzen gegen Menschen und Menschengruppen Probleme zu vertiefen
oder neue zu schaffen, tragen Sie besser durch konstruktive Arbeit zu ihrer Losung bei. Ich
danke fir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP - 15.51 Uhr)
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Prasident Breithuber: Ich danke fiir die Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage.

Ich er6ffne nunmehr die Wechselrede zu dieser Dringlichen Anfrage und weise auf § 68
Abs. 5 der Geschaftsordnung hin, wonach Regierungsmitglieder sowie Hauptrednerinnen
nicht langer als 20 und die Debattenrednerinnen nicht langer als zehn Minuten sprechen

dirfen.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann Dr. Mayer.

LTADbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (15.52 Uhr): Danke schon. Geschétzte Kollegen!

Herr Landeshauptmann, vielen Dank fur die (Heiterkeitsausbruch des Redners) -
entschuldige — vielen Dank flr die Beantwortung unserer Dringlichen Anfrage. Ich muss hier
ein paar Dinge erwihnen, die schon wirklich amisant sind, ja. Wenn Sie z. B. sagen, die FPO
hetze gegen Menschen - also ich weil} nicht in einer einzigen Wortmeldung vorher, wo ich
irgendwo gegen Menschen gehetzt hatte. Sie haben auch gesagt: ,,Die Armut gehort in den
Herkunftslandern bekampft.“ Herr Landeshauptmann, vielleicht hdéren Sie mir zu, das ist
namlich meine Antwort auf die lhre, das wére sehr nett und auch respektvoll von lhnen. Sie
haben gesagt: ,Die Armut missen wir in den Herkunftslandern bekampfen®, Herr
Landeshauptmann. Gerade das habe ich vorhin gesagt. Es ist nicht die Aufgabe des Landes
Steiermark und der Steirer, die Armut in den Herkunftslandern zu bekampfen. Das kann nicht
unsere Aufgabe sein, Herr Landeshauptmann. Bei der Antwort, die Sie uns gegeben haben, da
haben Sie gesagt, Sie sind nicht zustdndig flr die Polizei. Das wissen wir, Herr
Landeshauptmann, danke. Aber Sie sind zustdndig fir das Sicherheitsgesetz, Herr
Landeshauptmann, und bei Ihrer Anfragenbeantwortung habe ich den Eindruck bekommen,
Sie sind besser dartiber informiert, was in der Slowakei los ist, als dariiber, was in der
Steiermark los ist. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,S0 ist es!*) (Beifall bei der FPO) Ich lasse
diesen Vorwurf der Menschenverachtung nicht auf uns sitzen, denn der ist kurzsichtig, Herr
Landeshauptmann, und wie Sie so gerne sagen: Sie wollen damit nur politisches Kleingeld
wechseln. Das ist jetzt aber zu wenig. Das ist zu wenig, nachdem wir uns in Graz mit einem
Bettlerunwesen konfrontiert sehen, mit organisierten Banden, die die Leute auspressen. Ich
habe auch keine Alternative von Ihnen gehort, Herr Landeshauptmann. Keine Alternative
dazu, was wir machen kénnen mit einem Gesetz, das ja Sie alle beschlossen haben. Also tut

nicht so: ,,Die FPO - menschenverachtend und hetzend“. Das haben Sie beschlossen, Sie
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waren da dabei. Sie haben dieses generelle Bettelverbot ja beschlossen, also tut jetzt nicht so,
als wenn ihr damit nichts zu tun gehabt héattet. Denn auch das, Herr Landeshauptmann, ist
kurzsichtig und wechselt tatsachlich politisches Kleingeld. Aber ich den Eindruck - und der
erhértet sich bei mir hier herinnen - dass die FPO und die Stadt jetzt mit dieser Petition die
einzigen sind, die dieses Thema tberhaupt interessiert in der Steiermark. Denn was wird denn
jetzt passieren? Ich bin Uberzeugt davon, dass nicht ein einziger von OVP oder Roten
Abgeordneten hier noch an das Rednerpult treten wird, weil es euch scheinbar schlichtweg
egal ist, wie diese Thematik behandelt wird. Da beif3t sich jetzt aber wirklich der Hund in den
eigenen Schwanz. Denn vorher uns zu erzéhlen, wir seien hetzerisch und das ist
menschenunwirdig, was wir hier machen, und dann aber ein so ein ,,Wurschtigkeitsgefihl*
mit dieser Bettlerproblematik und allem was dahintersteckt zu entwickeln, also das ist eine
besondere Chuzpe. Jetzt sagen Sie, Sie haben noch nie eine verniinftige Lésung gehort. Ich
sage lhnen die vernlnftige LoOsung, denn es gibt sie, denn es ist ein
Verfassungsgerichtshoferkenntnis, das besagt, dass es das generelle Bettelverbot nicht geben
darf. Abhilfe kdnnte es aber geben, die auch rechtsstaatlichen Anforderungen entspricht, Herr
Landeshauptmann, und da eben das generell als verfassungswidrig gesehen wird und die
Erlaubnis von den einzelnen Gemeinden nicht beschlossen wurde, kénnen wir Folgendes
machen und diese geeignete Mdoglichkeit haben wir uns (berlegt und sie ist ein
Diskussionsvorschlag und noch einmal: Sie haben generell das Betteln verboten, wir haben
gesagt: ,,Erlauben wir es in einem Zeitraum.” Eine geeignete Mdglichkeit ware fur uns
demnach das Betteln zwischen eben 22.00 Uhr und 08.00 Uhr morgens uneingeschrankt zu
erlauben. Damit wird nichts weiter getan, geschatzte Kollegen von Rot und Schwarz, als den
Marktzugang zu den einzelnen Kunden der Bettler zu verengen und zu beschranken. Das wird
sich positiv auswirken, da konnen Sie sicher sein. Wir werden es nicht weiter dulden, dass
etwa bei Trauerfeierlichkeiten aggressiv gebettelt wird; das werden wir nicht dulden, die Stadt
Graz wird es auch nicht mehr dulden.

Deswegen stellen wir jetzt im Landtag den folgenden Antrag: Der Landtag wolle
beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert eine Regierungsvorlage betreffend ,,Bettelerlaubnis
im Zeitfenster* im Landtag einzubringen und dabei zu beriicksichtigen, dass Betteln nur mehr
zwischen 22.00 Uhr und 08.00 Uhr gestattet ist.
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Das ist unserer Meinung nach, und da bin ich mir ganz sicher, eine verfassungskonforme
Losung fur das Problem, mit dem wir konfrontiert sind und ich bitte um Zustimmung. (Beifall
bei der FPO — 15.57 Uhr)

Prasident Majcen: Danke. Die nachste Wortmeldung stammt von Herrn Abgeordneten

Hannes Amesbauer, BA. Herr Abgeordneter, bitte.

LTAbg. Amesbauer, BA (15.57 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr Landeshauptmann,
geschatzte Damen und Herren!

Ich habe mich jetzt zu Wort gemeldet, um dem préaventiv vorzugreifen, dass sich sonst kein
Abgeordneter einer anderen Fraktion zu Wort meldet, obwohl die Klubobleute von den selbst
ernannten Reformpartnern dem Vernehmen nach schon fest am Schreiben sind. Vielleicht
erleben wir die Uberraschung, (LTAbg. Kropfl: Unverstandlicher Zwischenruf) dass Sie sich
auch noch zu einer Dringlichen wieder einmal nach langer Zeit zu Wort melden, Herr
Kollege.

Das, was wir da in der Beantwortung des Herrn Landeshauptmannes gehdrt haben, das ist
wieder die typische Kopf in den Sand-Politik beim Thema Bettelverbot. Wir haben hier im
Landtag mit einer grof’en Mehrheit — sie alle, Abgeordnete von Rot und Schwarz, haben dafir
gestimmt — fir das absolute Bettelverbot in der Steiermark gestimmt. Sie haben das
Erkenntnis, das Urteil des Verfassungsgerichtshofes zur Kenntnis genommen, das nehmen wir
auch zur Kenntnis. Unsere Aufgabe aber als Landesgesetzgeber ist es, das zu reparieren und
eine verfassungsgeméale Regelung hier auch sicherzustellen und nicht einfach so zu tun, als
wenn nichts gewesen wére und zu sagen: ,,Okay, wir haben ja die alte Regelung. Das passt.*
Sie stecken den Kopf in den Sand, Sie verschlie}en die Augen vor den Problemen, vor den
Zusténden in der Steiermark mit den Bettlern. Man braucht ja nur durch Graz zu gehen, die
Landeshauptstadt und ehemalige Kulturhauptstadt. Ja, die Landeshauptstadt Graz, wenn man
hier als Tourist her kommt, was soll man sich denn denken, bitte, wenn sich an jeder zweiten
Strallenecke ein bettelnder Zigeuner in den Weg stellt, meine Damen und Herren? (LTAbg.
Hamedl: ,,Graz ist eine schone Stadt, Herr Kollege!**) Was soll man sich da denken? Das ist
ja ein super Eindruck der Landeshauptstadt, wenn an jedem StraBeneck ein Zigeuner bettelt
und hier so das Strallenbild und das Ortsbild auch prégt, meine sehr geehrten Damen und
Herren. Es ist aber nicht nur in Graz ein Problem, dieses Bettelunwesen. Wir wissen ja, dass

da die organisierte Kriminalitat dahintersteckt, dass man den Menschen, wenn man denen
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etwas hineinwirft, ja gar nichts Gutes tut, denn das wird Ihnen ja spatestens am Abend, wenn
sie mit den Bussen abgeholt werden, von den Hintermé&nnern entzogen, die hinter dieser
organisierten Kriminalitat, diesem organisierten Bettlerunwesen steht, die diese Menschen
auch ausnitzen und auf die Mitleidsmasche driicken. Das wissen wir. Ich habe es selbst
gesehen vorige Woche kurz vor dem Jakominiplatz. Eine scheinbar, dem Vernehmen nach,
alte Frau mit einem Kopftuch und einer Jacke auf dem Boden kauernd um Geld bettelnd — mit
einem Kopftuch, mit einem Buckel, mit einem gemachten. Wenn man aber langer hinschaut
sieht man es und hat man es gesehen, das habe ich selbst gesehen, dass ein junger Mann
darunter gesteckt ist. So werden die Menschen betrogen, so wird agiert in der Steiermark und
Sie verschlieRBen davor die Augen, meine Damen und Herren.

Aber es ist nicht nur in Graz ein Problem. Es ist auch ein Problem der St&dte in der
Obersteiermark. In Mirzzuschlag gehdren die Bettler mittlerweile auch schon zum Ortsbild.
Massenhaft sind die Bettler in Mirzzuschlag, in grofier Anzahl, vor jedem Einkaufszentrum,
in allen FuBgangerzonen — in Kapfenberg, in Bruck, Gberall. Das ist ein Bild, das wir hier
nicht haben wollen. Herr Landeshauptmann, Sie haben es selbst gesagt, ich bin mit Ihnen
einer Meinung, wenn Sie hier sagen: ,,Kein Mensch hat es notwendig zu betteln, das soll nicht
sein, das darf nicht sein.” Da bin ich ganz Ihrer Meinung, aber wieso verschlie3t der Landtag
die Augen davor, vor dem, was der Verfassungsgerichtshof gemacht hat. Was hat der
Verfassungsgerichtshof gesagt? Das absolute Betteln ist verfassungswidrig, ja. Wenn wir aber
Ausnahmen schaffen, um zu sagen: ,,Die Gemeinden sind jetzt schuld und Graz ist jetzt
schuld!“ ... Also das ist auch interessant fiir die OVP, diese Aussagen, die da gefallen sind
mit ,,heuchlerisch“. Das kann sich ja nur an den Burgermeister Nagl richten, an wen denn
sonst? Das ist schon sehr bemerkenswert, dass ihr da nichts dazu sagt. Wieso regeln wir das
nicht? Wir haben einen Landesverfassungsdienst, wieso geben wir als Landesgesetzgeber
nicht den Auftrag eine verfassungsgemafRe Regelung herbeizufuhren. Dieser Vorschlag mit
dem Nachtbetteln von 22.00 Uhr bis 08.00 Uhr, was das Betteln in Graz und in der
Steiermark — und das wissen Sie — beenden wurde, weil einfach die Einkommensquellen den
Menschen entzogen werden, die Bettelquelle, die Kundschaft sozusagen, das wissen Sie, das
ist ein Denkvorschlag. Das ist eine Moglichkeit. Aber es ist von der Freiheitlichen Partei ein
Diskussionsvorschlag, ein Diskussionsbeitrag. Was machen Sie? Sie diskutieren Gberhaupt
nicht darlber, sie entziehen sich der Diskussion, sie stecken den Kopf in den Sand und sagen:
»Ja, das war es jetzt so.“ Aber dass die Menschen das nicht wollen und dass sich die

Menschen belastigt fihlen und die Menschen auch teilweise Angst haben und manche Platze
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der Steiermark schon meiden wegen des Bettelunwesens, das da getrieben wird, das
ignorieren Sie wohlwissend. Ich bitte Sie, beteiligen Sie sich an der Diskussion, geben Sie
dem von Herrn Klubobmann Mayer eingebrachten Entschliefungsantrag Ihre Zustimmung
und dann koénnen wir wieder das erreichen, was wir mit einer grolRen Mehrheit hier
beschlossen haben — mit Ausnahme der Kommunisten und der Griinen. Alle Abgeordneten
von SPO und OVP haben fiir das generelle Bettelverbot gestimmt. Jetzt hebt der
Verfassungsgerichtshof auf und Sie nehmen das zur Kenntnis. Ich muss sagen, ich teile die
Ansicht des Verfassungsgerichtshofes in dieser Sache nicht. (Unruhe unter den Abgeordneten
der SPO und OVP) Bitte, Kollegen, in Osterreich gibt es schon so etwas auch wie
Rechtsstaatlichkeit und MeinungséuRerungsfreiheit. Dazu gehort selbstverstandlich, dass wir
Urteile der Hochstgerichte, des Verfassungsgerichtshofes respektieren. Das tun wir
uneingeschréankt, ja. Aber die Meinungsaulierungsfreiheit inkludiert auch, dass man auch
solche Urteile anzweifeln darf, liebe Kollegen, und das werden Sie mir auch zugestehen,
oder? (Beifall bei der FPO) Es geht jetzt aber gar nicht um das Urteil an sich. Es geht darum,
mit diesen Urteilen zu arbeiten und auf Grundlage dieses Erkenntnisses des
Verfassungsgerichtshofes eine verfassungskonforme Regelung aufzustellen. Das ist ja relativ
simpel. Was wollen wir als Freiheitliche? Wir wollen einfach nur, dass auf Grundlage der
Osterreichischen Verfassung im Einklang mit der Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes in
der Steiermark das Betteln so gut als moglich durchgesetzt wird — das Bettelverbot, ja. Wir
wollen das nicht, das ist unwirdig, das ist nicht gut fur die Menschen, die betteln. Die haben
nichts davon, wenn sie betteln. Die werden von kriminellen Hintermannern ausgenitzt, das
werden wahrscheinlich nicht einmal die Griinen in Abrede stellen kénnen, und das haben wir
in der Hand. Wir haben es nicht in der Hand, wie sich die soziale Situation in irgendwelchen
Ostlichen Léandern entwickelt. Das ist nicht die Aufgabe des Landtages Steiermark. Die
Aufgabe des Landtages Steiermark ist die Beldstigung der steirischen Blrger durch die
organisierte Bettlerkriminalitat abzustellen, meine Damen und Herren. Sehen sie das ein und
gehen sie diesen Weg mit uns mit. (Beifall bei der FPO — 16.04 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, meine sehr geehrten Damen und Herren. Eine weitere

Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich komme daher zur Abstimmung und ersuche alle die Damen und Herren, die dem
EntschlieRungsantrag der FPO mit der Einl.Zahl 2576/2 betreffend ,Errichtung eines
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Bettelzeitfensters* ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke vielmals.
Gegenprobe!

Dieser Antrag wurde abgelehnt, und zwar mit den Stimmen aller anderen Parteien gegen die
FPO.

Es wurde weiters am Mittwoch, dem 26. Februar 2014 um 15.00 Uhr, 43 Sekunden, von
Abgeordneten der KPO eine Dringliche Anfrage an Frau Landesratin Mag. Kristina
Edlinger-Ploder, betreffend ,,Fortsetzung oder Ende der Irrfahrt in der steirischen

Gesundheits- und Pflegepolitik?* eingebracht.

Ich erteile Frau Klubobfrau LTADbg. Claudia Klimt-Weithaler das Wort zur Begriindung
dieser Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass fir die Begrindung eine

Redezeitbegrenzung von 20 Minuten gilt.

Ich erteile Frau Abgeordneter Klimt-Weithaler das Wort.

LTADbg. Klimt-Weithaler (16.05 Uhr): Danke, Herr Président! Geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Zuhtrende hier im
Auditorium und via Livestream!

Ich darf zuallererst als Klubobfrau der KPO und als Demokratin lhnen, Herr Mag. Drexler, zu
Ihrer Wahl zum Landesrat, zustandig fur Pflege und Gesundheit, herzlich gratulieren und darf
nun auch gleich die erste Dringliche Anfrage an Sie richten. Es mag uniblich erscheinen, dass
man jemanden, der erst wenige Stunden zuvor sein Amt angetreten hat, sofort mit inhaltlichen
Fragen konfrontiert, aber in Threm Fall sind wir zu dem Entschluss gekommen, dass Sie
durchaus in der Lage sein werden Antworten zu geben. Sie sind ja weder neu in diesem
Landesparlament — 14 Jahre haben wir heute gehort, gehdren Sie dem an — aufierdem haben
Sie ohne zu zogern dieses Ressort auch tbernommen und sich ja auch bisher hier im Landtag
sowohl regelmalig zu Gesundheitsthemen als auch zu Pflegethemen wie z.B. zum Regress
gemeldet, und Sie bezeichnen sich selbst ja auch gerne als einen der Ingenieure der
sogenannten Reformpartnerschaft. Diese hat - wie wir alle wissen - ja die Gesundheitspolitik
bis dato in die politische Richtung gelenkt, in der wir sie jetzt vorfinden. Kollege
Klubobmann Kropfl hat Sie, Herr Mag. Drexler, heute in der Frih auch noch als treibende

Kraft dieser sogenannten Reformpartnerschaft bezeichnet. Abgesehen davon hat unsere
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Anfrage einen hohen dringlichen Wert. Warum? Die Bevolkerung erwartet sich nach dem
Rucktritt von Frau Landesratin Edlinger-Ploder nun rasch Antworten auf die Probleme und
nicht erst nach einer gewissen Schonzeit. Ich habe in einem Interview zu lhrer Bestellung
gelesen, dass Sie sich daruber freuen, Verantwortung zu Gbernehmen, und ich wiirde mich
heute freuen, wenn Sie uns klare und deutliche Antworten liefern. Ich hoffe nicht, aber so
schatze ich Sie auch nicht ein, Herr Landesrat, dass Sie sich jetzt darauf zuriickziehen und
sagen: ,,Ich kann ja noch gar keine inhaltlichen Fragen beantworten, ich bin ja tiberhaupt noch
nicht eingearbeitet.” Das gestehe ich lhnen zu, Sie werden natiirlich noch nicht eingearbeitet
sein, das ware ja jetzt ein bisschen vermessen nach ein paar wenigen Stunden. Aber, wie
gesagt, Sie haben mitkonstruiert, Sie sind von Anfang an in dieser Reformpartnerschaft als
einer der Hauptakteure aufgetreten, Sie haben eine Haltung, die Sie hier auch immer wieder
als Klubobmann dargestellt haben. Uns geht es jetzt darum zu erfahren: Was &ndert sich in
Ihrer Haltung oder andert sich etwas zu den einzelnen Themen, die Ihnen ja alle bekannt sind,
als Landesrat in lhrer neuen Funktion?

Ich darf jetzt kurz zur eigentlichen Begriindung unserer Dringlichen Anfrage kommen. Wir,
also meine Fraktion, haben die Entwicklung des steirischen Gesundheitswesens schon sehr,
sehr lange Zeit mit grofRer Sorge beobachtet und auch immer wieder scharf kritisiert, das
wissen Sie. Durch die Ausgliederung der Krankenanstalten aus der Landesverwaltung wurde
die Gesundheitspolitik vollkommen dem Ziel der Kostenreduktion untergeordnet. Kollege
Murgg und ich haben das immer wieder festgestellt und auch immer, dass die medizinische
Versorgung der Bevdlkerung mit qualitativ hochwertigen und in ausreichender Dichte
vorhandenen Angeboten hintansteht. Also zuerst geht es einmal darum: Wo kdnnen wir
Einsparungen treffen? In weiterer Folge war es dann schoner formuliert. Es wurde nicht mehr
von Einsparungen geredet, sondern von Kostenddmpfungen, und dann kommt erst eigentlich
»Was bieten wir den Leuten an, was brauchen wir, wo gibt es etwas?“. Denn das
Leistungsangebot - und das kann man zurlickverfolgen - ist de facto Schritt flr Schritt
eingeschrankt worden und mit Beschluss des Regionalen Strukturplanes Gesundheit, dem uns
allen wohlbekannten RSG, der am 15.04.2011 beschlossen wurde, ist diese Entwicklung noch
einmal verscharft worden. Dieser RSG, das wurde uns von lhrer VVorgangerin immer wieder
gesagt, leitet sich vom 0Osterreichischen Strukturplan Gesundheit ab. Ich darf jetzt aus einer
Wortmeldung von der seinerzeitigen Frau Landesréatin Mag. Edlinger-Ploder zitieren: ,,Dieser
regionale Strukturplan ,,Gesundheit* basiert auf medizinischen und demografischen

Entwicklungsprognosen und gilt gemall den geltenden Gesetzen auch als sogenanntes
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qualifiziertes Sachverstdndigengutachten.” Sehen Sie, und das ist im Moment, denke ich,
eines der Hauptprobleme der sogenannten Reformpartnerschaft. Oberste Prioritat ist die
Kostenreduktion in allen Bereichen, begriinden lassen Sie Ihre Entscheidungen dann von
Beratungsfirmen, die den Steuerzahlern und Steuerzahlerinnen im Ubrigen Abertausende
Euro kosten und - das halte ich fiir das grofite Problem in dieser VVorgehensweise - Sie sind
absolut nicht bereit Fehler einzugestehen, auch wenn diese ganz offensichtlich in Erscheinung
treten. Ich darf Ihnen diese Behauptung jetzt von mir mit einem Beispiel untermauern, und
zwar anhand der SchlieBung der Geburtenstation in Voitsberg. Bereits Anfang Dezember
2012 stand fest, dass die Patientinnenstromanalyse, die diese Beratungsfirma vorher erarbeitet
oder dargestellt hat, ein anderes Ergebnis zutage brachte als die gelieferten Zahlen. Also die
Beratungsfirma hat gesagt: ,So wird es ausschauen!” Im Dezember 2012 ist man
draufgekommen, dass das gar nicht so ist. Im Ubrigen war das Ebner-Hohenauer, keine
Unbekannten hier in diesem Haus. Die Schéatzungen haben sich schon damals als viel zu
gering erwiesen, trotzdem wurde Voitsberg geschlossen. Auch damals schon mit dem Wissen
- das kann man auch belegen - dass eine Erweiterung in Graz notwendig werden wird, weil
der Plan von der Beratungsfirma, dass die Patientinnen von Voitsberg alle nach
Deutschlandsberg ausweichen, nicht funktioniert hat. Es wurde damals schon festgestellt, dass
wir in Graz, wenn Voitsberg zugemacht wird, sowohl rdumlich als personell Erweiterung
brauchen, vom Sicherheitsrisiko jetzt ganz zu schweigen. Das alles gab es bereits 2012 eben
schon schriftlich von der Grazer Frauenklinik. Das spielte alles keine Rolle, man hat an dem
RSG festgehalten, Voitsberg wurde geschlossen. Jetzt kommt noch hinzu, dass bis dato nicht
nur aufgetretene Fehler nicht Kkorrigiert werden, es ist auch diese undemokratische
Vorgehensweise, die wirklich zum Himmel schreiend ist. Es gab damals ein
Bezirksvolksbegehren in Voitsberg, das tiber 13.500 Menschen unterschrieben haben und der
Landtag wurde nicht damit befasst. Das wurde in der Landesregierung allein am 07. Feb.
2013 beschlossen, die Unterschriften liegen irgendwo. Im Rahmen einer Pressekonferenz von
einer Journalistin darauf angesprochen auf dieses VVolksbegehren, und darauf, ob sich eben die
damals zustandige Landesratin an das Ergebnis gebunden flhle, hat Mag. Edlinger-Ploder
geantwortet, dass es sich dabei um Hysterie und Hetzpropaganda handelt. Ich kann mich
erinnern, dass wir Uber diese Aussagen hier schon damals bei der Aktuellen Stunde sehr
heftig diskutiert haben, weil das naturlich nicht geht. So kann man mit den Leuten nicht
umgehen. Ich kann nicht ein Bezirksvolksbegehren, das so viele Menschen unterschreiben,

hinstellen als wére das irgendeine Idee von irgendeinem wahnsinnig gewordenen
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Burgermeister. Wenn sich (ber 13.500 Menschen dazu entschlieBen, ein Begehren zu
unterstutzen, dann hat das hier im Landtag besprochen zu werden. So demokratisch muss man
sein. (Beifall bei der KPO und den Griinen) Es hat inzwischen einen tragischen Vorfall
gegeben. Es haben sich erneut Menschen im Bezirk zusammengefunden, die flr die
Wiedererdffnung der Geburtenstation kampfen - es sind heute Menschen von diesem Verein
auch anwesend - und es gab bereits ein Schreiben an Sie, wo Sie gebeten werden, moglichst
bald einen Termin mit den Betroffenen, mit der Obfrau anzunehmen, einen Gesprachstermin
zu initiieren. Nachdem ich beobachtet habe, dass Sie sich schon vorgestellt haben, Kontakt
aufgenommen haben, bin ich guter Dinge, dass dieser Termin bald stattfinden wird. Ich
mdchte hier noch einmal festhalten: Aus unserer Position heraus mochten wir noch einmal
feststellen, dass man diesen Bezirk génzlich ohne Geburtenstation l&sst und so tut, als ware
das neu gegriindete Hebammenzentrum eine gleichwertige Alternative. Das ist es natirlich
nicht. Diese Einrichtung dort ist wichtig und gut, aber es ist natiirlich keine geburtshilfliche
oder gynékologische Station, vergleichbar mit einer Station in einem Krankenhaus. Das
wissen wir alle hier. Wir wissen auch, dass die finanzielle Absicherung von diesem
Hebammenzentrum nicht langfristig ist. Wir wissen also nicht, ob es dieses Zentrum in ein,
zwei, drei Jahren noch geben wird.

Ein Wort noch zu den Beratungsfirmen, die mehr und mehr die Kontrolle (ber das
Gesundheitswesen in der Steiermark Gbernehmen, Herr Landesrat, da mochte ich Sie schon
fragen, um ein Wort zu verwenden, das Sie auch sehr gerne verwenden: Finden Sie es nicht
bemerkenswert, dass gerade Berater, die selbst im privaten Krankenhauswesen tétig sind und
dort natirlich wirtschaftliche Interessen verfolgen, den politisch Verantwortlichen zu
Privatisierungen raten? Also ich finde das nicht unspannend und ich hoffe, dass sich kiinftig
auch auf diesem Gebiet etwas andern wird. Es sind immer mehr Menschen in der Steiermark
mit der stationdren Krankenversorgung unzufrieden, einerseits durch die SchlieBungen,
andererseits auch durch die dadurch entstehenden langeren Transport- und Anfahrtswege und
nattrlich auch, weil es oft wirklich auch an Personal mangelt, bzw. dem Personal, das tétig
ist, an Zeit. Diese Situation spiegelt sich naturlich auch bei den Beschéftigten wieder. Wir
héren immer wieder Klagen von Beschéftigten, bei denen Stress-, Burn-out-Symptome und
Angst um den Arbeitsplatz standige Begleitung geworden sind. Ich frage mich, wie Sie es
schaffen wollen, die strategischen Ziele, die sie in lhrem Zielsteuerungsvertrag
festgeschrieben haben, zu erreichen, wenn Sie an dem Regionalen Strukturplan Gesundheit

festhalten. Meiner Meinung nach ist das nicht kompatibel, entweder muss man das eine
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andern oder man muss das andere dndern. Aber diese Ziele kdénnen, wenn sie ernst gemeint
sind, so nicht erreicht werden, wenn man an diesem Strukturplan ,,Gesundheit” festhélt.

Eine groRe Baustelle mdchte ich noch im Zusammenhang mit Ihrem neuen Ressort
ansprechen, es ist der Pflegeregress. Die Steiermark ist nach wie vor das einzige Bundesland,
das diese unsoziale Angehdrigensteuer einhebt, vollig unverstandlich fir die Betroffenen, die
Angehorigen, vollig unverstandlich fiir ganz, ganz viele Personen, die sich wirklich
auskennen, die aus dem Bereich kommen, die dort arbeiten. Vom Sozialminister abwérts
haben sich schon ganz, ganz viele Menschen gegen diese Angehoérigensteuer ausgesprochen.
Gestern erst - Herr Landeshauptmann Voves, das wird Sie vielleicht interessieren - bei der
Diskussion der Kleinen Zeitung, wo die Spitzenkandidaten und -kandidatinnen der
Arbeiterkammerwahl aufgetreten sind, Parteigenosse und Arbeiterkammerprasident Pesserl
hat erwéhnt, dass er diesen Pflegeregress eigentlich ungeheuerlich findet und dass er Sie ja
schon mehrmals aufgefordert hat, diesen endlich abzuschaffen. Ich weil3 nicht, wie das jetzt
vonseiten der SPO im Moment ausschaut. Uns interessiert natiirlich - da wiirde ich Sie auch
bitten, den neuen Gesundheits- und Pflegelandesrat, um Ihre Stellungnahme dazu: Wie wird
es kunftig ausschauen? Auch die Kolleginnen von SPO und OVP haben heute wieder
Gelegenheit fir die Abschaffung dieses Regresses zu stimmen, bis dato haben Sie sich
eingemauert, aber die Frage ist, wie lange Sie es vor sich selbst noch verantworten kénnen,
Ihre Position in diesem Punkt nicht zu &ndern. Es ist meiner Meinung nach hoéchste Zeit, den
Irrweg in der Gesundheits- und Pflegepolitik in der Steiermark aufzugeben. Beginnend mit
der Wiedereingliederung der KAGes in die Hoheitsverwaltung, das waére unserer Meinung
nach ein erster Schritt, um die einseitigen betriebswirtschaftlichen Uberlegungen und die
Geschaftemacherei im Gesundheitswesen und die dadurch entstandenen destruktiven
Resultate riickgadngig zu machen oder zumindest zuriickzudrangen. Die Gesundheit der
Bevolkerung muss im Mittelpunkt stehen. Die berechtigten Anliegen der Patientinnen und
ihrer Angehdrigen, die Steirerinnen und Steirer, missen wieder gehort werden. Herr
Landesrat, Sie haben heute nach Ihrer Wahl gesagt, Sie bedanken sich bei all jenen, die Sie
schon gewéhlt haben und alle anderen wirden Sie gerne Uberzeugen, dass sie Sie wahlen
hatten kdnnen. Ich mochte Sie gerne beim Wort nehmen, sie wissen, ich habe Sie nicht
gewahlt. Sie haben auch davon gesprochen, dass Politik, Politiker und Politikerinnen dienen
mussen. Auch hier mochte ich Sie gerne beim Wort nehmen und Sie daran erinnern, dass Sie
der Bevolkerung und nicht diversen Beratungsfirmen dienen mussen. Sie haben auch davon

gesprochen, dass Krankheit und Pflegebedurftigkeit Extremsituationen im Leben von
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Menschen sind und dass wir das immer im Auge behalten missen. Ich bitte Sie, nehmen Sie
das ernst, auch in Ihrer Arbeit, die jetzt auf Sie zukommt, denn Sie haben weiters gesagt, es
geht um eine besondere Sorgfalt. Auch diese beiden Aussagen teile ich zu hundert Prozent.
Auch zu Ihrem Perspektivenwechsel mochte ich gerne etwas sagen. Es ist auch fur mich noch
etwas ungewohnt, Sie mehr oder weniger im Ricken zu haben und nicht als Gegenlber, aber
wenn Sie schon den Perspektivenwechsel ansprechen, dann darf ich Sie an Folgendes
erinnern: Sie sind jetzt ein Mitglied dieser Landesregierung und diese Landesregierung hat
einen Regionalen Strukturplan Gesundheit beschlossen, den wir, wie gesagt, auf das Schérfste
kritisieren, weil er eine Reihe von Abteilungs- und KrankenhausschlieBungen, Verlegungen
und Zusammenlegungen in sich beinhaltet. Sie haben aber auch jetzt als neues Mitglied dieser

Landesregierung eigentlich das Reformpapier mitzutragen, das die beiden Landeshauptleute —

Landeshauptmann Voves und Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhéfer — ganz zu Beginn

dieser Periode als Prdambel unterzeichnet haben und ich darf Ihnen aus dieser Praambel

zitieren. Da gibt es ein Kapitel, das nennt sich ,,Soziales, Gesundheit und Sport* und darin
steht: ,,Es braucht die Zusicherung, dass Spitalsstandorte erhalten bleiben.” Man spricht auch
in dieser Prdambel von einer notwendigen und gewollten qualitativ hochwertigen

Gesundheitsversorgung. Also mdchte ich Sie an dieser Stelle fragen, bevor ich zu den

eigentlichen Dringlichen Anfragen komme, Herr Landesrat Drexler: Wozu stehen Sie? Stehen

Sie zu diesem regionalen Strukturplan ,,Gesundheit* oder stehen Sie zu diesem

Regierungsiibereinkommen, zu dieser Praambel? Denn zu beiden zu stehen ist offensichtlich

nicht mdglich, weil die Unterschiede in diesen beiden Schriften sich ausschlieen. Ich denke,

dass der nun erfolgte Wechsel im Gesundheitsressort eine Chance bietet, die bisherige Politik
zu Uberdenken und jetzt wirklich einen Kurswechsel einzuschlagen. Wir erwarten uns
gemeinsam mit den Menschen in der Steiermark eine Antwort auf die Frage, ob es nun mit

Verschlechterungen weitergeht oder ob Sie neue Akzente setzen?

Ich darf in diesem Zusammenhang folgende Dringliche Anfrage an Sie stellen:

1. Wie ist Ihre Position zur Forderung der KPO, raschest moglich die Auflosung der KAGes
und die Wiedereingliederung der verbliebenen landeseigenen Krankenanstalten in die
Landesverwaltung zu vorzubereiten?

2. Was werden Sie unternehmen, um zu verhindern, dass die hochproblematische
Unterversorgung der Bevilkerung, welche die Reduktion oder ersatzlose Aufgabe
wichtiger Elemente der medizinischen Versorgung hervorgerufen hat, weitere Opfer

fordert?
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10.

11.

Sind Sie bereit die Neustrukturierung des Steiermérkischen Gesundheitssystems in Form

des derzeit in Umsetzung befindlichen RSG zu iberdenken und unter Einbeziehung der

Betroffenen in den Regionen zu Uberarbeiten?

Werden Sie die Geburtenstation am LKH Voitsberg wieder einrichten?

Bei welchen weiteren Einrichtungen, die von Schliefungen und Leistungsreduktionen

betroffen waren, sind Sie bereit, die Standortfrage aus dem Blickwinkel der

Patientinnensicherheit und Versorgungsgute erneut zu priifen?

Werden Sie als verantwortlicher Landesrat die berechtigten Sorgen der Birgerinnen und

Biirger berticksichtigen, die sich gegen Verschlechterungen im Spitalswesen einsetzen?

Was werden Sie gegen die Uberlastung der Rettungsorganisationen durch den

Strukturabbau an den Spitalern und die damit verbundene Geféhrdung der Patientinnen

durch Einsatz- und Fahrtzeitenverlangerung unternehmen?

Wie werden Sie verhindern, dass der mit dem Bund paktierte Beitrag der Steiermark zur

Kostendampfung im  Gesundheitsbereich zu weiteren Qualitatseinbuf’en und

Versorgungslicken im steirischen Gesundheitsbereich fiihrt?

Werden Sie Beratungsfirmen die wesentlichen Entscheidungen tber die Fortentwicklung

des steirischen Gesundheitssystems treffen lassen?

Sind vor dem massiven Hintergrund massiven Kostendruckes und laufendem Leistungs-

und Strukturabbau die strategischen Ziele des Landes-Zielsteuerungsvertrages, namlich

»1. Zahl der gesunden Lebensjahre erhdhen und Lebensqualitat von erkrankten Personen
verbessern,

2. Behandlungsqualitét in allen Versorgungsstufen sicherstellen, routinemaRig messen
und transparent machen

3. Patientensicherheit und Gesundheitskompetenz der Bevolkerung insbesondere in
Bezug auf Information und Kommunikation starken und routinemagig messen,

4. Hohe Zufriedenheit der Bevoélkerung mit der Gesundheitsversorgung sicherstellen
und routinemaél3ig messen?*,

uberhaupt erreichbar und nicht vielmehr eine Farce, die der Beruhigung der durch die

Verschlechterung der Versorgung massiv verunsicherten Patientlnnen dient?

Welche Schritte werden Sie zur Uberfélligen Abschaffung des Pflegeregresses setzen?

Ich darf Sie bitten, diese Fragen zu beantworten und darf lhnen - nehmen Sie es als

Einstandsgeschenk - eine Pflegecreme Uberreichen, die Sie auf unsere Kampagne ,,Weg mit

dem Regress” hinweisen soll, denn wir werden so lange nicht aufgeben, bis dieser Regress
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fallt. Zum Herrn Kollegen Buchmann noch ein Wort: Auch wenn es lhnen eine Freude
machen wirde, ich werde nicht nach Berlin gehen, ich werde Sie hier weiter nerven. Danke
schon. (Beifall bei der KPO — 16.26 Uhr)

Prasident Majcen: Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Bevor ich zur Beantwortung der Dringlichen Anfrage komme, darf ich die Damen und Herren
im Zuschauerraum darauf hinweisen, dass wir in diesem Hause einige Regeln haben. Die
Regeln  besagen, dass gebeten wird, von Beifallskundgebungen und von
MissfallensauRerungen Abstand zu nehmen und auch das Anbringen von Transparenten und
Ahnlichen nicht gestattet ist. Ich verstehe, dass Sie das tun mdchten, bitte Sie aber sich an
diese Spielregeln zu halten. Danke Ihnen vielmals. Ich erteile nunmehr dem zustandigen
Landesrat Herrn Mag. Christopher Drexler das Wort zu Beantwortung dieser Dringlichen

Anfrage und bitte Ihn um seine Ausfiihrungen.

Landesrat Mag. Drexler (16.27 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, verehrter Herr
Landeshauptmann, geschatzte Kollegin und Kollegen auf der Regierungsbank, meine sehr
verehrten Damen und Herren Abgeordnete, geschétzte Zuhdrerinnen und Zuhdorer!

Ich darf mich zuallererst bedanken. Wir fangen am Nachmittag so an, wie wir am Vormittag
aufgehort haben. Ich darf mich zuallererst bei der KPO bedanken fiir Ihren umsichtigen Plan,
mich heute bereits mit dieser Dringlichen Anfrage zu konfrontieren, weil mir das die
Madglichkeit eroffnet, zu einigen Punkten, die in der aktuellen Debatte zur Gesundheitspolitik
aber auch zur Frage der Pflege im Raum stehen, vielleicht einige erste Andeutungen und
Skizzen zu machen. Ich darf Ihnen auch gleich sagen, Frau Kollegin Klimt-Weithaler, ich
werde es vielfach auch bei Andeutungen uns Skizzen bewenden lassen, weil es unserids ware,
am heutigen Tag wesentliche Weichenstellungen in die eine oder in die andere Richtung so
vorzunehmen, dass Sie glicklich sind oder nicht glucklich sind, dass alle mdglichen
Interessierten glicklich sind oder nicht glicklich sind. Ich werde es zum Teil bei
Andeutungen und skizzenhaften Bemerkungen bewenden lassen und das aus gutem Grund.
Weil wenn Sie mir heute Vormittag zugehdrt haben, und Sie fiir Ihren Teil haben das sehr gut,
weil Sie haben ja einige Zitate aus meinen vormittaglichen Ausfuhrungen bereits gebracht,
dann wissen Sie, dass ich von einem - und Sie haben es selbst vorhin gesagt - von einem
besonderen Sorgfaltsmalistab gesprochen habe, der insbesondere fur die Gesundheitspolitik

und wohl auch firr das Politikfeld der Pflege gilt. Und es waére alles andere als diesem
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besonderen Sorgfaltsmalstab entsprechend, wenn ich heute bereits die eine oder andere Frage
so beantworten wirde, dass Sie jedes Detail dessen bereits erblicken, was wir in den ndchsten
Wochen und Monaten engagiert, rasch beginnen aber vor allem auch solide recherchiert und
solide mit allen wesentlichen Akteuren in den jeweiligen Politikfeldern besprochen, dann
auch entsprechend behandeln werden. Mein zweiter Dank gilt der gemischten Taskforce aus
Verfassungsdienst und Landtagsdirektion, die das rechtliche Umfeld der Beantwortung der
dieser heutigen Dringlichen Anfrage im Vorfeld geklart hat. Weil es war rechtlich unsicher,
wie denn das ist. Man hat dann festgestellt, dass wenn es gelingt, die neue Verordnung Uber
die Geschaftsverteilung der Steiermarkischen Landesregierung vor Beginn dieser Dringlichen
Anfrage zu verlautbaren, dass ich dann nicht mehr nur willens bin Ihre Dringliche Anfrage zu
beantworten, sondern auch rechtlich in der Lage bin, sie beantworten zu durfen. Und insofern
darf ich mich bei allen, die in der Verwaltung Muhewaltung mit dieser Verlautbarung hatten,
recht herzlich bedanken, sie ist offensichtlich im Landtag zumindest um 12.06 Uhr
eingelangt, mithin bin ich seit ca. viereinhalb Stunden eben nicht nur willens, sondern auch in
der Lage es zu durfen, Ihre Frage zu beantworten. Das als kurze Vorbemerkung.

Zum Zweiten mochte ich aber gleich auf den Titel lhrer Dinglichen Anfrage kommen, wenn
Sie von einer Irrfahrt sprechen. Ich méchte den Titel Irrfahrt zurtickweisen. Sie kénnen nicht
mit allem einverstanden sein. Sie konnen alles Mdgliche kritisieren. Aber ich halte es fur
unserios, das was die Mehrheit im Landtag und jedenfalls die Mehrheit in der
Landesregierung und insbesondere meine Vorgéangerin im Amte in den letzten dreieinhalb
Jahren getan hat, a priori als Irrfahrt zu bezeichnen. Das mdchte ich auf das Entschiedenste
zuriickweisen (Beifall bei der OVP und SPO) ohne lhnen in irgendeiner Art und Weise auch
nur sachte irgendeine Mdglichkeit an der Kritik absprechen zu wollen. Meine sehr verehrten
Damen und Herren, ich habe heute Vormittag auch versucht ein wenig zu meinem
Politikverstandnis zum Ausdruck zu bringen und das auch insbesondere auf das
gegenstandliche Ressort hin geminzt. Insofern habe ich schon gesagt, bin ich durchaus froh,
heute bereits eine Reihe von Fragen beantworten zu dirfen. Ich darf aber noch ein Zweites
sagen: Ein bisserl eine Verwunderung und ein bisschen ein Erstaunen sei mir angesichts des
Perspektivenwechsels noch gestattet, weil ich habe lhnen gut zugehoért. Die Frau Kollegin
Klimt-Weithaler hat zwar von in ihrem Fall gesprochen, ja also, so wie mir ... so irgendwie
so eine Art der Mittaterschaft an der Reformpartnerschaft Angeklagter ware, ich darf Ihnen
jetzt und an dieser Stelle schon sagen: Ich bin natirlich durchaus froh und stolz darauf, schon

bisher an dieser Reformpartnerschaft mitgewirkt zu haben. Als Ingenieur hétte ich mich mit
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Sicherheit nie bezeichnet, weil alles was mit Technik, Mathematik, Zahlen usw. zu tun hat,
gehort nicht zu meinen groBten Talenten und insofern hatte ich da Frau Kollegin Jungwirth
mit Sicherheit niemals den Ingenieurtitel abspenstig gemacht, auch nicht im Zusammenhang
mit der Reformpartnerschaft. Aber was haben Sie noch gesagt, Frau Kollegin Klimt-
Weithaler? Sie haben gesagt, ich hatte mich — behaupten Sie — ich hatte mich hier im Landtag
friher regelméRig gemeldet zu Gesundheits- und Pflegefrage. Da schau her! Das Gegenteil
hat namlich die Griine Fraktion heute VVormittag behauptet. Und insofern bin ich schon ein
wenig verwundert, neige aber natirlich aber lhrer Meinung, Frau Kollegin Klimt, bis zu
einem gewissen Mall zu, zumal ich mich natlrlich immer wieder mit den Fragen dieser
Politikfelder beschéftigt habe, auch wenn es der geneigten Aufmerksamkeit der Griinen
entgangen ist. Darf Ihnen bei dieser Gelegenheit auch mitteilen - und deswegen amusiert mich
das hier zum Teil so besonders, ich habe ja im Landtag auch eine Stunde erlebt, wo man mir
genau das zum Vorwurf gemacht hat. Also jene, die langer dabei sind, werden sich erinnern,
dass wir einen Untersuchungsausschuss zum Thema Spitalsbauten hatten. Ja, das war eine
Mehrheit im Hause, ich glaube im Ubrigen auch von den Griinen unterstiitzt. Na, der Kollege
Hagenauer war relativ vorsichtig, aber jedenfalls war eine Mehrheit im Hause der Meinung:
,Um Himmels willen, der Drexler, der darf ja nicht im Untersuchungsausschuss Spitalsbauten
drinnen sitzen! Warum? Weil er - man hore und staune - Furchterregendes in seiner
Vergangenheit aufzuweisen hatte, nédmlich dass er Aufsichtsrat der Steiermarkischen
Krankenanstalten GesmbH war.* Also ich wollte Ihnen das nur eingangs zur Relativierung
mancher gesagten Sequenzen am heutigen Vormittag kurz einmal erzéhlen. Weil ich weil ja
dann langsam selber nicht mehr, wie ich damit umgehen soll. Einerseits regelmaRige
Teilnahme andererseits - keine Ahnung, schwierig. Dann haben Sie die Frage gestellt:
LAndert sich jetzt etwas?*, also, Sie haben gesagt: ,,Es ist eine Chance. Wir haben jetzt einen
Wechsel an der Spitze dieses Ressorts. Wir haben ein neues Regierungsmitglied. Andert sich
endlich etwas? Machen Sie endlich etwas anders?“ Ja wie soll denn das gehen, ohne nicht
sofort wieder dem Vorwurf des Wendehalses irgendwie ausgesetzt zu sein, was wir ja auch
am Vormittag gehort haben? (Beifall bei der OVP und SPO) Also wissen Sie, meine sehr
verehrten Damen und Herren - und damit lasse ich diesen Teil schon auf sich beruhen - ich
werde da einen sehr entspannten Zugang zu diesen Dingen pflegen. Alles andere hétte Sie
wahrscheinlich gewundert. Eines darf ich Ihnen aber sagen: Sie werden mich nicht dabei
ertappen - und das gilt auch fur die ganze heutige Beantwortung dann der Dringlichen

Anfrage - dass ich Ihnen heute ganz was anderes erzahle, als ich Ihnen noch vor wenigen
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Wochen hier im Landtag vom anderen Rednerpult aus erzahlt habe. Ja was glauben Sie denn,
mit wem Sie es da zu tun haben? Mit jemanden - war heute auch irgendeine interessante
Formulierung — der sozusagen alles immer irgendwie so redet, was gerade passt. Nein, meine
sehr verehrten Damen und Herren, ich habe ganz klare Vorstellungen, aber zum Teil sind Sie
vielleicht auch einem Uberlegungsprozess, oder wie man Neudeutsch sagen wiirde, einem
Evaluierungsprozess, zu unterziehen. Zum Zweiten, ich habe von diesem besonderen
SorgfaltsmaRstab gesprochen und ich mdchte den tatséachlich auch in all diesen Geschichten
zur Anwendung bringen. Das heil3t meine sehr verehrten Damen und Herren, wir werden uns
sehr viele Geschichten solide anschauen. Also ich werde nicht heute - und ich nehme an, das
hat niemand, einschliellich der Fragestellerin und des Fragestellers, ja wohl niemand
erwartet, dass ich Ihnen heute sozusagen sage: ,,Das werden wir so machen, das werden wir
so machen, da werden wir umdrehen, da werden wir weiter ... ,,, oder so irgendetwas. Nein,
aber ich werde Ihnen einige Antworten, wie ich hoffe, geben kénnen. Damit komme ich auch
schon zu Ihren konkreten Fragen.

Ihre erste Frage ging in die Richtung Auflosung der KAGes und Wiedereingliederung in den
Landesdienst in die Landesverwaltung. Also meine sehr verehrten Damen und Herren, das
kann ich relativ kurz machen. Man hat sich in der Steiermark Mitte der Achtzigerjahre — 1985
- pionierhaft Gberlegt, den Betrieb der Krankenanstalten, der landeseigenen Krankenanstalten,
in der Rechtsform einer Kapitalgesellschaft zu betreiben. Das ist also nachstes Jahr 30 Jahre
her. Und ich kann am heutigen Tage eines sagen: Unterm Strich - Irrungen zum Trotz,
Problemen zum Trotz, Untersuchungsausschiissen zum Trotz, kritischen Berichten, kritischen
Debatten und Diskussionen, all diesen Phdnomenen zum Trotz - die Steiermarkische
Krankenanstaltengesellschaft mbH ist eine bald dreil3igjadhrige Erfolgsgeschichte und wir
werden Sie weiter fortschreiten (Beifall bei der OVP und SPO). Und meine sehr verehrten
Damen und Herren, so wie ich es am Vormittag flr die Steiermark gesagt habe, gilt es erst
recht auch fur diese Steierméarkische Krankenanstalten GmbH. Das ist auch nicht nur eine
anonyme Struktur und eine Institution. Es sind mit Stichtag gestern 16.941 Steirerinnen und
Steirer, die in dieser Krankenanstalten GmbH arbeiten, die von friih bis spét tagtaglich mit
viel Einsatz und Engagement daflr verantwortlich sind, unser Spitalssystem, unser
Gesundheitssystem und damit letztlich die Gesundheit der Steirerinnen und Steirer zu
unterstuitzen und daran zu arbeiten. Und erlauben Sie mir an der Spitze dieser Beantwortung
diesen 16.941 - Stichtag gestern — Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern ein grof3es Dankeschon

zu sagen und gleichzeitig ein Bitteschon auch in den néchsten Jahren und in der Zukunft,
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diese taglichen Leistungen zu erbringen (Beifall bei der OVP und SPO). Ich konnte Ihnen
noch einiges Uber diese Steiermdrkische Krankenanstalten GmbH erzéhlen, aber ich werde es
nicht, weil Ihre Frage war kurz und knapp. Wiedereingliederung in die Landesverwaltung,
Antwort: Nein. Ich darf Ihnen aber ergénzend vielleicht noch das eine oder andere doch als
Garnierung sozusagen hinzufiuigen. Was wirklich bemerkenswert ist und womit man auch die
Qualitat dieser Arbeit sieht in den letzten Jahren - von wegen Irrfahrt - wo man auch die
Qualitat dieser Arbeit sieht. Im Osterreichschnitt war die Kostensteigerung bei den Spitalern
in den Jahren 2008 bis 2012 laut Statistik bei 19,8 %, in der Steiermark nur bei 9 %. Somit
konnten bereits 200 Millionen nicht mehr ausgegeben werden. Ich sage nicht eingespart
werden - nicht mehr ausgegeben werden, als wenn man bloR dem Osterreichschnitt
entsprochen hatte. Und wissen Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren, in diesem
Zusammenhang - und wir kommen dann ja spéter noch bei der einen oder anderen Frage dazu
- darf ich lhnen eines sagen: Die Zahlen, die Kosten, die 6konomischen Rahmenbedingungen
sind nicht alles was uns umtreibt. Das ist nicht die einzige Maxime unseres Handels in der
Gesundheitspolitik, liebe Frau Kollegin Klimt-Weithaler, dann hatten Sie irgendetwas falsch
verstanden, in den letzten Jahren, hier im Hause. Das ist absolut nicht die einzige Maxime,
ganz im Gegenteil! Wie oft haben wir ber Qualitit in diesem Haus gesprochen. Wie oft
haben wir Uber die Qualitdt unserer Gesundheitsversorgung in diesem Lande gesprochen?
Tun Sie bitte schon nicht so, als wére das ein einziges Coast-Card-Einsparungs-und-
Zugrundesparensprogramm: Ganz im Gegenteil! Wir wollen ein zukunftsfédhiges, den
modernen Anforderungen entsprechendes System entwickeln und dabei sind wir, glaube ich,
bis dato einigermalien erfolgreich.

Ich komme zu lhrer zweiten Frage: Was werden Sie unternehmen um zu verhindern, dass die
hochproblematische Unterversorgung der Bevolkerung, welche die Reduktion oder ersatzlose
Aufgabe wichtiger Elemente der medizinischen Versorgung hervorgerufen hat, weitere Opfer
fordert? Also liebe Frau Kollegin Klimt, ich bin als verhinderter Oppositionspolitiker ja fur
alle moglichen Dinge immer zu haben gewesen, aber ich darf Ihnen schon eines sagen: Ich
mochte auch hier zuruckweisen, das was Sie mit Ihrer Fragestellung, nicht nur zwischen den
Zeilen, sondern expressis verbis zum Ausdruck bringen - ja, Sie schreiben von einer
hochproblematischen Unterversorgung. Also selbst wenn man jetzt nicht der Meinung ist,
dass alle MaRBnahmen, die getroffen worden sind und auch bereits umgesetzt worden sind,
richtig waren - Sie konnen ja dieser Meinung sein, fur jeden unbenommen - aber bei der

steirischen Gesundheitsversorgung, insbesondere im Zusammenhang mit den Spitdlern und
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die Dimension anhand allein der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, und schauen Sie sich das
Budget der KAGes an, schauen Sie sich die Anzahl der Hauser an. Also angesichts allein
dieser Struktur von einer hochproblematischen Unterversorgung zu sprechen, meine sehr
verehrten Damen und Herren, das ist entschieden zuriickzuweisen und zwar nicht zuletzt im
Interesse aller, die potenzielle Patientinnen und Patienten in unseren Hausern sind. Wir
wollen die Leute ja nicht verunsichern, wir wollen Sicherheit geben, meine sehr verehrten
Damen und Herren (Beifall bei der OVP und SPO). Im Ubrigen darf ich lhnen sagen, dass in
der Steiermark auf Grundlage — wie Sie bereits auch angemerkt haben — des dsterreichischen
Strukturplanes Gesundheit, der in allen Planungskriterien eingehalten wird, ein ausreichender,
gleicher, sicherer und gerechter Zugang zu Gesundheitsleistungen in hochster Qualitat
vorhanden ist. Im internationalen Vergleich sind der stationdre und der niedergelassene
Bereich sogar uberdurchschnittlich gut versorgt. Das sollten wir uns zumindest bei aller
unterschiedlichen Meinung zu unterschiedlichen MalRnahmen, Standorten, Angebotsplanung
usw. usw. immer vor Augen halten.

Ich komme damit im Wesentlichen schon zu lhrer dritten Frage: Sind Sie bereit die
Neustrukturierung des Steiermarkischen Gesundheitssystems in Form des derzeit in
Umsetzung befindlichen RSG zu uberdenken, und unter Einbeziehung der Betroffenen in den
Regionen zu Uberarbeiten?

Ja, also meine sehr verehrten Damen und Herren, exzellente Frage. Kann ich auch kurz
beantworten: Ja, ja selbstverstandlich, ja Entschuldigung. Wie glauben denn Sie das Politik
funktioniert? Oder wie glauben denn Sie, dass eine sinnvolle Fortentwicklung passieren soll,
wenn man nicht bereit ist, Dinge zu tUberdenken und die Kristina Edlinger-Ploder hat bereits
vor einigen Wochen gesagt, dass Sie eine Evaluierung des Regionalen Strukturplanes
Gesundheit in Angriff nehmen mochte? Und ich kann das nur unterstreichen und fortsetzen
und wir werden das relativ rasch in Angriff nehmen und zwar aus folgendem Grund: Gerade
wenn man sich zu den Reformen, zu den Strukturreformen bekennt, gerade wenn man sich
dazu bekennt, dass man etwas tut und die Dinge nicht nur treiben lasst, dann muss man jede
Reformmalinahme auch auf ihre Wirksamkeit Uberprifen. Da muss man gelegentlich
nachschauen: Hat das, was man sich gedacht hat, die gewilnschten Effekte erzielt, ja oder
nein? Hat das was man gemacht hat, das gebracht was man in Aussicht gestellt hat? Ja,
natrlich wird man sich das ansehen und (berlegen missen. Wie auch tberhaupt der dem
Ganzen zu Grunde liegende 0sterreichische Strukturplan Gesundheit, ja ebenso einer

regelmaRigen Evaluierung und auch Wartung koénnte man sagen, unterzogen wird. Und im
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Rahmen dieser Weiterentwicklung des Osterreichischen Strukturplanes Gesundheit entlang
der Bundeszielsteuerung wird es auch moglicherweise Adaptierungen und Veranderungen —
Anpassungen konnte man sagen — im Bereich des Regionalen Strukturplanes Gesundheit hier
in der Steiermark geben. Aber schauen Sie meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist
eine auBerordentlich unspektakuldare Antwort, weil sie selbstverstandlich ist. Weil sie
selbstverstandlich ist, zumindest in jenem Anspruch an Reformpolitik, der uns, wie ich
glaube, zumindest im Rahmen der Reformpartnerschaft eint, namlich Dinge in Angriff
nehmen, ambitioniert in Angriff nehmen, aber selbstverstdndlich immer wieder auch
uberprifen, was hier tatsdchlich dann die Dinge gebracht haben.

Ich komme zur vierten Frage und die bezieht sich auf die Geburtenstation im
Landeskrankenhaus in Voitsberg. Und ich darf mich bei der Gelegenheit auch auf3erordentlich
fir das Kommen dieser neuen Initiativgruppe bedanken, die sich fiir die Wiedereréffnung der
Geburtenstation in Voitsberg kiimmert. Wir haben nur kurz geplaudert, mit einzelnen
Vertretern nur kurz geplaudert, werden aber mit Sicherheit in allerndchster Zeit ein
ausfiihrliches Gesprach fiihren. Weil meine sehr verehrten Damen und Herren - ich glaube,
ich habe es am Vormittag auch gesagt - fur mich der Dialog einer der wesentlichsten
Bestandteile der Politik ist. Wir werden den Dialog fuhren. Ich kann lhnen aber heute nicht
und auch der Frau Kollegin Klimt, und der Kollege Hadwiger ist da auch engagiert, und ich
nehme wohl an die Ingrid Lechner oder auch nicht, ich weiB es jetzt nicht, wie auch immer, in
der Unterstitzung dieser Plattform, oder der Lambert Schonleitner - wer weil} es? Weill man
nicht, gut. Wie auch immer, ich kann Ihnen allen am heutigen Tage gar nichts versprechen
aufler dass ich bereit bin, gute und konstruktive Gesprache zu fiihren. Aber ich sage lhnen
schon auch, ich gehe davon aus, weil wir es auch im Hause mitgetragen haben, dass die
diesbeziiglichen Entscheidungen, qualitatsvolle Entscheidungen waren, die ja nicht aus Jux
und Tollerei stattgefunden haben, sondern die auf Basis eines gerdttelt Mall an fachlicher
Expertise stattgefunden haben, was ja auch im Zusammenhang mit dem furchtbaren
Zwischenfall, der sich vor einigen Wochen zugetragen hat auch von fachlicher Seite wieder
gesagt wurde. Das heif3t, meine sehr verehrten Damen und Herren, Sie werden von mir heute
hier keine Antwort bekommen, dass ich irgendeine Station irgendwo wieder aufsperre. Sie
werden auch keine kriegen, dass ich eine zusperre. Sie werden das alles am heutigen Tage
nicht bekommen, aber Sie kdnnen von mir die Zusicherung haben, dass wir in einen
konstruktiven Dialog eintreten. Ich darf Sie nur eines bitten: Ein Dialog ist keine

EinbahnstraRe. Dialog heif3t nicht, weil ich den anbiete, mit welcher Forderung die vereinigte
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Opposition auch immer zu mir kommt, dass die erfillt wird, mit Sicherheit nicht. Aber wir
werden eine qualitatsvolle Diskussion flhren und ich schliele am heutigen Tage - nicht jetzt
zu diesem Punkt vier und zu dieser vierten Frage gemiinzt sondern insgesamt auch nicht aus -
auf gute Argumente, die von lhrer Seite kommen, Ricksicht zu nehmen bzw. darauf
einzugehen, aber zuriickkommend auf die konkrete Frage vier: Wir werden uns dieses Thema
an die Spitze des Evaluierungsprozesses setzen und da wird es dieser Tage, oder néchste
Woche glaube ich schon, eine entsprechende Konstituierung auch einer Gruppe geben, die
diese Evaluierung einleiten wird, einschlieBlich im Ubrigen auch der Patienten- und
Pflegeombudsstelle und anderer Gruppen, die mit diesem Thema zu tun haben.

Ich komme zu lhrer funften Frage und darf es kurz machen. Ich verweise in diesem
Zusammenhang auf die Antwort der zu sehr &hnlichen Frage drei.

Komme zu Frage sechs: Werden Sie als verantwortlicher Landesrat die berechtigten Sorgen
der Burgerinnen und Buirger berlcksichtigen, die sich gegen Verschlechterungen im
Spitalswesen einsetzen?

In diesem Zusammenhang méchte ich auf alles verweisen, was ich am Vormittag gesagt habe.
Sorgen - mogen Sie einem auf den ersten Blick berechtigt oder unberechtigt erscheinen -
Sorgen sind ernst zu nehmen. Und es ist ernst zu nehmen, was die Menschen in diesem Land,
was die Steirerinnen und Steirer, und zwar in welcher Region auch immer flr Sorgen im
Zusammenhang mit der Gesundheitsversorgung haben. Ich habe Ihnen heute am Vormittag
gesagt, dass ich der Meinung bin, dass dies ein ganz besonderes Ressort ist. Aus den von
Ihnen zitierten Griinden und insofern bin ich immer bereit, Sorgen ernst zu nehmen, aber ich
bin nicht bereit, jede Veranderung als Verschlechterung zu sehen. Ich bin nicht bereit, jede
Veranderung als Verschlechterung zu sehen, auch wenn sie von manchen so hingestellt wird.
Was uns eint und was meine Vorgangerin und mich und viele hier im Hause eint, ist die
Erkenntnis, dass es notwendig ist, Verdnderungen vorzunehmen und ich darf Ihnen mit
Sicherheit sagen: Nicht jede Veranderung, die wir in den letzten Monaten und Jahren
vorgenommen haben, war eine Verschlechterung, wie Sie es bezeichnen, sondern es sind eben
Veranderungen. Ich habe Ihnen auch schon gesagt, dass die Versorgungssicherheit und die
Qualitdt der medizinischen Leistungen fir mich mit Sicherheit an der Spitze aller
Uberlegungen in diesem Zusammenhang stehen.

Sie fragen unter sieben was wir dagegen tun, die Uberlastung der Rettungsorganisationen
durch den Strukturabbau an den Spitdlern und die damit verbundene Gefdhrdung der

PatientInnen durch Einsatz- und Fahrzeitenverlangerung zu unternehmen? Da darf ich Ihnen
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zum einen sagen, dass seitens des Roten Kreuzes bestétigt wird, dass bei der Versorgung von
Notfallen im Rettungsdienst keine Probleme durch die neue Gliederung der Spitéler in der
Steiermark gibt, aber zweitens die Situation im Krankentransport eine andere ist. Ich will
mich da jetzt gar nicht auf Zustandigkeitsfragen in diesem Zusammenhang einlassen, denn die
Zustandigkeiten sind regelméaBig nicht in meinem kinftigen Ressort, aber wie auch immer.
Was aber jedenfalls zu sagen ist, dass man nicht generell von einer Uberlastung sprechen
kann. Was ich aber machen mdchte und was ich durchaus fur sinnvoll erachte ist, dass wir bei
weitergehenden Uberlegungen (ber Strukturveranderungen in der Spitalslandschaft, jedenfalls
natirlich mit den wesentlichen Akteuren im Bereich der Rettungsdienste und des
Krankentransportes in einem engen Erfahrungs- und Meinungsaustausch treten, weil es ja
sinnvoll ist, sich bei derartigen Verédnderungen mit wesentlichen Partnerinnen und Partnern
nach Maoglichkeit ins Einvernehmen zu setzen, jedenfalls aber in einen Gesprachsprozess
einzutreten, damit es zu mdglichst wenigen Unzukdmmlichkeiten kommt.

Unter achtens wollen Sie von mir wissen, wie ich verhindern will, dass der mit dem Bund
paktierte Beitrag der Steiermark zur Kostenddmpfung im Gesundheitsbereich zu weiteren
Qualitatseinbullen und Versorgungsliicken im steirischen Gesundheitsbereich fuhrt? Ich darf
Ihnen noch einmal sagen, QualititseinbuBen und Versorgungsliicken werden so nicht
gesehen, das ist lhre Interpretation der Geschichte. Ich darf lhnen sagen, die finanziellen
Auswirkungen bestehen darin, dass die 6ffentlichen Gesundheitsausgaben insbesondere durch
die Lander und die Sozialversicherung schrittweise an den mittelfristig prognostizierten
Anstieg des nominellen BIP - 3,6 %, ist Ubrigens bemerkenswert - angenahert werden soll.
Dies wird dadurch erreicht, dass die Ausgaben nicht wie bis 2012 um jahrlich 5,2 % steigen
sollen, sondern dass diese Steigerung bis 2016 auf 3,6 % gesenkt werden muss. Das heil3t, die
Steigerungsraten sollen gesenkt werden. Das ist immer die Frage, wenn man von
Einsparungen spricht, die Steigerungsraten werden gesenkt. Im Ubrigen was heift das:
Annaherung ans BIP-Wachstum? Also ich kénnte auswendig nicht mehr sagen, wann wir
3,6 % BIP-Wachstum gehabt haben. Ware im Ubrigen wunderbar. Das wiirde den Kollegen
Schrittwieser auBerordentlich entlasten, weil wir weniger Arbeitslose hatten, das wiirde den
Kollegen Buchmann auBerordentlich erfreuen, weil das Wirtschaftswachstum dann auch
entsprechend hier Arbeitsplatze generieren wirde und Einklnfte fir die Unternehmer
generieren wirde. Also alles wunderbar, nur 3,6 % Wachstum haben wir schon langer nicht
gehabt. Und das ist etwas, was von lhnen als Kostensteigerung offensichtlich als zu gering

gesehen wird. Das ist aber das Geheimnis eigentlich der Politik. Wir missen schon irgendwie
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ein bisserl schauen, dass das was wir an Ausgabensteigerungen haben, ein bisserl mit die
Einnahmensteigerungen korreliert nach Moglichkeit. Also das darf ich Ihnen hier vielleicht
als kleine Anmerkung am Rande sagen.

Neuntens - und das haben Sie in Ihrer Begrindung ja auch ausfihrlich zelebriert: Werden Sie
Beratungsfirmen die wesentlichen Entscheidungen Uber die Fortentwicklung des steirischen
Gesundheitssystems treffen lassen? Nein, ich bekenne mich zur Verantwortung der Politik fir
alle Entscheidungen unserer Regierung und insbesondere in einem so sensiblen Politikbereich
meine Damen und Herren (Beifall bei der OVP und SPO).

Zu zehn, wo Sie auf den von lhnen behaupteten Widerspruch zwischen dem laufenden
Leistungs- und Strukturabbau lhre Worte und den strategischen Zielen des Landes-
Zielsteuerungsvertrages hinweisen und als Service quasi auch noch alle Ziele darlegen, darf
ich Ihnen sagen: Alle meine bisherigen Ausfiihrungen und die Tatsache, dass die Inhalte der
Zielsteuerung Gesundheit inklusive Kostendampfung gemeinsam zu betrachten sind, stellt
sicher, dass diese strategischen Ziele erreichbar sind und die Erreichung dieser Ziele kann nur
im Zusammenspiel mit den Bereichen Versorgungsstrukturen, Versorgungsprozesse und
Finanzziele gesehen werden. Die genannten Ziele aus dem Bereich Ergebnisorientierung
zeigen daruber hinaus die hohe Prioritat, die erstmals den Bereichen der Behandlungsqualitét
und Patienten- und Patientinnensicherheit gewidmet wird. Also meine sehr verehrten Damen
und Herren, zu dem ganzen Komplex der gesundheitssystem- und spitalssystemrelevanten
Fragen darf ich Ihnen noch einmal zusammenfassend sagen, und ich glaube, wir sind Gott sei
Dank in der glicklichen Lage ein hoch qualitatives und exzellentes Spitalssystem und
Gesundheitssystem in diesem Land vorzufinden. Alles was man in den letzten Jahren hier an
den R&dchen gedreht hat, an diesen Reformen, die es hier gegeben hat, hat dem nicht nur
keinen Abbruch getan, sondern war weitestgehend notwendig, dafiir auch nachhaltig, auch
dieses System nachhaltig verlésslich zu gestalten. Selbstverstandlich ist es aber, dass wir alle
einmal getroffenen MaRnahmen, alle Reformschritte, alle ReformmaRnahmen regelmaliig
einer kritischen Uberpriifung unterziehen werden und allenfalls im Einzelfall, wenn wir
sehen, dass die MalRnahmen oder die Wirkungen dieser MaBBnahmen diesem Kkritischen
Uberpriifungsprozess nicht standhalten, auch neue Wege gehen werden.

Damit komme ich zu Frage elf, wo Sie wissen wollen, ob der Pflegeregress abgeschafft wird.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, das Thema Pflegeregress beschéftigt den
Steiermadrkischen Landtag und die steirische Landespolitik seit etlichen Monaten glaube ich

sehr intensiv und Sie werden sich auch erinnern, Sie haben es ja auch in Ihrer Begrindung
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gesagt, ich habe mehrfach hier im Landtag auch zu diesem Thema Stellung genommen. Und
Sie werden ja nicht allen Ernstes erwartet haben, dass ich jetzt heute durch eine pl6tzliche
Wandlung oder was auch immer, lhnen voéllig anderes sagen werde, als ich Ihnen in den
letzten Wochen und Monaten vom zentralen Rednerpult aus hier gesagt habe. Namlich, was
habe ich lhnen da gesagt? Der Angehorigenregress ist aus meiner Sicht, in der konkreten
steirischen Ausgestaltung sozial vertretbar. Wir steigen ungefahr beim Medianeinkommen
ein, haben eine durchschnittliche Belastung von ca. 160 Euro pro Regressverpflichteten. Wir
haben eine soziale Staffelung - eine soziale Staffelung - und im Ubrigen durch den Beginn der
Regresspflicht beim Medianeinkommen ja sichergestellt, dass die Halfte der Steirerinnen und
Steirer niemals von einer Regressverpflichtung erfasst wird, weil das ist ja die Definition von
Medianeinkommen. Das ist die eine Seite. Wir wissen auch, dass die stationére
Unterbringung in Pflegeheimen, so Sie von der 6ffentlichen Hand bezahlt wird, Uber die
Sozialhilfeverbénde 60 % Land, 40 % Gemeinden aus dem Titel der Sozialhilfe bezahlt wird.
Das ist das letzte Netz der sozialen Sicherungssysteme. Aus der Sozialhilfe kriegt man erst
was, wenn man nichts hat. Das ist die Grundkonstruktion der Sozialhilfe. Deswegen ist auch
eigenes Vermogen zuerst heranzuziehen. Deswegen sind natirlich auch quasi
Unterhaltsanspriiche pauschaliert durch diesen Regress hier vorgesehen. Das ist die eine Seite
der Medaille. Die andere Seite der Medaille - die ist uns auch allen klar — ist, dass dieses
Thema weit ber die ca. 6.000 wirklich Betroffenen in der Steiermark zu einem emotional
beladenen Hauptthema der politischen Auseinandersetzung in der Steiermark geworden ist.
Wir haben ca. 6.000 Betroffene, wie ich schon gesagt habe, aber wir haben gut und gerne eine
Million Steirerinnen und Steirer, die gerne Uber dieses Thema diskutieren und jeweils auch
eine explizite Meinung zu diesem Thema haben. Und mir ist auch bewusst, dass gegen ein
Argument bei all diesen Diskussionen kaum ein Kraut gewachsen ist. Das ist das
Alleinstellungsmerkmal der Steiermark, weil alle anderen Bundesléander mittlerweile - zuletzt
das Bundesland Karnten, wo ja auch diese Thematik im dortigen Landtagswahlkampf eine
entsprechende Bedeutung gehabt hat - alle anderen Bundeslénder auf diese konkrete Form des
Angehorigenregresses  verzichten, auf diese Form. Wir haben unterschiedlichste
Regressregelungen in allen Bundeslédndern, zumindest aber in acht Bundeslandern, wenn mich
nicht alles tduscht. Wenn ich die Eigentumsverwertung auch in diese Sphére des Regresses
hineinnehme, haben wir es in allen neun Bundeslandern. Aber die konkrete Form gibt es nur
in der Steiermark und das ist ein Argument das uns vielfach begegnet. Sind die Steirerinnen

und Steirer Osterreicher zweiter Klasse? Schwer zu begegnen diesem Argument, obwohl ich
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auch hier im Landtag schon einmal was gesagt habe. Wissen Sie, was ist jetzt der Osterreicher
zweiter Klasse? Also wir haben zum Beispiel mit Sicherheit ein erheblich besseres Angebot
an Betten zur stationdren Unterbringung als etwa Niederdsterreich — erheblich mehr haben
wir. Was ist jetzt der Osterreicher zweiter Klasse? Der, der bei uns oder dessen Angehériger
bei uns im Durchschnitt 160 Euro zahlen muss, falls er in einem Pflegeheim - er oder sie -
untergebracht ist? Oder ist der Niedersterreicher der Osterreicher zweiter Klasse, wofiir es
im Ubrigen ohnehin eine Reihe von Indizien in anderen Bereichen gibt, aber oder ist der
Niederosterreicher Osterreicher zweiter Klasse weil er gleich gar kein Bett kriegt? Der tate
vielleicht gern 160 Euro Regress zahlen, der Sohn, die Tochter, aber es gibt schlicht keines.
Also muss man schon ein bisschen aufpassen, wie man das ansieht. Zum Zweiten darf ich
Ihnen sagen, ich habe bei einer groRen Tageszeitung dieser Tage entnommen: ,,Alles kein
Problem, der Bund schickt ja so viel Geld.” Ja, ist auch eine bemerkenswerte Logik. Die
Zahlen haben dort alle gestimmt im Wesentlichen, die diesem Artikel zu entnehmen waren.
Dass es diesen Bundespflegefonds gibt. Dass er fir 2017 und 2018 verléngert wird, steht im
Regierungsiibereinkommen, dass aller Voraussicht nach die Dotation fir den
Bundespflegefonds, die man fir 2016 in Aussicht gestellt hat bzw. festgeschrieben hat,
namlich 350 Millionen bundesweit fur alle L&nder auch fir die Jahre 17 und 18
fortgeschrieben wird. Alle diese Informationen stimmen, richtig: Anteil fur die Steiermark
wird ab 2016 50,33 Millionen sein, alles richtig, alles richtig, nur hat das mit unserem Regress
nichts zu tun. Weil die gleichen Anteile, relativ zu lhrer GroRe, kriegen alle 6sterreichischen
Bundeslander. Dieser Pflegefonds ist ja seinerzeit eingerichtet worden, weil man gesagt hat,
man will die Belastung der Lander gleichsam einfrieren und will kiinftige Steigerungen in der
Pflegefinanzierung aus diesem bundesweiten Pflegefonds den Lé&ndern sozusagen zur
Verfiigung stellen. Deswegen ist es auch steigend. Weil man ca. die Gesamtbelastung der
Osterreichischen Bundeslander von 1,4 Milliarden, wenn mich nicht alles tduscht, eingefroren
hat, die Kosten steigen aber jedes Jahr. Deswegen wird natirlich auch das, was in dem
Bundespflegefonds drinnen ist, jedes Jahr mehr bis 2016. 2016 hat man dann die derzeitige
Endausbaustufe von 50,33 Millionen Euro erreicht fur die Steiermark, 350 Millionen
bundesweit, dabei bleibt's. Ja aber glauben Sie — Preisfrage - dass die Steigerung der Kosten
fir die Pflege 2016 sozusagen akkordiert mit dem Pflegefonds auch aufhéren zu steigen?
Glaubt das irgendjemand realistischer Weise. Ich glaube es fir meinen Teil nicht. Dieser
Glaube, der ist auch hinterlegt, weil ja auch die Zahlen fiir den Pflegefonds durch Annahmen,

die Prognosen, durch konkrete Hintergriinde unterlegt sind. Und diese Kurve wirde eigentlich
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so weiter gehen, dass man 2017, glaube ich, 408 Millionen brauchen wiirde Gsterreichweit aus
dem Pflegefonds, und 2018 wadéren es bereits, wenn mich nicht alles tduscht, um die
458 Millionen, 350 sind aber eingestellt. Und vor dem Hintergrund der
Konsolidierungsbemiihungen auf Bundesebene, nehme ich nicht an, dass die jetzt plotzlich
bei der gesetzlichen Umsetzung bei der Verlangerung des Pflegefonds 17 und 18 von einer
plotzlichen Geldvermehrung kommen werden. Das heilt also, das Geld ist gut, dass in die
Steiermark kommt. Das ist erfreulich, dass es in die Steiermark kommt. Es ist erfreulich, dass
es den Pflegefonds gibt. Der Pflegefonds allein wird uns aber nicht in die Lage versetzen, mir
nichts dir nichts, einerseits auf die Einnahmen aus dem Angehorigenregress zu verzichten und
andererseits auf den Lenkungseffekt zu verzichten, den diese Malinahme unbestreitbar einfach
mit sich bringt. Das haben wir ja gesehen. Vergleich Abschaffung Regress seinerzeit 2008 auf
2009 und Wiedereinfihrung der Angehdrigenregressverpflichtung. Das heilt also, meine sehr
verehrten Damen und Herren, all jene die geglaubt haben, Sie werden heute von der
plétzlichen Regressabschaffung hier erfahren, sind enttduscht und werden enttduscht sein.
Aber was ich lhnen sagen kann ist Folgendes: Gerade vor dem Hintergrund einerseits die
sachlichen Argumente auf der einen Seite, andererseits die emotionale Befindlichkeit in
diesem Land und das unbestreitbare Argument Alleinstellung der Steiermark und der
Steirerinnen und der Steirer, werden mich dazu veranlassen, tber all diese Geschichten
nachzudenken, sehr intensiv und einen Nachdenkprozess, der mit dem weil3en Blatt beginnt,
wird es geben. Das heilst, wir werden alle Mdglichkeiten im Rahmen der Finanzierung
uberprifen. Wir werden alle Moglichkeiten Gberprifen, den bestehenden Regress auf einzelne
Schwachen im System abzuklopfen. Es ist ja immerhin so - und insofern kann man ja bei der
KPO fast von einer konstruktiven Haltung sprechen, weil die KPO hat ja auch zwei
Landtagsantrige eingebracht, die sich innerhalb des Regresssystems bewegen. Also die KPO
sagt ja nicht nur: ,,Weg mit dem Regress!*, nein sie wisste auch wie der Regress besser zu
gestalten ware. Das kann man ja durchaus als konstruktiven Ansatz werten. Beide Antrége
sind ja erst unlangst im zustdndigen Ausschuss glaube ich auch behandelt worden und sind
jetzt einem anderen Ausschuss oder Unterausschuss oder wie auch immer zugemittelt worden.
Aber es gibt auch von der KPO zum einen, einen Antrag betreffend Valorisierung - Sie
wissen, Eintritt der Regressverpflichtung - und zum Zweiten einen Antrag betreffend
Berlicksichtigung der Unterhaltspflichten bei Festsetzung des Pflegeregresses. Also auch hier
MaBnahmen im System. Verbesserungen, Evolution nicht Revolution. Das wird dem Dr.

Murgg zwar nicht gefallen aber manchmal ist auch die KPO fiir Evolution und nicht
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Revolution offensichtlich, wie auch immer. Das heilt meine sehr verehrten Damen und
Herren, wir werden auch dieses Problem anpacken, wie alle anderen. Hilft ja ndmlich gar
nichts. Wir mussen die Dinge anpacken, wir miissen diskutieren, wir mussen schauen, dass
wir hier entsprechende Ldsungsvorschlédge vorbereiten. Daher sage ich Ihnen noch einmal:
Wir werden einen Nachdenkprozess und einen Uberlegungsprozess starten zum Thema
Regress, das heilst zum Thema Pflegefinanzierung, wie wollen wir die steigenden Kosten in
diesem Bereich aufbringen? Und dieser Prozess beginnt mit einem weien Blatt Papier.
Herzlichen Dank (Beifall bei der OVP und SPO - 17.10 Uhr).

Prasident Majcen: Ich danke flr die Beantwortung dieser Dringlichen Anfrage und ertffne
nunmehr die Wechselrede und weise auf § 68 Abs. 5 hin, wonach Regierungsmitglieder sowie
Hauptrednerinnen nicht langer als 20 Minuten und Debattenredner nicht langer als
10 Minuten sprechen dirfen. Zu Wort gemeldet hat sich wieder die Berichterstatterin bzw. die

Einbringerin Frau Abgeordnete Klimt-Weithaler. Ich erteile Ihr das Wort.

LTADbg. Klimt-Weithaler (17.10 Uhr): Danke Herr Président, geschatzte Mitglieder der
Landesregierung, sehr geehrter Herr Landesrat Drexler, werte Zuhdrende!

Erlauben Sie mir eine kurze Vorbemerkung zur Art Ihrer Beantwortung unserer Dringlichen
Anfrage. Sie haben die Antworten auf unsere Fragen nicht vorgelesen, das schétze ich sehr,
das habe ich hier in diesem Haus zum ersten Mal erlebt. Das dauert aber auch langer. Das will
ich jetzt nicht kritisieren. Mich hat’s wirklich sehr interessiert (LR Mag. Drexler: ,,Auf was
einem lust‘, darf einem auch nicht grausen!**). Ich habe ja leider eine begrenzte Zeit, also
werde ich jetzt mich moglichst kurz fassen und eine andere Vorbemerkung noch hinweg. Die
KPO, sehr geehrter Herr Landeshauptmann - ah jetzt mach ich Ihn schon zum
Landeshauptmann - (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Bitte nicht, bitte nicht! Das wird der Wahler
nicht zulassen!**) (LTAbg. Kropfl: ,,Wird schon kommen!““), sehr geehrter Herr Landesrat, die
KPO ist immer konstruktiv. Ich finde es nur schade, dass Ihnen das erst jetzt, wo Sie
sozusagen hinter uns sitzen, aufgefallen ist. Wir haben immer wieder konstruktive Beitrage
eingebracht zu den unterschiedlichsten Themen. Aber es ist halt leichter zu sagen: ,,Die sagen
immer nur nein, um sich damit abzuputzen®“, als wirklich das auch zu lesen, was wir
vorschlagen. Aber schon, dass Sie es jetzt erkannt haben. Wir haben naturlich auch solide
recherchiert, sonst hatten wir diese Anfrage zu diesem Zeitpunkt nicht gestellt, weil wir nicht

davon ausgehen konnten, dass wir sie auch beantwortet bekommen wirden von Ihnen. Bevor

7527



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

ich jetzt auch auf Ihre Antworten zu sprechen komme: Sie haben kritisiert, dass wir die
Anfrage oder dass wir in dem Titel der Anfrage das Wort ,,Irrfahrt” verwendet haben. Wissen
Sie, das ist jetzt der Unterschied zu Ihrer neuen Rolle. Friher haben Sie die Kritik da hier
direkt am Rednerpult dann entgegnen kdénnen, jetzt missen Sie nicht nur die Kritik aushalten,
sondern auch die Formulierungen, die die Opposition dafur verwendet. Aber ich glaube, das
werden Sie gut machen, denn Sie waren auch friiher nicht unbedingt sanft, sag ich jetzt
einmal, im Austeilen von Kritik und wir mussten das auch aushalten. Also ich glaube, das
Wort ,Irrfahrt* halte ich jetzt insofern nicht fiir so dramatisch, denn wenn wir jetzt bei diesem
Bild bleiben - ich habe mit sehr, sehr vielen Menschen wirklich gesprochen, das kénnen Sie
mir glauben, wo es um Betroffene ging, die jetzt im Zusammenhang mit dem Regionalen
Strukturplan Gesundheit entweder ihren Job vor Ort verloren haben oder eben eine Abteilung
verloren haben, oder ob es nun um die Pflege geht, wie auch immer. Um bei dem Bild zu
bleiben: Es haben sich manche schon gefiihlt, wie wenn sie auf hoher See von einem Sturm
durchgebeutelt wurden. Darum finde ich jetzt das Wort ,,Irrfahrt* gar nicht einmal so schlecht.
Und weil Sie naturlich gemeint haben in Ihrer Einleitung, Sie werden jetzt nicht hergehen und
natlrlich alles was Sie bis jetzt gesagt haben, hier bei dieser Anfrage revidieren und sagen:
,»Passt, jetzt machen wir einen neuen Strukturplan Gesundheit. Schaffen wir den Pflegeregress
ab!*, haben wir uns nicht wirklich erwartet, aber weil Sie gemeint haben, sonst bek&men Sie
ja wieder den Vorwurf ein Wendehals zu sein; Ich muss Ihnen ganz ehrlich sagen Herr
Landesrat, hatten Sie mir jetzt und hier gesagt, Sie schaffen den Pflegeregress ab, dann hatte
ich Sie wirklich dafiir geliebt, ein Wendehals zu sein. Aber wie gesagt, davon sind wir jetzt
nicht ausgegangen. Ich mochte ganz kurz auf Ihre Antworten eingehen. Das heif3t, wenn Sie
zu Frage eins, also zu unserer Thematik Wiedereingliederung der KAGes sozusagen in die
Hoheitsverwaltung sagen, Sie sehen das als Erfolgsgeschichte, was da die letzten Jahre
passiert, dann heil3t das, Sie werden weiterhin dabei bleiben, und Sie werden weiterhin - so
habe ich es auch begriindet, so kann ich es nochmal sagen, so sehe ich es auch - bei dieser
Kostenreduktion als oberste Prioritdt bleiben. Diese Ausgliederung war ja wirklich ein
Paradigmenwechsel, ja, und den werden Sie beibehalten. Gut, das muss ich zur Kenntnis
nehmen. Das halte ich personlich fir eine Katastrophe, aber das ist halt leider so. Weil Sie in
diesem Zusammenhang erwahnt haben, wir sollen das nicht immer so reduzieren auf die
Tatsache, Sie wollen ja nur einsparen - wir haben ja hier schon so oft Uber Qualitat
gesprochen. Ja haben wir eh. Aber Herr Landesrat, ber Qualitat sprechen allein ist halt ein

bisserl zu wenig. Ich kann nicht auf der einen Seite hier groRe Debatten Uber
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Qualitatssicherung fuhren und gleichzeitig sperre ich Gberall im Umland Abteilungen zu oder
ganze Krankenhduser. Also wenn, dann muss ich schon, wenn ich Uber Qualitat hier rede,
auch versuchen, dass ich meine Politik umsetze. Und das ist halt meiner Meinung nach in der
letzten Zeit nicht passiert. Sie haben unter Punkt zwei auch gemeint, dass wir ja nicht
zwischen den Zeilen irgendetwas formulieren, sondern klipp und klar aufschreiben, was wir
dazu sagen. Ja, das ist schlichtweg die Art, sag ich jetzt einmal, nicht nur von mir, sondern
auch die meines Kollegen. wir tun nicht zwischen den Zeilen sprechen und zwischen den
Zeilen lesen, wir sagen das, was wir uns denken. Wahrscheinlich sind wir deshalb auch genau
in der KPO und nicht in einer der beiden Reformpartnerschaftsparteien. Zur dritten Frage
sagen Sie ja, Sie werden die Dinge Uberdenken. Es wird eine Evaluierung zum Regionalen
Strukturplan Gesundheit geben. Dazu gratuliere ich lhnen. Das halte ich fir wichtig. Das
finde ich toll, und wie lhnen bekannt sein dirfte - und das werde ich jetzt am Ende meiner
Wortmeldung auch tun - es gibt ja zwei EntschlieRungsantrédge von unserer Seite her. Der eine
betrifft die Wiedererrichtung der Geburtenstation in Voitsberg, der andere betrifft den
Regionalstrukturplan Gesundheit, wo wir auch fordern, dass es zu so einer Uberdenkung
kommt. Also eigentlich kann man jetzt einmal davon ausgehen, wird ja dieser
Entschliefungsantrag dann Zustimmung finden. Denn er sagt genau das aus, was Sie jetzt
auch in Ihrer Beantwortung zur Frage drei gesagt haben. Ja, das muss neu Uberdacht werden.
Spannend finde ich das dann aber auch schon und da bin ich schon neugierig auf die
Ausfuhrung. Angenommen man kommt jetzt darauf, man hat in Voitsberg wirklich einen
Blodsinn gemacht. Wie wir auch wissen oder wie diejenigen wissen, die drauBen auch
beheimatet sind - Dirnberger, Petinger, wissen ja Bescheid - bevor man diese Voitsberger
Geburtenstation geschlossen hat, ist es ja noch nicht so lange her, dass man dort ordentlich
investiert hat. Ich war einmal drauen und hab mir das angeschaut, war ja damals auch
beriihmt fiir Wassergeburten. Da sind ja Frauen scharenweise, kdnnte man meinen, jetzt auch
aus anderen Einzugsgebieten dorthin gefahren, wenn es eine normale Schwangerschaft war,
um dort sozusagen diese Unterwassergeburt zu erleben. Viel Geld reingesteckt, dann kam der
Regionale Strukturplan Gesundheit — zugesperrt. Dinge dort abgebaut, nach Deutschlandsberg
gefihrt, dort wieder aufgebaut, dort Geld investieren mussen. Wie ich in meiner Begrindung
der Dringlichen Anfrage schon erwahnt habe, auch hergehen muss und in Graz ausbauen,
weil einfach kein Platz war. Also ich versteh jetzt nicht ganz, wie das dann umgesetzt wird.
Wird dann wieder zurtickgebaut oder wird dann woanders aufgesperrt? Also auf das bin ich

neugierig. Dennoch bin ich froh, wenn dieser Regionale Strukturplan Uberdacht wird.
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Woruber ich mich auch freue, ist die Zusicherung, dass man einen Dialog eingeht, jetzt auch
mit dem anwesenden Verein und da freue ich mich, weil ich mir denke, da hat der Verein
wieder einen Schritt erreicht. Es geht jetzt darum, dass ein Dialog gefuhrt wird. Aber eines
mdochte ich da schon anmerken, im Hinblick auf diesen Dialog: Ich meine, es ist mir schon
klar, Sie haben gesagt, Sie sind gesprachsbereit, Sie werden reden, Sie werden natirlich nicht
von vornherein sagen, das was dann die anderen wollen, werde ich alles erledigen. Das ist
verstandlich. Aber wovor ich warnen mdchte ist, dass man jetzt nach auf3en tritt und einladet
und hergeht und sagt: ,,Sagt*s Ihr was Ihr glaubt®, und dann im Endeffekt, so wie wir es heute
schon einmal gehabt haben, namlich wie es um den Jugendlandtag gegangen ist, zu sagen:
»,Naja aber tun tun wir dann doch wieder ganz etwas anderes.”“ Also ich wirde mir schon
winschen, dass man eben wirklich einen Dialog eingeht und nicht eine monologisierte
Gesprachsbereitschaft anzeigt. Weils Sie auch erwéhnt haben, nicht jede Verénderung ist eine
Verschlechterung - dem kann ich entgegenhalten: Leider war bis jetzt auch nicht jede Reform
eine Verbesserung, die Sie hier durchgefuhrt haben. Also, wir stellen uns ja jetzt nicht
grundséatzlich gegen Reformen, und ich habe das hier, glaube ich, schon weil3 nicht wie oft
gesagt. Aber im ursprunglichen Wortsinn heilit Reform Verbesserung und ganz ganz viele
Dinge, die inzwischen sind unter Federfihrung der sogenannten Reformpartnerschaft passiert,
waren eben keine Verbesserungen sondern Verschlechterungen.

AbschlieRend noch zum Regress: Jetzt abgesehen von der Tatsache, dass ich noch einmal
darauf hinweisen mdchte, dass dieses Medianeinkommen, von dem Sie immer reden, so nicht
stimmt, weil Sie es mit Urlaubs- und Weihnachtsgeld sagen. Die unter Anfiihrungszeichen
soziale Staffelung von der Sie sprechen, die beginnt damit, dass man bereits ab 1.286 Euro
Nettoeinkommen zahlen muss. Und das ist nicht sozial, hundertprozentig nicht. Aber ich will
jetzt gar nicht mehr auf die Argumente eingehen, da haben wir schon hundertmal dartiber
diskutiert. Ich mdchte einmal eine Vermutung anstellen. Herr Prasident, ich bin sofort fertig.
Ich glaube, dass Ihnen mit dem Regress einfach wirklich etwas passiert ist, mit dem Sie nicht
gerechnet haben. Das glaube ich wirklich. Sie haben sich gedacht: ,,So, wir fuhren den jetzt
wieder ein.”“ Was Sie nicht berechnet haben oder womit Sie nicht gerechnet haben war, dass
es massiven Widerstand gibt. Eben nicht nur von diesen vielleicht 6.000 Betroffenen, sondern
dass da ganz ganz viele sagen: ,,Ja seid Ihr wahnsinnig, das kénnt Ihr nicht machen!* Und das
nachste Problem, was jetzt ist, jetzt hat man immer auf die Losung von dem Bund gewartet
und jetzt ist die nicht gekommen. Ja, aber ich bin (berzeugt davon, dass diese

Regressabschaffung, wie Sie es heute auch genannt haben, durchaus passieren wird. Davon
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bin ich Oberzeugt. Ich glaube namlich, dass die Bevolkerung dafuir sorgen wird, dass es zu
dieser Regressabschaffung kommt. Ich werde Sie aus tiefstem Herzen unterstiitzen, weil ich
es wirklich fur sozialpolitisch katastrophal halte, dass es das gibt und die wird fallen, also
dieser Regress wird fallen. Ich gehe einmal davon aus, zu einem flr Sie glinstigen Zeitpunkt,
noch rechtzeitig vor der Landtagswahl. Wie dem auch sei, Hauptsache er féllt. Und da freue
ich mich darauf und da gehe ich sicher feiern, wenn der weg ist.

Zu den EntschlieBungsantrdgen noch ganz kurz: Bei dem Antrag der Grlinen bitte ich um eine
getrennte Abstimmung und unsere beiden EntschlieBungsantrdge mochte ich jetzt noch

einbringen.

Der EntschlieBungsantrag eins ist die Wiedererrichtung der Geburtenstation Voitsberg. Die
Begrundung liegt Ihnen vor.

Ich stelle den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die jingst erfolgte Umwandlung der Abteilung
Gynakologie und Geburtshilfe des Landeskrankenhauses Voitsberg in eine dislozierte
gynékologische Tagesklinik im Rahmen der Umsetzung des Regionalen Strukturplanes
Gesundheit riickgangig zu machen, die geburtshilfliche Begleitung der tUber 450 Gebérenden
aus dem Bezirk einschlie3lich des Geburtsvorganges wieder zu ermdglichen bzw. Kapazitaten
fir die rasche medizinische Versorgung jener Patientinnen aufzubauen, die im Bezirk
Voitsberg gynakologischer-geburtshilflicher Notfallversorgung bedirfen, und dem Landtag
Uber den Fortschritt seiner dahingehenden Bemihungen laufend zu berichten. Ich bitte um

Annahme.

Der zweite Entschliefungsantrag ist Ihnen in der Begrindung auch bekannt. Da geht es um
den Regionalen Strukturplan Gesundheit.

Ich stelle den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die geplante Neustrukturierung des Steiermarkischen
Gesundheitssystems in Form des vorgelegten Regionalen Strukturplanes Gesundheit
zurlickzunehmen und unter Einbeziehung der Vertreterinnen und Vertreter der Bevolkerung
der betroffenen Regionen und unter Berlcksichtigung ihrer unmittelbaren Interessen zu

Uberarbeiten. Auch hier bitte ich um Annahme.
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Und wissen Sie, mir hat das jetzt eigentlich sehr gut gefallen. Mir hat das sehr gut gefallen,
dass Sie sich herstellen, gesprachsbereit zeigen, dass Sie sagen: ,Ja dieses und jenes muss
man tberdenken und evaluieren, und da muss man vielleicht etwas &ndern.* Ich bin gespannt,
wie ich in einiger Zeit in ein paar Monaten darlber denken werde. Denn letztendlich werden
wir Sie nicht an Ihren schdnen Reden hier messen, sondern an lhren Taten. Dankeschon
(Beifall bei der KPO und den Griinen — 17.23 Uhr).

Prasident Majcen: Danke Frau Klubobfrau. Es hat sich als ndchste Rednerin zu Wort

gemeldet die Frau Abgeordnete Ingrid Lechner-Sonnek. Frau Abgeordnete bitte.

LTAbg. Lechner-Sonnek (17.24 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrter Herr
Landeshauptmannstellvertreter, sehr geehrter Herr neuer Landesrat Drexler, werte Damen und
Herren des Hohen Hauses und sehr geehrte Damen und Herren auf der Zuschauertribiine!

Ja gleich in der ersten Rede des neuen Gesundheitslandesrates hat er uns sowas wie einen
Blick auf die seelische Verfassung eines neuen Landesrates gestattet. War ungewohnt ruhig in
mancher Hinsicht und fast tastend, sich heranwagend an die Themen. Ein bisserl Sorge
gemacht hat mir, Christopher Drexler, dass du jetzt als Landesrat nicht immer eine
Redezeitbeschrankung hast. Das hat mir schon ein bisserl Sorge gemacht. Aber man kann
sagen - und Claudia Klimt-Weithaler hat das ja auch schon angesprochen - dass es einfach
gute Aussagen gab. Man kann nattrlich nur froh sein, Gber eine Anklindigung, dass es eine
Nachdenkphase zum Regress gibt. Die kénnen wir gerne mit Fakten, Daten unterstiitzen, das
finde ich gut. Die Evaluierung, die ja deine VVorgéngerin, die Frau Kollegin Edlinger-Ploder
schon angekundigt hatte, ist auch eine wichtige Sache. Mdochte aber bei der Gelegenheit
gleich sagen, wenn die Evaluierung unter demselben Gesichtspunkt erfolgt bzw. nachher
abgeschlossen ist, dass es aber keinen Einblick in die Evaluierung gibt, was da raus kommt,
dann hilft uns das alles nichts. Aber zu diesem Grundproblem komme ich gleich. Was
natdrlich auch sehr gut ist, ist wenn von Sorgfalt und von res publica und davon die Rede ist,
im Dialog zu sein und in die Auseinandersetzung zu gehen, dann ist das sehr gut und ich habe
mir gedacht, dem Manne kann geholfen werden. Wenn er das wirklich will, dann wird ihm
unser Antrag heute weiterhelfen und ich méchte Ihnen auch sagen, wie unsere Haltung zur
Gesundheitspolitik ist und zudem was jetzt so passieren wird. Ein Grundproblem der
Landespolitik in der Steiermark ist seit Beginn der sogenannten Reformpartnerschaft, dass im

Wesentlichen die Budgetkonsolidierung im Mittelpunkt aller Handlungen, aller Plane steht

7532



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

und dass wir unglaublich wenig - und ich bin jetzt ein ganz freundlicher Mensch, deswegen
sage ich wenig und nicht gar nichts - unglaublich wenig haben an politischen Zielen, an
Vorstellungen, wo sich die Steiermark hin entwickeln soll. Das Wesentliche und
Schmerzhafte an dieser Politik der Reformpartnerschaft ist ja eine Unzahl von Kirzungen, die
im Endeffekt dazu flhren, dass viele Menschen in ihrer unmittelbaren Lebensfiihrung sehr
wohl die Folgen sofort merken und das sind die verschiedensten Personengruppen. Wir sehen
auch, dass diese Handlungen vor allem numerisch begrindet werden also in den groften
Bereichen, dazu gehdren Personal, Soziales und Gesundheit. Da sagt man auch ganz einfach,
wenn man da ein paar Prozente kiirzt, dann kommt gleich mehr Kiirzungspotential zustande
als in anderen Bereichen. Das scheint also das Prinzip zu sein. Das ist natirlich fir die
Bereiche, die mit hohen Budgetposten versehen sind, ein sehr schmerzhafter Prozess. Wir
haben diese qualitative Weiterentwicklung, die wir immer forcieren wollen und die wir
fordern. Und das ist natlrlich klar, dass es kein System in der Politik geben kann, das sagt:
»Wir entwickeln uns jetzt zehn Jahre nicht“, oder sollen es nur fiinf Jahre sein, dass von dieser
qualitativen Weiterentwicklung zu wenig spurbar ist. Also ich kann das nicht sehen. Ich hore
keine Beschreibung, wo das steirische Gesundheitswesen hingehen soll. AuRer dass gesagt
wird, von diesem und jenem haben wir zu viel, dieses und jenes kostet zu viel und das ist ja
ganz klar und das missen wir jetzt weggeben. Wer dadurch betroffen ist, das sind Menschen
in den Regionen, die mit Angst und Sorge reagieren. Das sind Menschen, die krank sind und
vielleicht eine schlechtere Versorgung dadurch haben, als sie sie vorher hatten. Ich mdchte
mich auch von einer Aussage distanzieren, die heute schon gefallen ist, dass alles katastrophal
sein soll. Also da muss man schon die Kirche im Dorf lassen. Wir haben kein schlechtes
Gesundheitssystem. Es &rgert mich aber auch immer, wenn routineméflig dann immer die
Aussage fallt: ,,Wir haben das Beste der Welt“, das konnen wir von uns nicht behaupten. Wir
sollten auch in dieser Hinsicht mafl3voll agieren und sagen, was die Bevoélkerung braucht und
was eine zeitgemale Gesundheitspolitik ist und was ein zeitgemaRes Angebot ist. Das sollten
eigentlich die Marken sein, an denen wir uns orientieren und weiter entwickeln und da
mussen wir naturlich auch miteinander reden, was das ist. Das Problem bei uns ist ja, dass wir
in der Steiermark sowie in Restdsterreich — wenn ich das einmal so sagen darf — einen zu
hohen Zugriff zu den Spitalern haben. Es ist einfach so, dass in Osterreich
uberdurchschnittlich viele Menschen ins Spital gehen und auch dort bleiben. Das ist ein
Problem. Das ist ndmlich der absolut teuerste Bereich der Versorgung. Und ehrlich gestanden,

wenn Sie jetzt einmal in sich gehen, fiir eine Sekunde: Wer geht denn gerne ins Spital?
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Trotzdem tun das so viele. Warum tun Sie das? Weil Sie eine andere Versorgung nicht
ausreichend wahrnehmen. Ein ganz grolles Manko der Gesundheitspolitik in der Steiermark,
lieber Herr Landesrat ist, dass der niedergelassene Bereich noch immer nicht in den Fokus
genommen wird. Und mich stellt es nicht zufrieden zu sagen: ,Ja aber die
Gebietskrankenkasse, der Hauptverband der Sozialversicherungstrager, der pragt den
Bereich.” Ja, da kann man gleich sagen: ,,Wir kdnnen nichts machen, dann gehen wir heim.*
Das kann doch nicht die Antwort sein. Auch als Landesrat, als Gesundheitsminister muss man
doch etwas tun konnen, muss man doch mit diesen Institutionen in Verhandlung treten
kdnnen. Hier gleich w.0. zu geben und zu sagen: ,,Das ist halt leider nicht in Ordnung aber
das ist nicht unsere Baustelle®, das halte ich fir ein ganz grof3es Problem. Ich sehe auch, dass
es viele andere Probleme gibt, die auszuhandeln und auszurdumen wéren, zusammen mit den
Sozialversicherungen. Dass immer mehr Kassenvertrage oder Kassenstellen nicht nachbesetzt
werden, ist nicht in Ordnung. Meine Damen und Herren, was ist die Folge, wenn man
Uberhaupt ein Angebot hat in einer Region? Dann ist es ein Wahlarzt oder eine Wahlé&rztin
und was haben die? Einen eingebauten Selbstbehalt. Stellt Sie das zufrieden? Mich nicht, das
kann doch nicht sein. Die Kasse sient dem natirlich zu, wahrscheinlich mit Freude, hat
vermutlich weniger zu tun oder weniger Kosten. Aber hier wird nicht gehandelt. Es wird nicht
einmal gesagt: ,,Das ist ein Ziel fur uns und wir setzen uns jetzt mit dem Hauptverband oder
mit der GKK zusammen und versuchen hier etwas zu andern.” Eines ist nattrlich generell -
und das muss man sagen - die Verbesserung des Gesundheitszustandes an sich taucht nicht
einmal mehr in einer Sonntagsrede auf. Das ist offensichtlich kein Thema. Das waére aber die
Ausrichtung flr den Gesundheitsbereich, Herr Landesrat. Es geht nicht nur um Spitalspolitik.
Es geht nicht nur um die Versorgung mit Spitdlern und Abteilungen. Es geht vorher noch um
ganz was anderes: Wie ist in den letzten Jahren Politik gemacht worden? Gerade im
Spitalsbereich, gerade im Bereich der Gesundheitspolitik, die in der Steiermark im Endeffekt
im Wesentlichen eine Spitalspolitik ist, hat man sich das gut anschauen kénnen. Das war
Politikfihrung durch Verkiindigung. Es ist in der Friih in der Zeitung gestanden: ,,Diese
Abteilung wird geschlossen®, oder gleich: ,,Dieses Haus wird aufgelassen.” Die Mitarbeiter,
die in diesen Hausern gearbeitet haben, haben das in der Frih der Tageszeitung entnehmen
kdnnen. Die Fuhrungskrafte haben, wenn Sie Glick gehabt haben, das am Abend zuvor
erfahren. Das war der Stil, meine Damen und Herren und dass dann Menschen in den
Regionen, wie Sie heute hier auf der Zuschauertribiine sitzen, mit Angst reagieren, das

verstehe ich total gut. Ich habe das auch x-mal hier herinnen gesagt, man kann nicht erwarten,
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dass man einfach wenn man etwas zusperrt und das Uber die Zeitung verkiindet, dass sich die
Leute ergeben und sagen: ,,Ja wird schon wohl seinen Sinn haben®, usw., das geht nicht, das
funktioniert nicht. Man muss eigentlich sagen: ,,Okay wir stdrken den niedergelassenen
Bereich, der noch dazu im Ubrigen wesentlich kostengiinstiger ist.“, das ist ein Sparpotenzial,
Herr Kollege Landesrat. Da liegt ein grofles Sparpotential und deswegen ist es doppelt
wichtig hinzuschauen. Man kann nicht einfach sagen: ,,Wir sperren zu*, und alles andere
mussen vielleicht andere machen. Es wurde nicht einmal erklart. ES wurde nicht einmal
erzéhlt. Geschweige denn wurde aufgenommen, was an Beflirchtungen da war. Das ist
natlrlich eine Sache, die ist eingebettet in die Politik der Reformpartnerschaft insgesamt. So
wird ja und wurde ja in der Reformpartnerschaft gehandelt, dass man im Endeffekt
Tatbestdnde geschaffen hat, dass man nicht auf Einbindung gesetzt hat, dass Kritik zum
Beispiel von Seiten der Opposition immer abwertend gesehen wurde, dass es fast als
Zumutung erschienen ist, dass wir hier Dringliche Anfragen einbringen. Das ist ja auf weite
Strecken unsere einzige Mdoglichkeit, zu Antworten zu kommen. Ich habe das auch schon
mehrmals gesagt. Aber man muss es hier herinnen immer wieder sagen. Das ist auch fir die
Bevolkerung oft die einzige Mdglichkeit, zu Aussagen und zu Antworten zu kommen, warum
Entscheidungen so ausschauen wie sie ausschauen. Das mussen Sie zur Kenntnis nehmen.
Der Landtag hat sich in dieser regierenden Koalition auch verdndert. Immer mehr
Entscheidungen wurden im Rahmen der Koalition hinter verschlossenen Tiren, im
Koalitionsausschuss - oder wie auch immer diese Gremien heillen - geféllt. Eine Debatte
inhaltlicher Natur, wo man auch Argumente austauschen kann, hat hier herinnen in vielen
Dingen, in vielen Bereichen nicht stattgefunden. Hier sitzen aber die Vertreterinnen und die
Vertreter der Bevolkerung. Wie Sie wissen, sind das die gewahlten Personen, die erst aus
ihrer Mitte die Exekutive wahlen. Es sollte nicht so sein, dass die Exekutive die Legislative
anleitet, was sie zu tun hat. Es kann nicht der Landtag zur Exekutive der Exekutive werden.
Aber diese Entwicklung haben auch Sie hier herinnen zugelassen, meine Damen und Herren
von OVP und SPO. Dass das die Politik von der Bevélkerung immer weiter entfernt, immer
weniger verstandlich und nachvollziehbar macht, ist klar. Dass das Unzufriedenheit in der
Bevolkerung schirt, ist auch klar. Das ist selbstgemacht und wenn Sie sich einem Widerstand
gegenilibersehen, meine Damen und Herren auf der Regierungsbank, dann haben Sie das
selber gemacht.

So, zurlck zur Spitalspolitik. Wer entscheidet dann was kommt und was nicht kommt? Wir

haben die Situation, dass in manchen Regionen Veranderungen erzielt wurden oder

7535



42. Sitzung des Landtages Steiermark, XVI. Gesetzgebungsperiode — 11. Mérz 2014

angekilndigt wurden oder verkindet wurden und es einen Widerstand gegeben hat, der eine
namhafte GroRe angenommen hat. Wenn jetzt der Widerstand sehr gro3 geworden ist, dann
ist eine Mdglichkeit da gewesen, dieses Ding, was die Landesregierung vorhatte, zu Fall zu
bringen. Wenn es nicht méglich war oder niemand da war, dann ist es glatt Uber die Blhne
gegangen. Ja meine Damen und Herren, das ist eine Spitalspolitik, die in einer gewissen Art
und Weise einem Zufallsprinzip gehorcht. Wenn Sie mir diese einfache Zusammenfassung
erlauben: Wenn es einen Widerstand gibt, der grof3 genug ist, dann wird was zu Fall gebracht,
dann wird was abgebogen, kommt nicht in der Form. Wenn er nicht da ist, da flutscht das
durch. Was ist das fur ein Prinzip der Gestaltung, meine Damen und Herren? Was ist das flr
ein Prinzip? Das kommt daher, dass Sie im Endeffekt einfach sagen: ,So ist die
Entscheidung!“ Jetzt, meiner Meinung nach, haben Sie damit auch die Bevdlkerung
entmindigt. Wenn ich nicht mehr soviel bin, eine Entscheidung tber Dinge zu treffen, die der
Bevolkerung gehdren. Einrichtungen, die der Bevdlkerung gehdren, die mit dem Geld der
Bevolkerung geschaffen worden sind, wenn ich nicht einmal in der Lage oder bereit bin zu
sagen, warum ich so entscheide, auf welcher Basis, nach welchen Zahlen zum Beispiel, wie
viele Personen brauche ich, wie viele Behandlungen es in einer Abteilung geben muss, damit
man von einer gewissen Qualitat reden kann. So etwas ware zum Beispiel interessant. Aber
dartber gibt es keine Kommunikation. Wenn das alles nicht passiert, dann behandeln Sie die
Bevolkerung so als wirde Sie das eh nicht verstehen, oder als wére das eh nicht wichtig, dass
die Leute das wissen. Das ist ein Umgang mit der Bevolkerung, der entwirdigend ist. Das
muss ich wirklich sagen und das hat mit einer zeitgemélRen Demokratie im 21. Jahrhundert
nichts zu tun. Ich wirde sagen, so geht man mit Menschen nicht um, die in den Regionen
betroffen sind. Vielleicht gibt es aber eben diese Argumente nicht. Vielleicht gibt es gar nicht
solche Fakten, die unterstutzen, warum eine Entscheidung so gefallen ist. Wir alle wissen das
eher nicht. Das wissen die Menschen auf der Regierungsbank. Die Entscheidungen betreffen
aber alle. Ich finde dieses Wissen, warum Entscheidungen fallen und auch bevor sie fallen,
was die Fakten sind und was die Grundlagen fir Entscheidungen sind, die gehdren offen
gelegt, vor allem bei so groRBen so zentralen Fragen. Der neue Landesrat hat heute gesagt:
»,vergessen wir Uber all dem nicht worum es geht, das Bestmdgliche fir die Menschen in
unserem Land zu erreichen.” Gut, wunderbar. Lauter schone Spriiche, wirst du noch 6fter von
uns horen. Wie ist es jetzt bei einzelnen Spitalsvorhaben gelaufen? Die Privatisierung, die
Auslagerung des Spitals Graz-West konnte aufgehalten werden. Jetzt kdnnte man natirlich

sagen, viele Menschen haben sich da engagiert, die Beschéftigen aber auch viele andere. Es
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war also eine kritische Masse, die gesagt hat: ,,Nein so nicht!* Wenn wir genauer hinschauen,
dann war es das, dass wir erkennen und aufdecken konnten und sichtbar machen konnten,
dass die Entscheidungsgrundlagen nicht die richtigen waren. Die waren einfach nicht
angemessen. Die haben sich als unhaltbar erwiesen. So, wir sind wieder bei den Zahlen,
Daten und Fakten. So und jetzt haben wir einen neuen Gesundheitslandesrat. Ich sehe das
auch so, wie die Kollegin Klimt-Weithaler. Wir haben einen neuen Gesundheitslandesrat, der
heute auch lauter schone Dinge gesagt hat. Wie offen er ist und wie er das alles angehen wird
und wortber er sprechen will. Deswegen finde ich ist ein Appell angebracht, und zwar wenn
grolRe Entscheidungen fallen sollen, vorgesehen sind, dann braucht es eine offene Debatte. Es
mussen und sollen die Entscheidungsgrundlagen auf den Tisch gelegt werden, und zwar nicht
irgendwo, sondern zumindest einmal im Landtag aber auch gegenuber jenen Personen, die in
den Regionen unmittelbar betroffen sind. Es muss einen Raum geben fir eine offene Debatte.
Es muss einen Raum geben, wo man auch Widerspruch aushalt, denn es geht um die
Versorgung der Bevolkerung. Es kann nicht sein, dass Politik weiterhin von oben nach unten
gemacht wird und man sich nachher wundert, wenn es Schwierigkeiten gibt. Ich nehme auch
die Debatte zur Gebérstation in Voitsberg her, als den Punkt bzw. das Thema, an dem sich
zeigen wird, lieber Christopher Drexler, wie ernst du das meinst, mit deinen Ankindigungen.
Denn ich fordere, dass in Sachen Gebérstation Voitsberg alles auf den Tisch kommt, alles an
Daten, Fakten, Gutachten, Expertisen, was auch immer es gegeben hat. Ich mdchte, dass
erklart wird und allen, die es wissen wollen, die sich daran beteiligen wollen, offen gelegt
wird, warum diese Entscheidung gefallen ist. Und dass dann auch gehort wird und
wahrgenommen und zur Kenntnis genommen wird, was diese Entscheidung nach sich
gezogen hat. Wenn wir nicht endlich anfangen so an Entscheidungen zu arbeiten, dann wird
es immer wieder die gleiche Situation geben. Es wird immer wieder die gleiche Situation
geben, dass Menschen in Regionen sagen: ,,Da wird tber uns driber gefahren und das geht so
nicht!* Sie werden sich immer weiter von der Politik entfernen und ich versteh das total. Das
heilt, wenn wir eine Anderung in der Gesundheitspolitik haben wollen, dann muss es eine
Politik sein, die demokratischen Standards entspricht. Ich erwarte mir, dass wir in Sachen
Voitsberg vorbehaltslos und offen miteinander reden kénnen, alles auf den Tisch kommt und
alles besprochen wird und das ergebnisoffene Gesprache sind. Wenn das gelingt, dann habe
ich eine Hoffnung, dass wir in der Gesundheits- und Spitalspolitik miteinander einen besseren
Weg einschlagen kdnnen als das bisher der Fall war. Ich mdchte es noch einmal sagen: Fir

mich ist es extrem wichtig, dass der Gesundheitsbereich sich weiterentwickelt und da darf und
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muss sich auch etwas andern - habe ich oft genug hier gesagt. Aber wie das geht und welchen
Weg das geht, das kann unmoglich im stillen Kdmmerchen der Reformpartnerschaft
passieren. Das kann auch unmdglich allein im Gesundheitsfonds passieren, wo ja auch nur die
zwei Koalitionsparteien stimmberechtigt sind, wenn Ihnen das vielleicht bewusst ist oder
vielleicht auch nicht bekannt war. Das ist auf jeden Fall extrem wichtig. Was uns vielleicht
von der KPO unterscheidet - also ich nehme das so wahr - ist, dass mir extrem wichtig ist,
dass in diese Auseinandersetzungen und in diese Klarungen auch Expertinnen und Experten
einbezogen werden. Da rede ich jetzt nicht von jenen, die Gutachten liefern. Ich glaube, es
gibt Leute die tber viel Wissen verflgen. Ich wiirde auch den Vorstand der KAGes hier ganz
eng einbezogen wissen wollen. Ich gehe ja auch nicht in die Apotheke und sage: ,,Bitteschon
geben Sie mir ein Medikament, damit ich die nachsten eineinhalb Jahre Reformpartnerschaft
gut aushalte und das Medikament heift so und so.” Ich wirde es mir selber aussuchen und ich
wirde es auch nicht kriegen. Warum? Weil es Leute gibt, die sich in diesen Bereichen gut
auskennen. Mir ist es zu wenig zu sagen, wo es eine Abteilung gibt, wo es ein Krankenhaus
gibt, das wird nur zwischen dem Spitalslandesrat und den Menschen der Regionen
ausgehandelt, das ist mir zu wenig - das ist mir zu wenig. Ich will auch wissen, was sind
fachliche, sachliche Griinde etwas zu tun oder etwas nicht zu tun und das muss dann
gemeinsam beraten werden. Die Aussage, es geht um eine besondere Sorgfalt, die der neue
Herr Landesrat heute getétigt hat, konnte man ja auch hoffnungsvoll in diesen Bereich
hineindenken. Ich mdchte eine Sache noch sagen, die sehr heikel ist, aber es drangt mich
einfach das zu sagen aus personlichem Erlebtem. Es hat leider nichts mit Uberleben sondern
mit dem Gegenteil zu tun. In meinem Freundeskreis hat es vor einigen Jahren den ganz
gleichen Fall gegeben, wie den der jetzt in der Region Voitsberg aufgetreten ist. Ein Kind ist
bei der Geburt durch eine Plazentaablosung gestorben und das ist im Krankenhaus im
KreiRsaal passiert. Und ich finde es nicht gut und es hat mir nicht gefallen und deswegen habe
ich da in diesen Chor auch nicht eingestimmt, dieses Faktum, diesen Fall praktisch vor sich
her zu tragen. Alle, die es wissen (Beifall bei der OVP) alle, die sich ein bisschen damit
befasst haben, wissen, dass das ein schicksalhaftes Geschehen ist. Ich habe gerade heute noch
mit Leuten geredet, die beim Roten Kreuz arbeiten, was die auch schon in der Sanitater-
Ausbildung lernen, dass das eine Situation ist, wo man alles probiert, aber dass das so schnell
geht. Und ich sag das auch deswegen, weil diese Freunde von mir - wenn ich mir vorstelle,
die mussten das immer wieder in der Zeitung lesen ... Dartber hinwegzukommen, das war so

schwer, dass ich bitten wirde, hier, wenn es inhaltlich namlich nicht stimmt - und das ist mein
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Problem - das einfach bleiben zu lassen. Das ist meine Bitte. Ich wirde es als Bitte
formulieren. Das schwécht das Wollen in der Region tberhaupt nicht, aber hier wirde ich
mich fur mehr Pietdt oder Fingerspitzengefuhl einsetzen.

Ich bringe jetzt unseren EntschlieBungsantrag ein, der im Endeffekt das was der Herr
Landesrat heute noch eher vage — aber es ist heute sein erster Tag, das verstehe ich, aber doch
immerhin - vielleicht erkennen hat lassen, in welche Richtung er sich vorstellen kann zu
gehen. Das beschreibt dies ein bisserl genauer und ich glaube, das wére eine gute Tat und
nachdem du das heute ja alles so gesagt hast, hoffe ich ja doch, dass der EntschlieBungsantrag

auch eine Mehrheit findet. Er lautet ndmlich so:

Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. dem Landtag offenzulegen, welche néchsten groRen Schritte in der Gesundheitspolitik
geplant sind,

2. dem Landtag alle dafur herangezogenen Daten und Gutachten sowie
Entscheidungsgrundlagen offenzulegen,

3. die Leitungsebenen der Kliniken wie auch den jeweiligen niedergelassenen Bereich
frithzeitig in die Uberlegungen einzubeziehen,

4. die jeweiligen regionalen Gegebenheiten, Beflirchtungen und Vorschlédge respektvoll in die
Entwicklung einzubeziehen, und

5. in einem ersten Schritt mit Vertreterlnnen der Region, den Fluhrungskréften der KAGes und
mit Expertinnen ergebnisoffene und transparente Gesprache Uber die Schliefung bzw.
etwaige Wiedereroffnung der Gebérklinik Voitsberg zu fihren und alle bisherigen
Entscheidungsgrundlagen offenzulegen.

In diesem Sinne unterstiitzen wir auch die Antrage, die sich fir diese Wiedererrichtung
aussprechen. Ich mochte dezidiert hinweisen: Ergebnisoffene Gesprache, das ist mir sehr
wichtig. Den einen EntschlieBungsantrag der KPO zum Regionalen Strukturplan Gesundheit
werden wir deswegen nicht zustimmen, weil mir diese Abgrenzung zur Expertise zum
Fachwissen her, einfach nicht richtig erscheint und weil es nicht eine Aushandlung nach
Bedurfnissen allein sein kann, zwischen Gesundheitslandesrat und Vertreterinnen und
Vertretern der Region, wo es etwas gibt. So kann ich mir jetzt wiederrum Gesundheitspolitik

nicht vorstellen. Ich hoffe, um Annahme dieses Antrages, weil er eigentlich im Wesentlichen
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dem entspricht, was der Herr Landesrat heute in Aussicht gestellt hat. Danke fiir lhre
Aufmerksamkeit (Beifall bei den Griinen — 17.47 Uhr).

Prasident Majcen: Danke fur diese Wortmeldung. Die ndchste Wortmeldung Herr

Abgeordneter Hadwiger. Herr Abgeordneter bitte.

LTAbg. Dipl.-Ing. Hadwiger (17.47 Uhr): Danke Herr Président, Herr Landesrat, sehr
verehrte Kollegen, liebe Gaste!

Reaktivierung der Geburtenstation Voitsberg: Es ist dazu schon sehr viel gesagt worden. Die
Kollegin Klimt-Weithaler hat die wesentlichen Tatsachen dazu oder die Vorgéange in der
Vergangenheit dazu aufgelistet. Ich will das nicht noch einmal alles durchkauen. Auch der
Ansatz der Kollegin Sonnek, alle Entscheidungsgrundlagen fur die Schliefung der
Geburtenstation in Voitsberg auf den Tisch zu legen und zu diskutieren, finde ich fir absolut
notwendig und sinnvoll. Hier stehen wir, diskutieren Uber die Wiederreaktivierung oder
Reaktivierung der Geburtenstation, so mochte ich trotzdem noch darauf aufmerksam machen,
es gab eine Unterschriftenaktion mit 30.000 Unterschriften in der Region. Es gab
darauffolgend eine Bezirksinitiative mit 13.488 Unterschriften, die am Gemeindeamt
abgegeben werden mussten, also wo die Leute nicht einfach nur irgendetwas unterschrieben
haben, sondern direkt hingegangen sind. Beide Aktionen sind irgendwo in der
Landesregierung in einer Schublade verschwunden und niemals hier behandelt worden und
durchaus sinnvoll diskutiert worden. Inzwischen hat sich eine Facebookgruppe - deren
Vertreter ich hier herzlich begriBe - gegriindet, die inzwischen schon nahezu 6.500 Mitglieder
hat. Sie kdmpfen weiter fir die Gynakologie am LKH Voitsberg — der Name ist Programm.
Wir werden diese Aktion durchaus unterstiitzen. Herr Landesrat, du hast uns gesagt, du wirst
eine Diskussion uber das Krankenhaus oder die Gynakologie in Voitsberg fuhren, das ist sehr
gut, das ist sehr erfreulich zu héren. Nur mdchte ich auch darauf aufmerksam machen, so wie
es die Kollegin Sonnek schon gemacht hat, eine Diskussion sollte dazu fiihren, dass ein
Ergebnis heraus kommt. Nicht schon von vorne herein — wie wir es schon manchmal oder
teilweise erlebt haben, dass hergegangen und gesagt wird: ,,Wir kénnen ja dartber reden aber
das Ergebnis wissen wir, wird so sein, wie es vorliegt.“ Also bitte Diskussion ja — bitte
Ergebnis offen. Ich mdchte jetzt noch unseren EntschlieRungsantrag einbringen, der kurz und
blindig ist.
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Der Landtag wolle beschlie3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, die Ende Dezember 2012 geschlossene Abteilung
Gynékologie und Geburtshilfe am LKH Voitsberg zu reaktivieren, um die luckenlose
medizinische Versorgung in der Steiermark sicherzustellen.

Ich bitte um Annahme. Danke (Beifall bei der FPO - 17.51 Uhr)

Prasident Majcen: Danke. Nachste Wortmeldung ist Frau Abgeordnete Riener Barbara. Bitte

sehr.

LTADbg. Riener (17.51 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen
und Kollegen, werte Zuhdrerinnen und Zuhorer auf der Tribiine!

Es ist einiges heute Vormittag gesagt worden zu unserem neuen Landesrat, zu unserer
verabschiedenden Landesratin und es ist jetzt einiges gesagt worden. Ich mdchte meinen
Ausfuhrungen heute und hier bei der Dringlichen - und das ist ja eigentlich fast alte Tradition,
Herr Landesrat, die du auch in neuer Tradition Gbernommen hast, eine Dringliche gibt es
sicher bei jeder Landtagssitzung fur Gesundheit und Pflege, darf ich in meinen Ausfihrungen
ein wirklich herzliches Danke an unsere Landesrétin auler Dienst, Kristina Edlinger-Ploder,
richten. Sie hat in schwierigen Zeiten, budgetmalig schwierigen Zeiten, in Umbruchzeiten
den gesamten Gesundheits- und Pflegebereich betreffend, hervorragende Grundlagenarbeit
geleistet und ich glaube auf diese guten Grundlagen kann auch unser neuer Landesrat sehr
sehr gut aufbauen. Kristina recht herzlichen Dank fiir deine Arbeit! (Beifall bei der OVP und
SPO) Ingrid Lechner-Sonnek ist heute in ihren Ausfiihrungen sehr differenziert an die Dinge
herangegangen, aber sie hat auch gesagt, sie hort das gerne, dass Dialog ein Zeichen von
Landesrat Christopher Drexler sein wird, aber ein bisschen so, ob das wohl dann auch mit der
noétigen Transparenz passiert, weil du die Transparenz bei den Fakten und Daten vermisst. Ich
tu mir jetzt ein bisserl schwer, weil wir haben oft Fakten und Daten in diesem Hohen Haus
gehort. Wir haben Berichte gehabt mit Fakten und Daten. Ich tu mir dann schwer, wenn man
dann sagt, die Fakten und Daten sind nicht da, nur weil man sie nicht mittragt. Aber Politik
bedeutet, dass eben jeder aus seiner Sicht diese Fakten und Daten bewertet und es sei
unbenommen, dass ihr sagt’s, ihr seht das anders, keine Frage. Aber bitte nicht zu ignorieren,
dass diese Datenlage da ist. Verbesserung ist immer mdglich, aber es ist nicht ein Blindflug
gewesen, sondern es waren klare Fakten und Daten, die fir uns letztendlich in der

Entscheidung die Grundlage waren, um diesen Weg in der Gesundheitspolitik zu gehen.
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Wenn der Herr Kollege Murgg heute am Vormittag unserem neuen Landesrat entgegen
geworfen hat, die intellektuelle Redlichkeit fehle ihm, dann glaube ich, bist du jetzt eines
Besseren belehrt. Weil diese intellektuelle Redlichkeit ist hiermit bewiesen, die letztendlich
auch von der Kollegin Lechner-Sonnek goutiert wurde. Denn heute sich herzustellen und zu
sagen; ,,lch muss mir das erst anschauen und dann reden wir weiter.”, (LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL.: ,,Kollegin, Daten zahlen und nicht Worte!**) das ist aber Redlichkeit, wenn man
sich erst ein Bild machen will. Es ist nicht so wie bei der FPO, dass man einfach losplappert
und hinten nach kommt man drauf, dass das eine oder andere nicht gestimmt hat, Herr
Klubobmann (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das war ein untauglicher Gegenangriff!**)
(Beifall bei der OVP). Nein, das war sehr tauglich. Wenn ich solche Zwischenrufe habe, dann
ist das sehr tauglich, Herr Klubobmann. Also ich darf noch einmal sagen, wir haben uns
bemuht und ich glaube, dass auch viel Gutes in der Gesundheitspolitik geschehen ist. Das
gesamte System in der Gesundheitspolitik bitte auf Bund und Landerebene, ist im Begriff
umgebaut zu werden. Und wir haben auch ganz klare VVorhaben, das heil3t wir sind nicht
unterwegs und sagen: ,,Wir wissen nicht, wo wir hinsteuern*, liebe Ingrid. Sondern wir haben
einen Zielsteuerungsvertrag, hier in diesem Hohen Haus vom Bund her und vom Land her
beschlossen. Ich weill schon, dass du gesagt hast: ,,Wir werden es erst erkennen kdnnen, ob
wir das dann auch auf den Boden bringen, was da drinnen steht.” Da bin ich schon bei dir.
Daran muss man uns auch messen kdnnen. Aber schon einmal von vornherein zu sagen, wir
hatten gar keine Uberlegungen, wie es weitergehen soll, das stimmt nicht. Wir haben
Uberlegungen fiir eine Weiterentwicklung. Und bitte, wenn du seriose Politik machen
mochtest und auch den Menschen drauflen das erkldaren mdochtest, dann dirfen wir nicht
immer mit solchen plumpen Aussagen Politik machen, sondern dann mussen wir mit Fakten
und mit Ehrlichkeit Politik machen. Die Ehrlichkeit bedeutet, es gibt Grundlagen, es gibt den
Zielsteuerungsvertrag, es sind viele klare Vereinbarungen drinnen. Da gibt es auch die
Vereinbarung, dass gemeinsame Steuerung mit der Sozialversicherung und dem Land im
niedergelassenen Bereich und im stationdren Bereich, der wichtigste Punkt ist und das soll
uber diesen Zielsteuerungsvertrag angegangen werden. Letztendlich missen wir aber auch
messbar und vergleichbar sein. Wenn wir wohin steuern, sollten wir zumindest am Ende des
Tages erkennen kénnen: Haben wir das was wir vorgehabt haben erreicht oder nicht erreicht?
Also ich kann jetzt nicht einfach hergehen und auf Zuruf sagen, weil das eine oder das andere
zugerufen wird, auch von der Opposition, das machen wir jetzt, sondern ich muss das im

Gesamten sehen und das muss ich aber den Kolleginnen, und vor allem Ingrid Lechner-
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Sonnek von den Griinen, auch zu Gute halten, sie hat immer wieder eine differenzierte Sicht
auf das Gesamtsystem. Also das heil3t, sie hat schon gesagt: ,,Das ist in Ordnung, da kénnen
wir mitgehen und das ist weniger in Ordnung.” Das lasst die KPO aber leider vermissen. Ich
glaube, gute Politik in Zukunft bedeutet neben Dialog und Transparenz auch - und das hat
Kristina Edlinger-Ploder in lhrer Zeit auf jeden Fall gemacht - Reflexion. Reflexion, was
haben wir vor? Wo stehen wir? Gehen wir diese Schritte weiter? Aber so gewaltige Umbauten
von einem Gesundheitssystem, das eigentlich ein Krankensystem ist, das wir erst Schritt um
Schritt jetzt in eine Gesundheitsvorsorge auch umbauen wollen, das ist etwas was nicht von
heute auf morgen erkennbar ist. Und wenn die Opposition eigentlich so tut, als ob das
maoglich wére - und ich mochte das Sprichwort jetzt hernehmen: ,,Allen Menschen recht
gemacht, ist eine Kunst, die niemand kann.” Bei der Opposition hat man den Eindruck, das
geht. Man kann eigentlich alles immer tun, wenn irgendwo wer was sagt. Nur im Endeffekt
passt dann nichts mehr zusammen, wir haben ein Chaos. Dass dieses Chaos nicht
stattgefunden hat, das haben wir unserer Landesratin auBer Dienst, Kristina Edlinger-Ploder,
zu verdanken. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL. ,,Dafiir findet das Chaos jetzt in der OVP
statt. Das Chaos hat sich in die OVP verlagert.) Und ich bin zutiefst davon uberzeugt, dass
das unser Landesrat Christopher Drexler weiterfiihren und perfektionieren wird. Ich tu mir
auch immer wieder schwer - und da danke ich auch fir diese differenzierte Sichtweise heute -
wenn man in einen Dialog tritt, eine Transparenz herstellt und dann wird das an die
Offentlichkeit gezerrt, in dem ich sofort Teile daraus skandalisiere: ,Was die
Reformpartnerschaft da schon wieder vorhat!“ So kann man nicht weiter entwickeln. Das
bedeutet Verunsicherung fir die Bevolkerung und ich bin froh, dass wir in dieser
Regierungsperiode eine Reformpartnerschaft haben, die sich immer wieder gut hinstellen
kann und dem entgegentreten kann. Weil es ist Tatsache: Betroffenheit ist ernst zu nehmen,
ist mit einzubeziehen in die Uberlegungen. Aber Betroffenheit alleine, ist kein guter Ratgeber
fir Entscheidungen, das weil3 jeder und jede hier in diesem Raum, die schon schwere
Entscheidungen vor sich gehabt haben. Gute gemeinsame Politik ist unser Anliegen und das
wird es auch sein, aber auf Grund von Fakten, auf Grund von guten Grundlagen und ich
glaube in einem Stil, der bis jetzt auch schon gepragt war, so wird es weiter gehen. Und ich
danke fir das offene Wort, fir die Dialogbereitschaft Herr Landesrat, letztendlich auch um
einen guten Weg fir unsere Bevolkerung gehen zu kdnnen, in einer sehr sehr schwierigen
Zeit, wo auf jeden Fall auch die budgetére Situation immer da ist, die wir zu beachten haben.

Aber ich darf auch darauf hinweisen, dass wir in Osterreich in einem Land sind, wo wir an
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der Spitze der Gesundheitskosten stehen und in der Effektivitat im Mittelfeld europaweit uns
bewegen. Das heil3t, wir mussen gut hinschauen, dass die Mittel wirklich gut eingesetzt sind,
dass das, was fir unsere Bevolkerung fir die Steirerinnen und Steirer notwendig ist,
letztendlich auch in Umsetzung gelangt. Und ich bin davon Uberzeugt, dass das mit unserem
neuen Landesrat gelingen wird. Danke (Beifall bei der OVP und SPO - 18.02 Uhr).

Prasident Majcen: Danke fir diese Wortmeldung. Die nédchste Wortmeldung ist die

Wortmeldung des Abgeordneten Hannes Amesbauer. Herr Abgeordneter bitte.

LTAbg. Amesbauer, BA (18.02 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrter Herr
Landesrat!

Meine demokratische Gesinnung gebietet es mir, auch von meiner Seite Ihnen zu lhrer Wahl
zum Landesrat zu gratulieren. Inhaltlich ist ja schon vieles ausgetauscht, auch schon vor lhrer
Wahl. Es ist halt so, um ein regionales Beispiel — ich mach das sehr gerne — zu bringen aus
dem Bezirk Bruck/Mirzzuschlag: Da haben wir unter der Politik der Landesrétin, jetzigen
Abgeordneten Edlinger-Ploder in unserem Bereich, in unserer Region schon sehr gelitten. Es
wurde auch vom OVP-Klub unter Ihrer Filhrung immer vorbehaltlos mitgetragen. Nur kurz
zur Erinnerung im Bezirk Bruck/Mirzzuschlag: Die SchlieBung der Chirurgie in
Mirzzuschlag, die SchlieBung der Geburtenstation in Bruck, die bevorstehende geplante
Absiedelung des Landespflegezentrums in Kindberg und auch die SchlieBung des
Krankenhauses in Mariazell. Das einmal nur zur Erinnerung (LTAbg. Mag. Edlinger-Ploder:
,,Warum waren Sie nicht bei den Eréffnungen?*). Aber vielleicht kann man Uber die einen
oder anderen Malinahmen auch sprechen. Wenn Sie gesagt haben, Sie haben auch ein weil3es
Blatt und sind gesprachsbereit und das ist eine Kultur oder eine Ansage, die mich positiv
Uberrascht. Ich hoffe, dass das letztlich auch so gelebt wird, dass Sie die
Diskussionsbereitschaft haben. Also das Signal da an die Voitsberger war ja eines, das einem
vorsichtig - ich sag sehr sehr vorsichtig - positiv stimmen kann und es ist vielleicht auch ein
Unterschied zu Ihrer Vorgéangerin, weil da wissen wir ja zum Beispiel vom Forum Pro LKH
Mirzzuschlag, dass es da eine absolute  Diskussionsverweigerung  und
Gesprachsverweigerung tber Jahre hinweg auch gegeben hat. Herr Landesrat Drexler, das
Thema Pflegeregress, das Sie angesprochen haben, Sie haben eingerdumt, dass es sich bei der
steirischen LoOsung, die fachlichen, sachlichen und inhaltlichen Kritiken, die sind ja auch

bekannt, da haben wir ganz klar unsere Standpunkte, dass das aus unserer Sicht zutiefst
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unsozial ist, zutiefst ungerecht ist, und vor allem auch jene belastet und bestraft, die Kinder
groR gezogen haben und somit auch einen wichtigen Beitrag zur Gesellschaft, zum Sozial-
und Gesundheitssystem zum Generationenvertrag geleistet haben. Sehr geehrter Herr
Landesrat, sehr geehrte Damen und Herren, der Pflegeregress ist aber nicht nur ein
Alleinstellungsmerkmal, weil es ihn eben nur in der Steiermark gibt. Er ist nicht nur ein
Alleinstellungsmerkmal, er ist auch eine Verschlechterung, er ist auch eine
Ungleichbehandlung der steirischen Bevolkerung, das muss man auch klar sagen. Man kann
nicht sagen: ,,Das ist das Alleinstellungsmerkmal, den gibt es nur in der Steiermark und sonst
nirgends*, das geben wir zu. Aber man muss schon auch ehrlich sagen, dass es eine
Ungleichbehandlung ist, der Steirer und auch eine Verschlechterung der Situation der Steirer,
zumindest fur diese tber 6.000 Personen, die direkt davon betroffen sind. Es ist ja auch noch
ein Faktum und das Pfeifen ja nicht mal — Sie haben ja schon die ersten Weichen dahin gelegt
und gestellt — das Pfeifen ja nicht nur die Spatzen vom Landhausdach, das tratschen ja
mittlerweile schon eher die voll gefressenen oder gut gendhrten, fast flugunfahigen Tauben
am Grazer Hauptplatz, dass der Pflegeregress fallen wird, (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL:
,,Manchmal gibt es auch Méwen!*) das wissen wir, das ist kein Geheimnis mehr. Das wissen
wir vom Umfeld Ihres Einflussbereiches. Der Pflegeregress wird fallen. Sie gehen mit diesem
Klotz am Bein nicht in die Landtagswahl. Also das ist so klar wie nur was. Und somit wére es
redlich und ehrlich, den Pflegeregress jetzt abzuschaffen und dann die Alternativen zu
diskutieren. Abgesehen davon, dass man ja die Mittel vom Pflegefonds auf Bundesebene
bekommen. Das ist ja keine Luge in der Steiermark. Dass die Pflege - und Herr Landesrat, da
gebe ich lhnen recht und allen, die das immer wieder sagen - dass die Pflege auf Bundesebene
Osterreichweit komplett neu geregelt werden muss und auf neue tragfahige, zukunftsfahige
und langfristig finanzierbare Beine gestellt werden muss, das stellt ja kein Mensch in Abrede.
Aber wir haben heute hier zum siebenten Mal von unserer Fraktion, die Mdglichkeit - zum
zwolften Mal insgesamt, wenn ich das richtig im Kopf habe - die Mdoglichkeit den

Pflegeregress abzuschaffen.

Ich stelle hiermit den EntschlieBungsantrag, der Landtag wolle beschliel3en:
Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, den Pflegregress umgehend

abzuschaffen.
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Sehr geehrte Damen und Herren Landtagsabgeordnete. Sie haben es in der Hand. Gehen Sie
mit uns diesen Weg. Gehen Sie mit uns, mit der Opposition diesen Schritt, und mit der
uberwéltigen Mehrheit der Bevolkerung, die diesen Regress nicht will, die diesen Regress als
das erkennt, was er ist, ndmlich eine unsoziale, ungerechte, familienfeindliche
Schlechterstellung und Benachteiligung der Steirer. Schaffen Sie diesen Regress endlich ab.
Er ist durch nichts mehr zu rechtfertigen (Beifall bei der FPO - 18.07 Uhr).

Prasident Majcen: Das war vorlaufig die letzte Wortmeldung und ich bitte um folgende
Wortmeldung von Herrn Landesrat Drexler. Er mdchte noch gerne eine abschlieBende Runde

machen. Bitte.

Landesrat Mag. Drexler (18.07 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, meine sehr verehrten
Damen und Herren Abgeordnete, geschatztes Publikum!

Zuerst bitte ich Sie um Entschuldigung. War wirklich ein bisserl lang, bin ich nachtraglich
drauf gekommen, aber ich habe diesen Komfort der Uhr nicht mehr direkt vor mir und dann
habe ich irgendwann einmal riiber geschaut und dann habe ich einfach gedacht, die Uhr ist
einfach von der Kollegin Klimt-Weithaler weiter gelaufen. Da waren es dann ca. 40 Minuten,
das dirften aber meine eigenen gewesen sein. Insofern geehrte Kolleginnen und Kollegen,
dafur bitte ich um Verzeihung. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Es sei dir verziehen, es sei
dir verziehen!*). Aber es ist auch nicht so dramatisch - es ist auch nicht so dramatisch - weil
wenn ich jetzt nicht nur von mir sondern auch von einzelnen Kolleginnen und Kollegen
immer wieder das Wort vom Dialog in den Mund geflihrt worden ist, dann nennen wir das
heute einmal den Beginn eines Dialoges zur Gesundheitspolitik und zur Pflegepolitik. Denn
ich darf Ihnen eines sagen: Sie haben ja auch alle ausfuhrlich gesprochen, weil ab jetzt habe
ich dann natlrlich die Uhr immer ganz genau beobachtet, sodass insgesamt in der
Redezeitverteilung ich nicht im Vordergrund gestanden bin, sondern zumindest das Kollektiv
der Abgeordneten deutlich tber meiner Zeit war. Das aber nur am Rande - das aber nur am
Rande. Ich wollte daher auch jetzt nur ganz kurz sagen: Zum einen liebe Ingrid Lechner-
Sonnek, ich denke du hast das manchmal ganz gut auf den Punkt gebracht. Du hast ein
wunderbares Wort eingebracht, namlich das ,tastende”. Das moéchte ich nur bestdtigen. Da
war mit Sicherheit manches tastend und das hangt aber sehr mit dem von mir eingeforderten
SorgfaltsmaRstab zusammen, weil ich wirklich denke, dass ein paar Geschichten einfach sehr

solide angeschaut gehdren und dass man sich einfach sehr solide mit den Dingen
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auseinandersetzen muss. Insofern hast du das vollig richtig erkannt und auch beschrieben und
du warst auch eine jener, die auf den Dialog hingewiesen hat, ich méchte ihn fihren. Ich darf
sagen, zum Einfordern von Transparenz, ja ich bin sehr fur Transparenz. Bitte aber jetzt schon
um Verzeihung, dass es mit Sicherheit auch Gelegenheiten geben wird und Situationen geben
wird, wo man hinter den beriihmten verschlossenen Turen verhandeln wird, um auch
Ergebnisse zu erzielen. Dass Ergebnisse von Verhandlungen etwa der Reformpartnerschaft
aber auch mit allen im Hause vertretenen Fraktionen manchmal einfach auch in Ruhe und
Stille und mithin hinter verschlossenen Turen zu flhren sind, gehort einfach zu meinem
Erfahrungsschatz, wie Politik funktioniert oder auch funktionieren muss, wenn sie erfolgreich
sein soll. Aber ich habe deine Sehnsucht nach Transparenz, die mir bisher auch nicht véllig
ungeldufig war, durchaus vernommen. Ich darf eines noch sagen, weil du angemerkt hast, es
ware sozusagen zu kurz gegriffen oder es waére wenig befriedigend, wenn man sozusagen
sagt: ,,Naja mein Gott wir haben so viele Akteure in dem gesamten Gesundheitssystem und da
ist eigentlich die gesetzliche Krankenversicherung zustandig und dort ist eigentlich der Bund
zustandig und dort hat man storrische Partner. usw. usw., das wére unbefriedigend, wenn ich
dich richtig verstanden habe. Es braucht sozusagen einen genuin steirisch landespolitischen
Beitrag zur Losung von Problemen. V6llig richtig und ganz meine Meinung. Allein das heif3t
jetzt nicht, dass auf einmal alle Probleme plé6tzlich 16sbar sind, und das heif3t nicht dass es
falsch ware, dass wir diese Vielzahl an Akteurinnen und Akteuren haben. Ich bitte das
zumindest mit zu bedenken und im Ubrigen war mir der Hinweis deswegen sehr wertvoll,
weil ich bei der Gelegenheit drauf gekommen bin, dass ich ja nicht nur einmal
Aufsichtsratsmitglied der Steiermdrkischen Krankenanstalten GmbH war, sondern noch viel
langer - etliche Jahre - Mitglied der Generalversammlung der Gebietskrankenkasse
Steiermark. Also insofern, du siehst, meine Lebenslaufkompetenzpunkte nehmen also rasant
zu. Gut, das zu dem. Ich darf dann im Ubrigen auch allen Kolleginnen und Kollegen fiir lhre
Wortmeldungen danken und darf insbesondere dem Kollegen Amesbauer flr seinen Beitrag
am Ende danken. Wissen Sie, so konnen wir das angehen. In einer konstruktiven
Diskussionskultur. Ich méchte nur eines, damit mich niemand irgendwie Uberinterpretiert
oder falsch verstanden hétte, im Zuge der Beantwortung oder wann auch immer einmal im
Tage. Also mit Sicherheit wird sich nicht alles so in Wohlgefallen auflésen, dass Sie mir alle
um den Hals fallen und zustimmen (LTAbg. Mag. Dr. Mayer: ,,Nein, nicht!**). Also ich
garantiere das jetzt schon. Aber warum, lieber Georg, vielleicht wirst du das Um-den-Hals-

Fallen versdumen, weil du dann schon im Europdischen Parlament Kolleginnen und Kollegen
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um den Hals féllst, also wie auch immer, wir werden sehen. Aber wissen Sie, abschliefend
meine sehr verehrten Damen und Herren, damit ich Sie nicht zu sehr heute beanspruche in
Ihrer kostbaren Zeit, eines - und das mdchte ich schon auch als Punkt aus der heutigen
Debatte mit herausnehmen - ein Versprechen haben Sie von mir oder ich mdchte es noch
einmal unterstreichen: Ich mdchte mich wirklich darum kiimmern. Ich mdchte eine méglichst
qualitatsvolle Diskussionskultur bei diesen schwierigen und so im Blickpunkt und im
Interesse so vieler Menschen stehenden Themenbereiche einfach haben, und der erschopft
sich beileibe nicht nur mit der Diskussionskultur mit dem Regierungspartner und unserem
Reformpartner, sondern das soll sich bewusst auch auf alle Fraktionen im Haus ausdehnen,
verstarkt ausdehnen. Vielleicht werden wir da und dort dann zu konsensualen Entscheidungen
kommen. Wie gesagt, die Mehrheit der Entscheidungen wird es wahrscheinlich dennoch nicht
sein, aber den Versuch mdchte ich zumindest unternehmen. In diesem Sinne herzlichen Dank
(Beifall bei der OVP und SPO — 18.14 Uhr).

Prasident Majcen: Danke dem Herrn Landesrat sehr herzlich fir seine
Abschlussbemerkungen. Gratuliere ihm zu seinem ersten bestandenen Tag, dem werden viele
folgen. Ich komme nun - wir kommen nun zu den Abstimmungen meine Damen und Herren.
Bitte um erhdhte Aufmerksamkeit. Wir haben funf Entschliefungsantrdge zu bearbeiten.
Einen davon, namlich den der Griinen in einer punktuellen Weise. Dort sind wiederum intern
dann funf Einzelabstimmungen notwendig.

Ich komme zu dem EntschlieBungsantrag der FPO mit der Einl.Zahl 2577/2 betreffend
Abschaffung Pflegeregress. Wer dem die Zustimmung gibt, bitte ich ein Zeichen mit der
Hand. Danke vielmals. Gegenprobe!

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden. Gegen die Stimmen der OVP
und der SPO.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der FPO mit der
Einl.Zahl 2577/6 betreffend Reaktivierung der Geburtenstation am LKH Voitsberg die
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Danke vielmals. Meine Damen und Herren! Fir diesen Antrag haben gestimmt die Griinen,
die FPO und die KPO. Gegen diesen EntschlieBungsantrag haben gestimmt OVP und SPO.
Daher hat dieser Antrag nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen mit der
Einl.Zahl 2577/5 betreffend Neustart in der Gesundheitspolitik ihre Zustimmung geben, um
ein Zeichen mit der Hand und komme zur punktuellen Abstimmung.

Frage 1. Dem Landtag offenzulegen, welche ndchsten groRBen Schritte in der
Gesundheitspolitik geplant sind. Wer damit einverstanden ist, ein Zeichen mit der Hand.
Danke. Gegenprobe!

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden. Mit derselben Konstruktion.

Tagesordnungspunkt 2: Dem Landtag alle dafiir herangezogenen Daten und Gutachten sowie
Entscheidungsgrundlagen offenzulegen. Wer fur diesen Antrag ist, bitte um ein Zeichen mit
der Hand. Danke vielmals. Gegenprobe!

Auch dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden. Mit demselben

Abstimmungsverhalten.

Punkt 3 dieses Antrages: Die Leitungsebenen der Kliniken wie auch den jeweiligen
niedergelassenen Bereich frilhzeitig in die Uberlegungen einzubeziehen. Wer damit
einverstanden ist, bitte um ein Zeichen mit der Hand. Danke vielmals. Gegenprobe!

Auch dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

Punkt 4: Die jeweiligen regionalen Gegebenheiten, Befurchtungen und Vorschlage
respektvoll in die Entwicklung einzubeziehen. Wer dafir ist, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. Danke. Gegenprobe!

Auch dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden.

5. In einem ersten Schritt mit Vertreterinnen und Vertretern der Region, den Fihrungskréften
der KAGes und mit Expertinnen und Experten ergebnisoffene und transparente Gespréache
uber die Schliefung bzw. etwaige Wiederer6ffnung der Gebarklinik Voitsberg zu fuhren und
alle bisherigen Entscheidungsgrundlagen offenzulegen. Wer daftr ist, bitte um ein Zeichen

mit der Hand. Danke vielmals.

Das ist jetzt ein anderes Abstimmungsverhalten. Die KPO stimmt hier sozusagen nicht mit

und frage, wer ist jetzt dagegen? Danke vielmals.
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Das ist jetzt ein anderes Ergebnis. Eben umgedreht, es waren daftr die Grinen und die
Freiheitlichen und dagegen OVP, SPO und KPO. Damit hat auch dieser Antrag nicht die

erforderliche Mehrheit gefunden.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der KPO mit der Einl.Zahl
2577/3 betreffend Regionaler Strukturplan Gesundheit lhre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Danke vielmals. Gegenprobe!

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden mit den Stimmen der OVP, der
SPO und der Griinen.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der KPO mit der Einl.Zahl
2577/4 betreffend Wiedererrichtung der Geburtenstation Voitsberg ihre Zustimmung geben,
um ein Zeichen mit der Hand. Danke vielmals. Gegenprobe!

Dieser Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit gefunden. Daflir waren die Freiheitlichen,
die Grinen und die KPO. Dagegen waren die OVP und die SPO. Das ist also nicht die

erforderliche Mehrheit. Damit ist auch dieser Antrag abgelehnt.

Damit meine Damen und Herren ist die Behandlung der Dringlichen Anfragen beendet. Ich
fahre nun mehr fort und komme zu dem Punkt, auf den alle warten, ndmlich es ist die heutige
Tagesordnung damit erschopft.

Auf Grund der Terminplanung findet die nachste Sitzung voraussichtlich am 08. April 2014
statt und zu dieser Sitzung des Landtages wird auf schriftlichem elektronischem Wege
eingeladen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, damit ist die Sitzung beendet. Ich danke und

schlielle diese und wiinsche eine gute Heimreise.

Ende: 18.20 Uhr
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