Stenografischer Bericht

36. Sitzung des Landtages Steiermark

XVI. Gesetzgebungsperiode 15. Oktober 2013

Beginn: 10.02 Uhr

Entschuldigt: LTAbg. Dr. Bachmaier-Geltewa

Mitteilungen: (6316)

D1. Einl.Zahl 2244/1

Dringliche Anfrage derGriinenan Landeshauptmann Mag. Voves

betreffend Volksbefragung tiber den Pflegeregress

Begrundung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Ing. Jungwirth (6435)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Landeshauptmann Mag. Voves (6442)
Wortmeldungen: LTAbg. Lechner-Sonnek (6445), LTAbg. Amesbauer (6450), LTADbg.
Klimt-Weithaler (6453), LTAbg. Mag. Drexler (6458), LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL
(6465), LTAbg. Kropfl (6467), LTAbg. Ing. Jungwirth (6471), LTAbg. Dr. Murgg (6474),
LTAbg. Schonleitner (6478), LTAbg. Mag. Drexler (6483), Landesratin Mag. Edlinger-
Ploder (6487)

Beschlussfassung: (6492)

D2. Einl.Zahl 2246/1

Dringliche Anfrage der FPO an Ersten Landeshauptmannstellvertreter
Schutzenhofer

betreffend Kaiser Franz und Flrst Hermann haben zu genehmigen geruht — Gemeindeauf-
I6sungen werden angeordnet — Die Steiermark im Zeitalter des Absolutismus?

Begrundung der Dringlichen Anfrage: LTAbg. Samt (6492)

Beantwortung der Dringlichen Anfrage: Erster Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer
(6497)
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Wortmeldungen: LTAbg. Samt (6503), LTAbg. Dr. Murgg (6507), LTAbg. Amesbauer, BA
(6509)
Beschlussfassung: (6512)

1. Einl.Zahl 2233/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Angelegenheiten der Europdischen Union und
Entwicklungszusammenarbeit

Betreff: Bericht der Steierméarkischen Landesregierung an den Landtag Steiermark Uber
"Entwicklungen in der Europaischen Union" betreffend das zweite Vierteljahr 2013 gemanR
Art. 41 Abs. 9 L-VG

Berichterstattung: LTAbg. Hartleb (6318)

Wortmeldungen: LTAbg. Hartleb (6318), LTAbg. Ing. Jungwirth (6321), LTAbg. Anton
Lang (6324), LTAbg. Dipl.-Ing. Wohry (6327), LTAbg. Bohmer (6328), Landesrat Dr.
Buchmann (6331)

Beschlussfassung: (6336)

2. Einl.Zahl 2220/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Wirtschaft und Tourismus
Betreff: Wirtschaftsbericht 2012

Berichterstattung: LTAbg. Khom (6336)

Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 3)
Beschlussfassung: (6366)

3. Einl.Zahl 2153/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: COMET-Kompetenzzentrenprogramm — Bewirtschaftungsvertrag

Berichterstattung: LTAbg. MMag. Eibinger (6337)

Wortmeldungen: LTAbg. Khom (6337), LTAbg. Bauer (6340), LTAbg. MMag. Eibinger
(6342), LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (6343), LTAbg. Schleich (6346), LTAbg. Ing.
Jungwirth (6349), LTAbg. Tromaier (6353), LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko (6355),
Landesrat Dr. Buchmann (6358)

Beschlussfassung: (6366)
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4. Einl.Zahl 2223/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gesundheit und Pflege

Betreff: Gesetz, mit dem das Steiermarkische Sozialhilfegesetz geandert wird
Berichterstattung: LTAbg. Peter Tschernko, MSc (6366)

Wortmeldungen: LTAbg. Tschernko, MSc (6367), LTAbg. Lechner-Sonnek (6368), LTAbg.
Klimt-Weithaler (6369), LTAbg. Riener (6371), LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (6372),
Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (6374)

Beschlussfassung: (6376)

5. Einl.Zahl 1953/5

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gesundheit und Pflege

Betreff: Einfuhrung eines Case- und Care-Management flr altere Menschen mit Betreuungs-
und Pflegebedarf

Berichterstattung: LTAbg. Lechner-Sonnek (6376)

Wortmeldungen: LTAbg. Lechner-Sonnek (6377), LTAbg. Schwammer (6381), LTAbg.
Kolar (6382)

Beschlussfassung: (6384)

6. Einl.Zahl 2019/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Fremdleistungen LKH-Univ. Klinikum Graz
Berichterstattung: LTAbg. Schonleitner (6384)
Beschlussfassung: (6384)

7. Einl.Zahl 2221/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Gesundheit und Pflege

Betreff: Bundes-Zielsteuerungsvertrag 2013 bis 2016

Berichterstattung: LTAbg. Riener (6384)

Wortmeldungen: LTAbg. Lechner-Sonnek (6385), LTAbg. Riener (6390), LTAbg. Zelisko
(6392)

Beschlussfassung: (6394)
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8. Einl.Zahl 2234/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Wissenschaft, Forschung und Kultur

Betreff: Wissenschaftsbericht 2011/2012 - Bericht tber die Wissenschafts- und Forschungs-
forderung des Landes Steiermark

Berichterstattung: LTAbg. Mag. Rinner (6394)

Wortmeldungen: LTAbg. Mag. Rinner (6394), LTAbg. Getzinger, MAS (6398), Landesréatin
Mag. Edlinger-Ploder (6401)

Beschlussfassung: (6403)

9. Einl.Zahl 2148/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: Landesstrale B67a, Grazer Ring StraRe, BV.: "Abschnitt Sudgurtel, Landesstralie
B67a"; Antrag auf Erhohung der voraussichtlichen Anschaffungskosten (Gesamtkosten +
Finanzierungskosten) von 127.000.000,00 Euro um 15.600.000,00 Euro auf 142.600.000,00
Euro Bedeckung: VSt. 1/611009-6430, 6440, 7270, 7280; VSt. 1/611203-0602, Gemeinde:
Graz, pol. Bez.: Graz

Berichterstattung: LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (6403)

Wortmeldungen: LTAbg. Schonleitner (6404), LTAbg. Dr. Murgg (6408), LTAbg. Dipl.-
Ing. Deutschmann (6410), LTAbg. Erwin Gruber (6412), Landesrat Dr. Kurzmann (6413),
LTAbg. Ing. Ober (6416)

Beschlussfassung: (6418)

10. Einl.Zahl 2224/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Agrarpolitik (Land- und Forstwirtschaft)

Betreff: Gesetz, mit dem das Steiermarkische Zusammenlegungsgesetz 1982, das
Steiermarkische Agrargemeinschaftengesetz 1985, das Steiermarkische Einforstungs-
Landesgesetz 1983, das Steiermarkische Almschutzgesetz 1984, das Steiermarkische Guter-
und Seilwege-Landesgesetz 1969 und das Steiermarkische Agrarbezirksbehérdengesetz 2003
geandert wird

Berichterstattung: LTAbg. Dipl.-Ing. Wéhry (6418)

Beschlussfassung: (6419)
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11. Einl.Zahl 2020/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: SG Leykam Kalvariengirtel 27, 29
Berichterstattung: LTAbg. Dipl.-Ing. Hadwiger (6419)
Wortmeldung: LTAbg. Dipl.-Ing. Hadwiger (6419),
Beschlussfassung: (6420)

12. Einl.Zahl 2151/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: 7. Bericht fir das Jahr 2013 und 2. Bericht flir das Jahr 2014 an den Landtag
Steiermark tber die Bedeckung Uber- und aulRerplanméiiger Ausgaben gem. Art. 41 Abs. 2
des L-VG 2010

Berichterstattung: LTAbg. Schwarz (6421)

Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 13)

Beschlussfassung: (6423)

13. Einl.Zahl 2232/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: 8. Bericht fur das Jahr 2013 und 3. Bericht fir das Jahr 2014 an den Landtag
Steiermark Uber die Bedeckung Uber- und aulRerplanméRiger Ausgaben gem. Art. 41 Abs. 2
des L-VG 2010

Berichterstattung: LTAbg. Schwarz (6422)

Wortmeldung: LTAbg. Ahrer (6422),

Beschlussfassung: (6423)

14. Einl.Zahl 2240/4

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Verwaltung, Verwaltungsreform und Regionen
Betreff: Novellierung Steierméarkisches Veranstaltungsgesetz 2012 — StVAG
Berichterstattung: LTAbg. Petinger (6424)

Wortmeldung: LTAbg. Dr. Murgg (6425)

Beschlussfassung: (6426)
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15. Einl.Zahl 1861/7

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Daseinsvorsorge (Abfall, Abwasser, Energie, Sicherheit,
Telekommunikation)

Betreff: Energieeffizienz

Berichterstattung: LTAbg. Schonleitner (6426)

Beschlussfassung: (6426)

16. Einl.Zahl 2225/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Finanzen und Beteiligungen

Betreff: Lebzelterhaus, 8933 St. Gallen, Am Markt 22, 8933 St. Gallen; Verkauf der
Liegenschaft EZ 342, KG 67110 St. Gallen, Grundstlicke Nr. .7 und 145, im Gesamtausmal
von 2.157 m2, mit einem Wohnhaus samt Nebengebaude und Garten, Eigentimer: Land
Steiermark, Abteilung 10 (Steiermérkische Landesforste, Forstdirektion Admont) an Herrn
Christian Dirninger, Auf der Au 120, 8933 St. Gallen zum Gesamtverkaufspreis von
76.900,00 Euro

Berichterstattung: LTAbg. Anton Lang (6427)

Beschlussfassung: (6427)

17. Einl.Zahl 2137/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Bericht des Rechnungshofes (Reihe Steiermark 2013/2): Nutzung des Offentlichen
Raumes in der Landeshauptstadt Graz

Berichterstattung: LTAbg. Getzinger, MAS (6427)

Beschlussfassung: (6428)

18. Einl.Zahl 2215/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Wirtschaft und Tourismus

Betreff: Tourismusbericht 2011/2012

Berichterstattung: LTAbg. MMag. Eibinger (6428)

Wortmeldungen: LTAbg. MMag. Eibinger (6428), LTAbg. Dr. Murgg (6431), LTAbg. Karl
Lackner (6512), LTAbg. Schleich (6514)

Beschlussfassung: (6516)
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19. Einl.Zahl 2050/4

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt, Konsumentinnenschutz,
Seniorlnnen, Jugend, Frauen, Familie und Integration

Betreff: Gesetz Giber die Hilfen fiir Familien und Erziehungshilfen fir Kinder und Jugendliche
(Steiermarkisches Kinder- und Jugendhilfegesetz - StKJHG)

Berichterstattung: LTAbg. Zenz (6516)

Wortmeldungen: LTAbg. Riener (6517), LTAbg. Klimt-Weithaler (6520), LTAbg. Lechner-
Sonnek  (6526), LTAbg. Amesbauer, BA (6527), LTAbg. Zenz (6528),
Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser (6531),

Beschlussfassung: (6536)

20. Einl.Zahl 2219/2

Schriftlicher Bericht, Ausschuss: Kontrolle

Betreff: Malinahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaR Art.
52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend Sozialarbeit und
Sozialservice (Einl.Zahl 1422/3, Beschluss Nr. 567)

Berichterstattung: LTAbg. Zenz (6537)

Beschlussfassung: (6537)

21. Einl.Zahl 1873/5

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt, Konsumentinnenschutz,
Seniorlnnen, Jugend, Frauen, Familie und Integration

Betreff: Forcierung der individuellen Unterbringung von anerkannten Flichtlingen und
subsidiar Schutzberechtigten

Berichterstattung: LTAbg. Ing. Jungwirth (6538)

Wortmeldungen: (Siehe Tagesordnungspunkt 22)

Beschlussfassung: (6541)

22. Einl.Zahl 1874/5

Schriftlicher  Bericht, Ausschuss: Soziales, Arbeitsmarkt, Konsumentinnenschutz,
Seniorlnnen, Jugend, Frauen, Familie und Integration

Betreff: Betreuung von Unbegleiteten Minderjahrigen Fllchtlingen in der Steiermark
Berichterstattung: LTAbg. Ing. Jungwirth (6538)
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Wortmeldungen: LTAbg. Amesbauer, BA (6539), LTAbg. Ing. Jungwirth (6539), LTAbg.
Hamedl (6540)
Beschlussfassung: (6541)

Prasident Majcen: Hohes Haus! Es findet heute die 36. Sitzung des Landtages Steiermark
statt. Ich begriRe alle Erschienenen, die Vertreterinnen und Vertreter der Medien, sowie alle
Zuseherinnen und Zuseher, die der heutigen Sitzung des Landtages via Livestream
beiwohnen. Im Besonderen begriRe ich die Mitglieder der Steiermarkischen Landesregierung
und die Damen und Herren des Bundesrates.

Entschuldigt sind Frau LTAbg. Dr. Waltraud Bachmaier-Geltewa und Frau LTAbg. Ingrid
Gady.

Die Tagesordnung ist Ihnen mit der Einladung zur heutigen Sitzung zugegangen und ich
frage, ob gegen die Tagesordnung ein Einwand besteht?

Das ist nicht der Fall.

Hohes Haus, wir haben heute ein Geburtstagskind unter uns. Herr Klubobmann LTAbg. Mag.
Dr. Georg Mayer, MBL hatte ein rundes Geburtstagsjubilaum. Im Namen des Landestages

gratulieren wir sehr herzlich. (Allgemeiner Beifall).

Meine Damen und Herren, ich darf Sie bitten sich von den Platzen zu erheben.

Hohes Haus, ich bitte Sie, sich von den Platzen zu erheben, denn ich habe, bevor ich zur
Tagesordnung Ubergehe, die traurige Pflicht, eines verdienten Mitgliedes des Landtages
Steiermark zu gedenken.

Am 13. September dieses Jahres verstarb der ehemalige Landtagsabgeordnete und Landesrat
a.D. Josef Gruber im 88. Lebensjahr.

Sie gestatten mir daher einiges aus dem Leben und dem politischen Wirken von Herrn Josef
Gruber in Erinnerung zu rufen.

Der Verstorbene wurde am 4. Februar 1925 in Bruck a. d. Mur als viertes Kind von Josefa
und Franz Gruber geboren. Nach Abschluss der Volks- und Hauptschule in Kapfenberg
besuchte Herr Josef Gruber 1939 die Werksschule der Bohlerwerke und erlernte den Beruf

des Schweiliers und legte in dieser Sparte die Facharbeiterprifung ab.
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Im Jahre 1943 wurde er von der Deutschen Wehrmacht eingezogen und geriet in dieser Zeit in
amerikanische Kriegsgefangenschaft, aus der er nach Kriegsende entlassen wurde. Nach
Ruckkehr in seine Heimat trat er wieder bei den Bohlerwerken als Schweiller und Schlosser
ein und hatte somit die Mdéglichkeit beim Wiederaufbau des Werkes in Kapfenberg tatkréftig
mitzuwirken. Im Jahr 1947 heiratete Josef Gruber seine Frau Traudl aus Bad Aussee, aus
deren Ehe eine Tochter entsprang. Herr Josef Gruber nahm im Jahre 1949 einen
Berufswechsel vor und legte im Mérz 1950 die Facharbeiterpriifung als Feinmechaniker ab.
Bereits zu diesem Zeitpunkt war er politisch engagiert und wurde 1952 zum Mitglied des
Arbeiterbetriebsrates der Béhlerwerke in Kapfenberg gewéhlt und stieg schon ein Jahr danach
zum Zentralbetriebsratsobmann auf. Ein weiteres Jahr spéter, im Mai 1953, wurde Herr Josef
Gruber in den Landtag Steiermark berufen und im Jahre 1955 in den Gemeinderat seiner
Heimatstadt Kapfenberg gewéhlt. Durch sein sorgféltiges und engagiertes politisches Wirken
in all seinen Funktionen wurde er sodann im Marz 1962 in die Steiermarkische
Landesregierung gewahlt und gehorte ihr bis ins Jahr 1988, also Uber 26 Jahre, als
Soziallandesrat an. Sein besonderes Anliegen und der Schwerpunkt seiner Arbeit galten der
Sozialhilfe sowie der Jugendwohlfahrt in der Steiermark. Herr Josef Gruber hat in vielen
unterschiedlichen Funktionen sein politisches Geschick zum Allgemeinwohl und vor allem
fur die sozial schwachen Menschen eingesetzt. Aufgrund seines so erfolgreichen und grof3en
Engagements fur die Bevolkerung unseres Bundeslandes wurde er mit vielen Auszeichnungen
geehrt. U.a. mit dem Ehrenring der Stadtgemeinde Kapfenberg im Jahr 19609,
Ehrenblrgerschaft der Stadtgemeine Kapfenberg im Jahr 1984, Ehrenring der Lebenshilfe im
Jahr 1988 und im Jahre 1989, das GroRes Silberne Ehrenzeichen mit dem Stern fiir Verdienste
um die Republik Osterreich

Sein Tod hinterlasst nach einem erfillten Leben Schmerz und Trauer.

Hohes Haus, namens des Landtages Steiermark und im eigenen Namen danke ich Herrn Josef
Gruber fur die erbrachte Lebensleistung im Interesse und zum Wohle des Landes Steiermark.
Der Landtag Steiermark wird dem Verstorbenen stets ein ehrendes Gedenken bewahren.

Ich danke fir die Bekundung der Trauer und die Anteilnahme.

Meine Damen und Herren, ich komme zur Bekanntgabe von schriftlichen Anfragen und teile
dem Hohen Haus mit, dass gem. § 66 Abs. 1 GeoLT 2005 finf schriftliche Anfragen
eingebracht wurden und zwar von Abgeordneten der FPO - eine Anfrage, von Abgeordneten

der Griine — drei Anfragen sowie Abgeordneten der KPO — eine Anfrage
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Die Anfragen wurden an folgende Regierungsmitglieder eingebracht:

Landesrat Dr. Gerhard Kurzmann — eine Anfrage, Landesrat Mag. Michael Schickhofer —
zwei Anfragen, Landeshauptmannstellvertreter Siegfried Schrittwieser — eine Anfrage und
Landesrat Johann Seitinger — eine Anfrage

Es wurden drei Anfragebeantwortungen gem. § 66 Abs. 3 GeoLT 2005 seitens folgender
Regierungsmitglieder eingebracht:

LR Mag. Kristina Edlinger Ploder — eine Anfragebeantwortung, Landesrat Dr. Gerhard
Kurzmann - eine Anfragebeantwortung und Landeshauptmannstellvertreter Siegfried

Schrittwieser — eine Anfragebeantwortung

Am Mittwoch, dem 2. Oktober 2013 wurde um 11.10 Uhr von den Abgeordneten der Griinen
eine Dringliche Anfrage an Herrn Landeshauptmann Mag. Franz Voves, betreffend
,»Volksbefragung uber den Pflegeregress* eingebracht.

Weiters wurde am Freitag, dem 4. Oktober 2013 um 11.31 Uhr von Abgeordneten der FPO
eine Dringliche Anfrage an Herrn Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schiitzenhofer,
betreffend ,Kaiser Franz und Flrst Hermann haben zu genehmigen geruht -
Gemeindeauflésungen werden angeordnet — Die Steiermark im Zeitalter des Absolutismus?“,
eingebracht.

Die Behandlung dieser Dringlichen Anfragen werde ich im Sinne des 8§ 68 Abs. 2 GeoLT
2005 nach Erledigung der Tagesordnung durchfihren, jedenfalls aber um 16.00 Uhr
beginnen. Nach Beantwortung der Dringlichen Anfragen findet gemalt § 68 Abs. 1 GeoLT
2005 je eine Wechselrede statt.

Ich gehe nunmehr zur Tagesordnung im Sinne des § 39 Abs. 3 GeoLT 2005 Uber. Ich ersuche
um Wortmeldungen zu den einzelnen Tagesordnungspunkten der heutigen Sitzung gemal 8
55 GeoL T 2005.

Ich komme zum Tagesordnungspunkt

1. Bericht des Ausschusses fur Europa tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2233/1,
betreffend Bericht der Steierméarkischen Landesregierung an den Landtag Steiermark
Uber ,,Entwicklungen in der Europdischen Union“ betreffend das zweite Vierteljahr
2013 gemal Art. 41 Abs. 9 L-VG.
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Berichterstatter ist Herr LTAbg. Hermann Hartleb. Ich erteile ihm das Wort zur

Berichterstattung.

LTADbg. Hartleb (10.11 Uhr): Danke, Herr Prasident!

Die Landesregierung legt den zweiten Vierteljahres Bericht 2013 betreffend die
Entwicklungen der Europdischen Union vor, der folgende Themen beinhaltet:

Europatag 2013, Klimaschutztag im Steiermark-Buro in Briissel, steirische Termine im
Brissel-Biro, die Zukunft der Jugendbeschéftigungspolitik bis 2020, neue Rechtsakte und
Rechtssetzungsvorschlage.

Der Ausschuss "Angelegenheiten der Europdischen Union und
Entwicklungszusammenarbeit"” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRRen:

Der Bericht der Steiermdrkischen Landesregierung, betreffend Entwicklungen in der
Européischen Union fir das zweite Vierteljahr 2013, wird zur Kenntnis genommen.

Ich bitte um Kenntnisnahme. (10.11 Uhr)

Prasident Majcen: Danke fiir die Berichterstattung. Der Herr Abgeordnete hat sich auch zu

Wort gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

LTAbg. Hartleb (10.11 Uhr): Geschatzter Herr Prasident, werte Mitglieder auf der
Regierungsbank, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, werte Zuhdrerinnen und Zuhdrer!

Der vorliegende Bericht liefert einen Uberblick tber die Aktivitaten des Europaressorts,
sowie Information Uber aktuelle Entwicklungen. Europatag 2013: Neben dem Beitrittstag
Kroatiens steht Serbien im Mittelpunkt der Europa-Informationsarbeit des Landes Steiermark.
Daher wurde am Europatag, am 9. Mai 2013, der Schwerpunkt auf Serbien gesetzt. Serbien
war schon bisher flr die Steiermark von grofRer Bedeutung, wie Landesrat Dr. Buchmann
betont. Es besteht eine enge Kooperation in Wirtschaft, Wissenschaft und Kultur, die in
Zukunft noch verstarkt werden soll. EU-Landesrat Dr. Buchmann lud zum offiziellen
Europatag, Festakt Fokus Serbien ins ORF Landesstudio Steiermark. Verschiedene
Diskussionsrunden befassten sich mit der Integration Serbiens in der Européischen Union.
(Prasident Majcen: ,,Bitte um Entschuldigung, ich muss kurz unterbrechen. Ich bitte die
Gesprache rundherum einzustellen:*) AufRerdem wird eine Delegationsreise unter der
Leitung von EU-Landesrat Dr. Buchmann nach Serbien stattfinden — die hat inzwischen

schon stattgefunden. Das Europatagsfest war der Hohepunkt der Veranstaltungen. In der
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ganzen Steiermark organisierten die Europdische Foderalistische Bewegung, die Jungen
Europdischen Foderalisten, der Europdische Erzieherbund/Europtimus, sowie das Europahaus
und Europazentrum Graz zahlreiche Europatagsveranstaltungen. Das Steiermarkhaus in
Brissel hat am 30. April zu einer Fachveranstaltung mit dem deutschsprachigen
Umweltreferenten der L&nderblros eingeladen. Ziel war, anderen EU-Regionen einen
Einblick in die Klimaschutzanpassungsaktivitaten der Steiermark zu ermdglichen. Ein
fachlicher Austausch mit Klimaschutzbeauftragten der deutschen Bundeslander. Die
Klimaschutzkoordinatorin der Steiermark, Frau Mag. Gdssinger-Wieser, prasentierte den
Klimaschutzplan der Steiermark, der sowohl dem nationalen Klimaschutzgesetz, als auch den
internationalen Vereinbarungen, wie dem Kyoto-Abkommen und der europdischen
Richtlinien, gerecht wird. In der Umsetzungsphase | zum Klimaschutzplan wurde ein tber
hundert Malnahmen umfassendes Paket abgestimmt. Viele MaRnahmen zur
Bewusstseinsbildung wurden bereits umgesetzt. Der Schwerpunkt der Reduktionsmafnahmen
liegt auf dem Verkehrsbereich. Bei der Mobilitat setzt man auf Pilotprojekte. Schwachstellen
im Klimaschutzprogramm sind die Bereiche Land-, Forst- und Abfallwirtschaft. Keine
Einigung gab es im Bereich Energiebereitstellung und Produktion. Hinsichtlich der
Energiebereitstellung ist in Osterreich allerdings ein Energieeffizienzgesetz in Vorbereitung.
Die Ziele im Sektor Produktion sind schwer zu erreichen, da die Steiermark ein Industrieland
mit hohen Energiebediirfnissen ist. Die Verhandlungen uber die Malknahmen der
Umsetzungsphase Il sind noch im Gange. Durch die Klimaschutz- und Energiesparinitiative
des Landes, die Werbespots und andere MalRnahmen zur Bewusstseinsbildung, wurde die
steirische Bevolkerung in das Programm eingebunden. Steirische Termine im Brusselbdro:
Mehrere Besuchergruppen waren im Steiermark-Bdro in Brissel zu Besuch, um sich ber die
Integration in der Européischen Union zu informieren. Z. B. das Gymnasium der Ursulinen,
Graz - BRG Firstenfeld und das Gymnasium Hartberg. Die Zukunft der
Jugendbeschaftigungspolitik 2020: Die Jugendarbeitslosigkeit war 2012 mehr als doppelt so
hoch, als die Arbeitslosenrate der Erwachsenen. Es gibt bereits einen Vorschlag der
Européischen Kommission fiir eine Umsetzung der Beschaftigungsinitiative flr junge
Menschen, in dem die Fragen erléutert werden, wie die Jugendstrategie konkret umgesetzt
werden soll und wie mehr Jugendliche in den Arbeitsmarkt integrieren werden koénnen. Die
Kommission will mit der 2012 vorgeschlagenen Jugendgarantie ermdglichen, dass jeder EU-
Burger unter 25 Jahren innerhalb von vier Monaten nach Abschluss einer formellen

Ausbildung oder bei Arbeitslosigkeit ein Angebot fir eine neue Stelle, eine Weiterbildung
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oder einen Ausbildungsplatz erhélt. Finanziert werden sollen die MalRnahmen der
Jugendgarantie durch den Européischen Sozialfonds. Kompromiss im Rahmen der
Verhandlung (ber die Konzessionsrichtlinie: Die Konzessionsrichtlinie ist Teil einer
umfassenden Reform des 6ffentlichen Auftragswesens auf europdischer Ebene. Die Richtlinie
sollte mehr Rechtssicherheit fiir 6ffentliche Auftraggeber und Unternehmen in ganz Europa
schaffen, um Gleichbehandlung im Binnenmarkt zu gewéhren. Die Europaische Kommission
hat Ende 2011 gemeinsam mit der Uberarbeitung der Richtlinien iiber die Auftragsvergabe
einen Entwurf der Richtlinie Uber die Konzessionsvorgabe vorgelegt. Dieser Vorschlag flr
die Européische Union, Konzessionsrichtlinie sorgte in den vergangenen Monaten fiir heftige
Kritik und wurde auch in Ausschiissen des Europaischen Parlaments heftig diskutiert und
abgeéndert. Am 24. Janner 2013 wurde der Vorschlag in abgednderter Form vom
Binnenmarktausschuss angenommen. Im Juni verhandelten der Parlamentrat und die
Kommission Uber die endgultige Fassung der Richtlinie. Das Plenum des Europdischen
Parlaments soll voraussichtlich noch im Dezember dieses Jahres dartber abstimmen. Aus dem
Ausschuss der Regionen: Am 27. und 28. Juni fand in Graz auf Einladung von Landesrat Dr.
Buchmann eine Sitzung der Fachkommission fur Wirtschaft- und Sozialpolitik des
Ausschusses der Regionen statt. Im Mittelpunkt der Sitzung und der anschlieRenden
Fachkonferenz stand die Frage der Zukunft der Automobilindustrie. Mit zwdlf Millionen
Beschéftigten ist der Automobilsektor von groRer Bedeutung fur die europdische Union. Die
Entwicklungen der letzten Jahre sind jedoch besorgniserregend, denn die Neuzulassungen
sind stark zurtickgegangen. Im November 2012 hat die Européische Union ihre Strategie fir
die kiinftige Unterstutzung der europaischen Automobilindustrie unter den Titel ,,Cars 2020
présentiert. Am 28. Juni war die Steiermark als amtierende europdische Unternehmerregion
2013 Gastgeber des Ausschusses der Regionen bei dem Seminar der Zukunft der
Automobilindustrie. Landesrat Dr. Buchmann betonte in seiner Eingangsrede die grolRe
Bedeutung der Automobilindustrie fir die Steiermark, fir die steirische Wirtschaft, die sich
besonders um Innovation und Nachhaltigkeit per Bausch bemiht. Geschéatzte Damen und
Herren, vorige Woche hat der Europaausschuss eine Delegationsreise — ich mache einen
kurzen Vorgriff auf das vierte Viertel von 2013 - wie gesagt, von 9. bis 11. Oktober fand fur
die EU-Ausschussmitglieder eine Delegationsreise nach Luxemburg und Brussel statt. In
Luxemburg besuchten wir den Européischen Gerichtshof, wo wir uns fur Gesprache mit Frau
Dr. Maria Berger, der ehemaligen Justizministerin aus Osterreich, und einem weiteren

Richter, Dr. Viktor Kreuschitz, trafen. Weiters gab es einen Besuch beim Européischen
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Rechnungshof mit dem Kabinett von Dr. Wdgerbauer. In Brissel gab es ein Treffen mit den
Mitarbeitern aus dem Steiermark-Biro. Mit Mag. Heinz Zourek, dem Generaldirektor fir
Steuern und Zollunion, der uns Einblick uber die schwierige Einflihrung der
Finanztransaktionssteuer gab. Des Weiteren ein Treffen mit Herwig Kaiser, dem
stellvertretenden Kabinettchefs von Europaprasident Schulz im Européischen Parlament und
eine Zusammenkunft mit Dr. Wolfgang Burtscher, dem Generaldirektor fir Innovation und
Forschung. Ich glaube, meine geschatzten Damen und Herren, im Namen aller Abgeordneten
und Klubmitarbeiterinnen und -mitarbeiter sprechen zu kénnen, dass es eine von Herrn Mag.
Wolfgang Russold sehr gut organisierte und &uRerst interessante und informative
Delegationsreise war, die vom Obmann des Europaausschusses und Landtagspréasidenten
Franz Majcen bestens geleitet wurde. Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP
und SPO —10.21 Uhr)

Prasident Majcen: Danke fur diese Wortmeldung. Ich erteile Frau Kollegin Abgeordnete
Ing. Jungwirth das Wort fur ihre Wortmeldung.

LTADbg. Ing. Jungwirth (10.21 Uhr): Danke, Herr Président! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Kollege Hartleb hat schon berichtet, dass in dem EU-Vierteljahresbericht auch ein Abschnitt
zum Kompromiss im Rahmen der Verhandlungen Uber die Konzessionsrichtlinie enthalten ist.
Ich mdchte zu diesem Punkt ein paar erganzende Dinge einbringen bzw. Ihre Aufmerksamkeit
auf diese Problematik noch einmal lenken. Sie werden sich erinnern, dass zu Beginn des
Jahres die Wogen ziemlich hoch gegangen sind im Zusammenhang mit der
Konzessionsrichtlinie, denn dort dreht es sich ja um die Fragestellung der Privatisierung der
Trinkwasserversorgung und Abwasserversorgung. Es war relativ schnell klar, dass die
oOsterreichische Bevolkerung keine Abhédngigkeit von privaten Betreibern und privaten
Versorgern im Bereich der Trinkwasserversorgung wiinscht. Nach einigem Hin und Her ist es
dann auch gelungen, dass alle Parteien hier im Lande sich dazu bekannt haben, dass die
Versorgung durch private Betreiber in Osterreich nicht sein soll. Jedoch gestaltet sich eine
rechtliche Absicherung dieser Thematik als schwierig. Im Landtag haben wir dazu einen
Unterausschuss laufen. Da sehen wir es auch im Konkreten, dass es schwierig ist in der
Landesverfassung etwas zu tun, was sich tatsachlich so bindend auswirkt, dass private

Versorgung nicht moéglich ist. Weil wir ja die Problematik haben, dass in letzter Konsequenz
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das EU-Recht immer ber dem nationalen Recht steht. Immerhin ist es aber gelungen, dass
die Trink- und Abwasserversorgung anscheinend aus der Konzessionsrichtlinie
herausgenommen wird. Das ist dem groRen europaweiten Protest geschuldet. Vor allem in
Osterreich und Deutschland war der Protest ja besonders stark. Das diirfte Ihnen ja nicht
entgangen sein. Die europdische Blrgerinneninitiative, die dazu gestartet wurde, war auch
hochst erfolgreich. Uber 1,5 Millionen Menschen in der EU haben diese Biirgerinneninitiative
unterschrieben und in letzter Konsequenz hat das dann auch gefruchtet. Ich gehe zumindest
davon aus, dass das so sein wird. Das Risiko ist aber dennoch nicht gebannt. Es geht bei der
Trinkwasserprivatisierung um mehr als nur um die Vergabe von Konzessionen. Es geht in
Wahrheit um eine prinzipielle Fragestellung, und die ist in meinen Augen noch nicht
ausreichend geklart. Hier gibt es in meinen Augen auch noch zu wenig klare Bekenntnisse
und AuRerungen, wie die einzelnen Parteien sich dazu verhalten. Und zwar geht es um die
Fragestellung wem das Wasser gehort, namlich das Trinkwasser gehort und wer damit
Geldverdienen darf und soll hier im Lande. Das heil3t, die Frage ist, wer darf in Zukunft die
Quellen fassen in unserem Land, die Quellen unserer Flusse und wer darf das Wasser
verkaufen? Diese Fragestellung kommt nicht von irgendwo. Sie werden sich schon denken
kdnnen worauf ich hinaus will. Genau an der Schwarzen Sulm geht es ndmlich auch um das.
Die Betreiber des Kraftwerksprojektes an der Schwarzen Sulm haben ndmlich einen zweiten
Projektteil eingereicht. Schon seinerzeit, gleich zu Beginn als das Projekt gestartet wurde, bei
dem es um eine Trinkwasserkraftwerksanlage geht, die am Seebach, das ist der
Hauptzubringerfluss der Schwarzen Sulm, gebaut werden soll. Die naturschutzrechtliche
Bewilligung wurde daftr  bereits erteilt - ist ndmlich auch fur das
Trinkwasserkraftwerksprojekt -,  die  wasserrechtliche  Bewilligung  fir  das
Trinkwasserkraftwerk ist jedoch noch offen. Allerdings wurden die Transportleitungen fir
das Trinkwasser entlang der Kraftwerkstrasse bereits bewilligt. Es ist auch im
Wasserrechtsbescheid bereits enthalten, wie die Entschadigungszahlungen fur die
Fischereiberechtigten ausschauen sollen. Das heil3t, es ist schon sehr viel vorweggenommen
und der Weg aufbereitet flir das Trinkwasserprojekt. Wie gesagt, nicht bewilligt ist die
Trinkwasserentnahme im Quellgebiet des Seebachs. Glicklicherweise muss man sagen, ist es
nicht bewilligt. Denn genau da geht es um diese Fragestellung: Wer darf mit dem Trinkwasser
Geld verdienen? Im Falle des Projektes bei der Schwarzen Sulm bzw. am Seebach ist es
namlich so, dass der Wert, den dieses Wasser hat, das dort entnommen werden soll, laut dem

Wasserrechtsbescheid 2,8 Millionen Euro im Jahr ausmacht. Es wére eine Wasserversorgung
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fiir 50.000 Haushalte, wofur es aber nach meinen Informationen und nach Ricksprachen mit
den Wasserverbanden der Region, keinen Bedarf gibt. Gleichzeitig ist es so, dass die
Investitionskosten fur das Trinkwasserkraftwerksprojekt bei 5,4 Millionen liegen. Das steht
auch im Bescheid. Das heif3t, das ist ganz leicht zu rechnen. Die Investitionskosten fur das
Trinkwasserkraftwerksprojekt werden innerhalb von zwei Jahren amortisiert sein, denn der
Betrieb des Kraftwerkes kostet nicht sehr viel. Das heil3t, man sieht auch an dieser einfachen
Rechnung wie viel Geld in so einem Projekt drinnen steckt, wenn es private Betreiber
betreiben wiirden. Die steirischen Behdrden haben zuletzt im 21a Wasserrechtsverfahren die
Rechtsmeinung vertreten, dass die Quellentnahme eine Verschlechterung der
Gewaésserqualitat zur Folge hat und das ware auch bei dem Trinkwasserprojekt am Seebach
der Fall. Auch dort wirde es darum gehen, eine Herabstufung der Gewasserqualitdat am
Seebach in der Folge vorzunehmen. Das heif3t, die Herabstufung der Gewadsserqualitdt am
Seebach wére wiederum ein Verstol3 gegen die Wasserrahmenrichtlinie. Das heif3t wiederum,
die Genehmigung ware nur tber die Ausnahme vom Verschlechterungsverbot moglich und es
musste Ubergeordnetes Offentliches Interesse angemeldet werden, damit es zu dieser
Bewilligung kommt. Ich stelle Thnen hier die Frage: Kann es ein Ubergeordnetes 6ffentliches
Interesse sein, dass private Betreiber Millionen Gewinne mit dem Trinkwasser machen? Das
ist eine Frage, die Sie schon auch einmal beantworten sollten hier im Raum, denn ich bin
sicher, es ist auch flr die Betreiber eine relevante Frage im Zusammenhang mit der anderen
Ausbaustufe. Ich wiirde mir wiinschen, dass Sie, vor allem die Kolleginnen und Kollegen von
der SPO und OVP, Klarheit herstellen, wie Sie zu dieser Problematik stehen. Darf ein privater
Betreiber mit der Trinkwasserversorgung Millionen verdienen oder ist es nicht eigentlich die
Aufgabe der 6ffentlichen Hand sich diese Rechte zu sichern? Namlich die Rechte auf die
Trinkwasserversorgung, um immer ein leistbares Trinkwasser fur die Bevolkerung
sicherzustellen fur die Zukunft. Die Gemeinde Deutschlandsberg darf ich lhnen Gbrigens
sagen, hat schon reagiert. Dort wurde eine Resolution am 10.09. einstimmig verabschiedet,
die von den Griinen eingebracht wurde, in der die Gemeinde Deutschlandsberg ganz klar sagt:
»Der Wassersektor ist klassische kommunale Aufgabe, wahrend die Privatisierung auf
Gewinnmaximierung abzielt. Die Stadtgemeinde Deutschlandsberg lehnt daher die Plane
privater Konsenswerber Trinkwasser zu verkaufen klar ab. Die sichere Bereitstellung von
sauberem und bezahlbarem Trinkwasser muss eine kommunale Pflichtaufgabe bleiben, die
von der offentlichen Hand am besten erfillt werden kann.” Ich kann mich dem nur

anschlieBen. Ich bin der Meinung, die Gemeinde Deutschlandsberg handelt hier sehr
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umsichtig. Im Ubrigen ist es so, dass auch andere Gemeinden in der Region bereits derartige
Beschllsse gefasst haben und es gibt offensichtlich, wie gesagt, keinen Bedarf an zuséatzlicher
Trinkwasserversorgung in der Region. Das heil3t, die Frage ist, wo steht der Landtag in dieser
Fragestellung und wo steht die Landesregierung in dieser Fragestellung und wie wird
vorgegangen, sollte es dazu kommen, dass eine Bewilligung fiir das Trinkwasserkraftwerk
womdglich ansteht. Im Ubrigen méchte ich noch ergéanzen, das darf ich 1hnen auch berichten,
hier im Haus wird immer behauptet, die Betreiber dieses Projektes an der Schwarzen Sulm
hatten alle Bewilligungen und die Art und Weise wie sie vorgehen sei rechtskonform. Ich darf
Ihnen sagen, zum einen steht die Baustelle seit Ende Juli und zwar aus einem Grund: Es sind
namlich nicht alle Bewilligungen rechtskréftig vorhanden. Es gibt keinen forstrechtlichen
Bescheid, der rechtskréftig ist. Es gibt keine Rodungsbewilligung fiir dieses Projekt. Die
Aussagen, dass der Betreiber alles hat was er braucht und rechtskraftig dort unten vorgehen
darf und arbeiten darf, die stimmen nicht. Das mdchte ich lThnen an dieser Stelle auch noch
einmal sagen. Also, ich bitte Sie diese Fehlinformationen in Zukunft zu unterlassen. Danke
fur Thre Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 10.31 Uhr)

Prasident Majcen: Die nachste Wortmeldung ist von Herrn Abgeordneten Lang. Herr

Abgeordneter, bitte ans Rednerpult.

LTAbg. Anton Lang (10.31 Uhr): Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Kollege Hartleb hat den Bericht der Europdischen Union schon sehr gut zusammengefasst.
Ich mochte aber auf einen Punkt noch néher eingehen, weil es wirklich ein sehr brisanter
Punkt ist. Es ist namlich Jugendbeschéftigungspolitik 2020 bzw. die Malinahmen der EU, um
der immer hoheren Jugendarbeitslosigkeit entgegenzuwirken. Kollege Hartleb hat schon
gesagt, dass insgesamt die Arbeitslosigkeit in Europa zunimmt, aber vor allem die
Jugendarbeitslosigkeit tGberproportional liegt. Ich habe da hier die Zahlen vom letzten Quartal
2012. Da hat es eine Arbeitslosenrate gegeben von ca. 9 % bei den Erwachsenen und von
23 % bei den Jugendlichen. Das heildt also, junge Menschen haben geringere Chancen
Beschaftigung zu finden und geniellen weiters nur eine geringe Arbeitsplatzsicherheit.
Geféhrdet in dieser Gruppe sind vor allem vorzeitige Schul- und Ausbildungsabgénger. Das
ist eine sogenannte Hochrisikogruppe fur die EU. Es sind in etwa 7,5 Millionen Jugendliche
unter 24 Jahren, die weder in Ausbildung, noch in Beschaftigung sind. Nur in drei der

insgesamt 27 Mitgliedsstaaten, also der letzte Mitgliedsstaat Kroatien ist da noch nicht
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berlicksichtigt, das ruhrt also im ersten und zweiten Quartal 2013, liegt die
Jugendarbeitslosigkeit unter 10 %. In Griechenland und Spanien ist jeder zweite Jugendliche
arbeitslos. Die Kosten fiir Pflege und Pensionen steigen angesichts der alternden Gesellschaft
und die Bekampfung (LTAbg. Amesbauer, BA — unverstandlicher Zwischenruf) — ich komme
noch dazu, Herr Kollege - der sozialen und auch wirtschaftlichen Gesichtspunkten dringend
notwendig. Nun setzt die EU ja auf eine neue Beschaftigungsinitiative fir junge Menschen.
Es gibt bereits einen Vorschlag der Européischen Kommission fir eine Regelung und
Umsetzung der Beschéftigungsinitiative fur junge Menschen in dem Fragen erldutert werden,
wie die Jugendgarantie konkret umgesetzt werden kann. Kollege Hartleb hat ja schon erklért,
was man bei der EU unter Jugendgarantie versteht, aber ich darf ganz kurz auf diese
Beschéaftigungsinitiative fur junge Menschen eingehen. Sie wurde vom Européischen Rat auf
seiner Tagung am 7. und 8. Februar 2013 angeregt. Dafiir sollen im Zeitraum 2014 bis 2020
Mittel in Hohe von sechs Milliarden Euro bereitgestellt werden. Drei Milliarden Euro der hier
vorgesehenen Mittel werden aus einer eigens fur die Beschéaftigung junger Menschen
geschaffenen Haushaltslinie stammen und durch mindestens weitere drei Milliarden Euro aus
dem europdischen Sozialfonds ergénzt. Da die Mitgliedsstaaten wegen der Wirtschaftskrise
mit Haushaltsproblemen zu kdmpfen haben, werden sie nur den Betrag des europaischen
Sozialfonds mit einem eigenen Finanzbetrag aufstocken mussen. Aber nun zum Konkreten:
Diese Initiative fur junge Menschen soll besonders denjenigen zugutekommen, die sich weder
in einer Ausbildung befinden, noch einen Arbeitsplatz haben und in Regionen der Union
wohnen, in denen die Jugendarbeitslosigkeit im Jahr 2012 (ber 25% war. Diese
Beschaftigungsinitiative fir junge Menschen ist als Erganzung anderer Projekte angedacht,
die auf nationaler Ebene durchgefuhrt werden mussen. Dazu gehdren auch solche, die aus
dem ESF unterstltzt werden, unter Einfiihrung oder Durchfiihrung der Jugendgarantiesysteme
dienen bzw. wie etwa die Reform der einschldgigen Institutionen am Dienste. Das Paket zur
Jugendbeschaftigung aus 2012 ist eine jugendspezifische FolgemaRnahme zum allgemeinen
Beschéaftigungspakt mit verschiedenen Elementen. Zum einen liegt ein Vorschlag an die
Mitgliedsstaaten zur Einrichtung einer Jugendgarantie gemall der Vereinbarung auf der
Tagung des Rates Uber Beschéftigung und Sozialpolitik im Februar 2013 vor. Es gibt eine
aktuelle Mitteilung aus dem Monat Juni 2013 unter dem Titel ,,Gemeinsam fur die Jugend
Europas — Ein Appell zur Bekampfung der Jugendarbeitslosigkeit”. Sie zielt darauf ab, die
Umsetzung der Jugendgarantie und die Investitionen in junge Menschen zu beschleunigen, so

wie Instrumente auf EU-Ebene abzuwickeln, um EU Lé&ndern und Unternehmen dabei zu
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helfen, junge Menschen einzustellen. Die Beschéftigungsinitiative fur junge Menschen aus
2013 untermauert und beschleunigt die im Paket zur Jugendbeschéftigung vorgesehen
MaRnahmen. AuBerdem soll EU weit einheitliche Mindestqualitatsstandards fur Praktika
eingefuhrt werden. Zur Initiative ,,Jugend in Bewegung“ liegen verschiedene Initiativen zu
Bildung und Beschaftigung fir junge Menschen in Europa vor. Es handelt sich dabei
ebenfalls um einen Teil der Strategie Europa 2020 fur intelligentes, nachhaltiges und
integratives Wachstum. Ziel dabei ist es, die Bildung und Beschéftigungsfahigkeit junger
Menschen zu verbessern und die Beschaftigungsquote dieser Altersgruppe zu erhéhen.
Bereits im Dezember 2012 hat die Kommission die Initiative ,,Chancen fir junge Menschen*
gestartet, mit der ungenitzte Gelder des ESF in Jugendbeschaftigungs- und
Schulungsprojekte umgeleitet werden und die Mobilitdt junger Arbeitskrafte verbessert
werden sollen. Jugendlichen, die bereits eine Ausbildung absolviert haben, soll ein leichterer
Zugang zu hochwertigen Praktika gewahrt werden. Junge Menschen sollen angestellt werden.
Das Aktionsteam ,,Jugendarbeitslosigkeit suchte nun die acht EU-Mitgliedsstaaten mit der
groften Jugendarbeitslosigkeit, es sind dies Spanien, Griechenland, Italien, Portugal, Litauen,
Lettland, Slowakei und Malta, und erarbeiteten gemeinsam prioritdre Mallnahmen aus, die
von den betroffenen Mitgliedsstaaten zum Teil schon umgesetzt werden. Eine weitere Idee ist,
dass Jugendliche motiviert werden sollen, einen Teil ihrer Ausbildung in einem anderen
Mitgliedsstaat zu absolvieren, auch mit einer finanziellen Unterstitzung der EU. Weiters
sollen den Jugendlichen die Jobsuche in der EU erleichtert werden. Dazu wurde der EURES-
Arbeitsplatz ausgearbeitet. Dabei handelt es sich um ein Mobilitatsprogramm zur
Unterstitzung junger Européerinnen und Européer bei der EU-weiten Arbeitssuche. Diese
Malinahme ist ebenfalls Teil der Europa 2020 Weitinitiative ,,Jugend in Bewegung* und der
Initiative ,,Chance fur junge Menschen®. Ziel ist es in den Jahren 2013 und 2014, rund 5.000
Menschen in der gesamten EU einen Arbeitsplatz in einem der EU Lé&nder zu vermitteln. Die
MaRnahmen laufen seit 2012 und betreffen eine begrenzte Anzahl von Arbeitsagenturen und
Stellenangeboten. Im Rahmen einer Konferenz im Europaischen Parlament wurde Osterreich
auf Grund seines ausgezeichneten Systems der Lehre als ,,best practice Beispiel“ genannt. Es
sollte aber insgesamt das Image der Lehre trotzdem verbessert werden und daher sind
Projekte geplant, in denen jene, die selbst eine Lehre absolviert haben, als Vorbilder dienen
sollen. Personlich bin ich der Meinung, die Jugendarbeitslosigkeit wird sich nur dann
nachhaltig senken lassen, wenn die Wirtschaft mehr Arbeitsplatze schafft. Samtliche in

Europa laufende Aktivitdten zur Wiederankurbelung von Wachstum und Beschaftigung
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werden daher einen Beitrag zur Ldsung des Problems der Jugendarbeitslosigkeit leisten. Die
auf européischer Ebene in Kontextes Jahreswachstumsberichtes und auf nationaler Ebene im
Rahmen der landerspezifischen Empfehlungen aufgezeigten Prioritaten, geht den Weg fir die
Zukunftsform. Besondere Anstrengungen sind erforderlich, um die wichtigen Anreize flr
Unternehmen, insbesondere fir KMUs zu setzen und junge Menschen einzustellen und zu
halten. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP - 10.40 Uhr)

Prasident Majcen: Danke dem Herrn Abgeordneten Lang fir die Wortmeldung. Als

Néchster Abgeordneter Wohry. Herr Abgeordneter, bitte.

LTAbg. Dipl.-Ing. Wohry (10.41 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Mitglieder
der Landesregierung, meine Damen und Herren, geschatzte Zuhdérerinnen und Zuhorer!

Ich wollte mich eigentlich zu dem Tagesordnungspunkt nicht melden, aber die Art und
Wortspende der Frau Klubobfrau Jungwirth hat mich dazu veranlasst, doch einiges ins rechte
Lot zu bringen. Die Frau Klubobfrau hat ja festgestellt, dass die Kraftwerksbetreiber an der
Schwarzen Sulm nicht alle Bewilligungen haben und man hére und staune, deswegen nicht
weiterbauen. Und vor allem die Frage, ,,wie steht der Landtag dazu®, hat mich leicht irritiert,
weil der Landtag eigentlich mit der Einholung von Projektbewilligungen so viel wie gar
nichts zu tun hat. Ich méchte nur anmerken, Frau Klubobfrau, die Frage war ganz konkret, Sie
mdchten endlich wissen, wie steht der Landtag dazu. Der Landtag, das darf ich Ihnen nur zur
Aufklarung mitgeben, ist, so wie das in unserem Rechtsstaat funktioniert, die gesetzgebende
Korperschaft und ich hoffe, dass alle Abgeordneten, die hier herinnen sitzen, diese Gesetze
respektieren. Das bedeutet, dass auf Basis der gesetzlichen Bestimmungen, die der Landtag
beschlielt im Rahmen seiner Mdglichkeit, eine Projektumsetzung erst moglich ist, wenn die
notwendigen Bewilligungen eingeholt sind. Da braucht es einen nicht verwundern, wenn bei
einem Projekt die Umsetzung nicht moglich ist, weil es halt die Gesetze nicht hergeben. Aber
so zu tun als ob der Landtag jetzt da wie in einer Bananenrepublik entscheiden konnte, ob
man ein Projekt umsetzt oder nicht, halte ich fir eher kiihn. Genauso hat sie es gesagt.
(LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Das ist die politische Haltung!*“) Nein, die politische Haltung ist
relativ einfach im Rechtsstaat. Da werden die Gesetze beschlossen und die Projektbetreiber
haben sich daran zu halten. Das ist Uberhaupt nicht verwunderlich, Frau Klubobfrau und auch
nicht fur Sie, hoffentlich, dass nach nicht VVorliegen aller gesetzlichen Voraussetzungen ein

Projekt nicht umgesetzt werden kann. Ich denke, dass man tberhaupt das thematisiert, dass es
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so ist, dass man Gesetze einhalten muss, ist eher kiihn, aber es ist bezeichnet, dass die Grlinen
immer dann, wenn es darum geht Projekte zu verhindern, eine politische Ldsung sucht,
ndmlich der Landtag mége verhindern, dass das eine oder andere Projekt verhindert wird.
Oder der Landtag moge es befurworten oder durchsetzen, dass das andere Projekt, immer
wenn es den Grinen in den Kram passt, moglich wird. Also, in Abgrenzung zu allen vielleicht
noch existierenden Republiken, wo die Politik oder ein Politiker oder ein Kollektiv von
Politikern festlegt, was wir in unserer Republik bauen oder nicht bauen, bin ich stolz, dass wir
in einem Rechtsstaat leben und ich halte es fir berhaupt nicht verwunderlich, wenn ein
Projekt eingestellt wird, wenn die rechtlichen Voraussetzungen daftr nicht gegeben sind. Das
ist und liegt im Wesen des Rechtsstaates und das ist weder ein Skandal noch etwas
Besonderes, dass die Staatsbirger und auch die projektbetreibenden Staatsburger sich an die
geltenden Regeln, Gesetze und Vorschriften halten. Gliickauf. (Beifall bei der OVP und SPO
—10.44 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, die ndchste Wortmeldung kommt vom Herrn Abgeordneten

Béhmer. Herr Abgeordneter, ich erteile dir das Wort und bitte dich ans Rednerpult.

LTADbg. Bohmer (10.44 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, meine Herren Landesrate, liebe
Kolleginnen und Kollegen, liebes Publikum im Auditorium!

Vier Punkte sind es, die ich zu diesem Europabericht und im Allgemeinen anbringen mdchte.
Der erste Punkt ist betitelt unter ,,Wettbewerbsfahigkeit und Nachhaltigkeit in der
Autoindustrie in den Regionen auf Grund einer Konferenz*“. Das Zweite, ,,Europatag 2013*,
das EU-Jahr fur EU-Burgerinnen. Das Dritte, ,Klimaschutztag in der Steiermark mit
Erganzung® und das Vierte, ein kleiner Blick in die Richtung 2014 am 25. Mai. Zum Ersten,
es gab, und das hat Kollege Hartleb erwahnt, eine tolle Konferenz, geleitet oder initiiert von
Landesrat Dr. Buchmann. Fir mich ist Graz, und auch das sollte in das Bewusstsein von uns
Steirerinnen und Steirern immer mehr kommen, eine Stadt der Konferenzen und Symposien.
Ich habe vor kurzem gelesen, dass zwischen 250 und 270 Veranstaltungen dieser Art jéhrlich
in Graz abgehalten werden. Das zeichnet die Steiermark aus und zeichnet auch unser
Bemihen aus. So gab es Ende Juni diese Konferenz. Die Vertreter des Ausschusses der
Nationen, wie du gesagt hast, Kollege Hartleb, haben sich getroffen und da waren im
Mittelpunkt dieser Wirtschafts- und Sozialpolitik (ECOS) wu.a. die drei Punkte:

Sozialinvestitionen flir Wachstum und sozialen Zusammenhalt - weil es ja sehr wichtig ist,
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Aktionsplan Unternehmertum 2020 und die Finanzierung der europaischen Wirtschaft. Der
zweite Tag war mit einer sehr hochkardtigen Konferenz ausgestattet, wo es um
Wettbewerbsfahigkeit, wie ich gesagt habe, und Nachhaltigkeit in der Automobilindustrie
gegangen ist. Summa Summarum haben dort die Leute u.a. auch Chancen und Mdoglichkeiten
beleuchtet, welche Rahmenbedingungen Stédte und Regionen schaffen kdnnen, um
Innovationen zu fordern. Ich sage, das ist ein groRes Bemiihen. Nur zu unterstreichen, wir
wissen, dass gerade die Steiermark, was Forschung und Innovation anlangt, im Konzert der
Regionen Europas sehr hoch herauRen ist und wir sind auch Osterreichweit fithrend mit einer
sehr hohen Forscherquote oder Forschungsquote. Ich mdchte aber nicht verhehlen, dass uns
hiezu auch sehr gut die steirische Wirtschaft unterstitzt. Punkt 2, 9. Mai Europatag: Nicht,
dass ihr jetzt glaubt oder Sie jetzt glauben, jetzt spricht der Lehrer, aber ich méchte es nicht
verhehlen, der 9. Mai 1950 wird vergessen, weil wahrscheinlich von Ihnen noch niemand
geboren war, aber der 9. Mai 1950 ist fur mich schon ein sehr bemerkenswerter Tag, weil der
AuBenminister Frankreichs von einem geeinten Europa getrdumt hat und da ist Robert
Schuman zu danken. Wenn man die Historie herauf verfolgt, ich weill nicht, wie vielen
Leuten aus dem Schulleben noch EG, EWG, EFTA, COMECON und all diese Begriffe
bekannt sind, weil mit 1989/90 wurden auf einmal diese, sage ich auch leider, aus Landkarten,
Atlanten u.dgl.m. nahezu ausgeltscht. Ich hoffe, sie haben wenigstens in historischen
Atlanten ihren Niederschlag gefunden. Aber es sind nicht Namen, sondern es stecken immer
Leute, Frauen und Manner, dahinter, die sich Jahrzehnte lang, bemiiht haben, dieses Europa in
einen Prozess zu bringen, wo wir heute stehen. Dieses Europa, auch wenn es nur 28 Lander
sind, aber immerhin es hat eine Grofle von 520 Millionen Menschen, 24 verschiedene
Sprachen - verschiedenster Traditionen, verschiedenster Religionen, verschiedenster leichter
Einfarbung von Hautfarben, also von einer tollen Buntheit. Diese Menschen kdnnen bei uns
leben, so wie man es vielleicht nach dem Krieg, nach 1945, getrdumt hat. Dazu hat es fur
mich auch zwei wesentliche Eckpunkte gegeben. Ich erinnere nur an den einen, den Vertrag
von Lissabon, der fir mich zusammengefasst ein transparenteres Europa, ein
demokratischeres Europa und auch was das Angehen von Projekten grofRraumiger Natur
anlangt, auch ein effizienteres Europa ergibt. So gesehen ist dieses Europa, wenn ich an den
9. Mai denke, eine Herausforderung zu diesem Prozess zu stehen, diesen Prozess zu
unterstutzen, weil nur Frieden, Nachhaltigkeit und Solidaritat unter uns, ein Europa, das noch
grofRer wird und noch sicherer wird, angedeihen l&sst. Ich erspare mir die verschiedensten

Gremien, die es hieftr gibt. Mdchte mich aber fur die verschiedenen Ausfllige, die wir in
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Richtung Luxemburg, in Richtung Brussel und Stralburg getétigt haben bedanken, denn uns
im Europaausschuss wurde dadurch oder wird dadurch, ich sage es ganz einfach, das Auge,
aber das Herz noch mehr gedffnet. Wir erfahren vieles und zu meinem Leidwesen, was nicht
der Normalburger erfahrt. Es gibt so viel an Schrifttum und so viel aus Gesprachen heraus,
was man erfahrt. Ich kann sagen, es ist einfach toll, wie das alles zusammenhalt. Ich darf nur
ein Letztes sagen zum Europatag. Das Jahr 2013, Sie werden sie ja alle kennen, eine
Broschiire aus der Fachabteilung, die unter der Agide von Herrn Mag. Patrick Schnabl
geleitet wird, weist uns auf das Jahr der Blrgerinnen und Birger hin. Herr Mag. Patrick
Schnabl hat da drinnen einen Satz geschrieben, da bin ich mit einem Wort nicht ganz
einverstanden. Er hat geschrieben: ,,Beim europdischen Jahr der Birgerinnen und Birger
2013 geht es um Rechte, die alle Menschen in der Europaischen Union, Dank ihres Status als
EU-Birgerinnen und EU-Burger — und jetzt kommt dieses Wort — automatisch genief3en.*
Dieses automatisch wird bei uns in Osterreich leicht auch in eine Selbstverstandlichkeit
umgewandelt. Fir mich ist nichts selbstverstandlich, sondern da haben Leute daran gearbeitet.
Jetzt funktioniert es so. Ich wirde ganz einfach meinen, es ist nichts automatisch, denn mit
Frieden und dem Zustand, mit einem wirtschaftlichen Zustand ist es wie mit der Gesundheit,
man muss jeden Tag daran arbeiten. Automatisch geht vielleicht irgendwo, Herr Mag.
Schnabl wird mir nicht bose sein, eine Tur auf und selbst wenn der Strom nicht geht, geht die
auch nicht auf. Ein zweiter Satz von Frau Hofratin Mag. Alexandra Nagl, der da drinnen
steht. ,,Steiermark im Konzert der Vielfalt von Europa“. Tolle Berichte, wirklich fur alle
empfehlenswert. Mit dem Beschluss der Charta des Zusammenlebens in Vielfalt hat sich das
Land Steiermark bereits zum Ziel gesetzt, den Umgang professionell und zukunftsorientiert
mit der gesellschaftlichen Entwicklung zu vervielfachen oder zu verstarken. Dafur der
zustandigen Landesratin Bettina Vollath, aber auch Frau Nagl einen herzlichen Dank. Es geht
namlich wirklich darum, unabhangig davon, ob Alter, Geschlecht, Bildung, soziale, religitse,
regionale Herkunft, Behinderung, Weltanschauung oder sexuelle Orientierung, wir leben in
einem Konzert, wo es einfach schon ist und wo es wert ist, dass wir zusammenhalten. Das
Dritte oder das Vierte, war er letzte Besuch. Ich darf nur sagen, ich habe mir dieses Budget,
Gesamthaushaltsplan der EU durchgesehen und es hat mich, genauso wie die Kolleginnen
und Kollegen, die da mit waren in Briissel und in Luxemburg, jedes Referat und jedes
Gesprach sehr beeindruckt. Ich darf hier nur ganz kurz erwadhnen, ein Thema von Dr.
Burtscher ,,Starken und Schwéchen der européischen Forschung- und Innovationslandschaft®,

ein Gremium, 1.600 Mitarbeiter sind dort beschaftigt und es gibt ein Forschungsbudget von
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zehn Milliarden Euro. Dieses Forschungsbudget, erfreulicherweise, so wie wir erfahren
haben, wird um 30 % erhoht. Das heilt, in Summe kann man sagen, wird fir die Entwicklung
des Kontinents Europa sehr viel getan und das Land Steiermark ist auch bei diesen
Gesprachen beispielgebend erwéhnt worden, was die Kooperation unserer Universitaten und
unserer technischen Hochschulen mit der Wirtschaft anlangt. Wir werden es ja heute noch
beim Wissenschaftsbericht horen. Das heif3t, und als Letztes vielleicht einen Abschluss: Im
Gegensatz zu europdischen oder Osterreichischen kommunalen Budgets, wie Landesbudgets,
haben wir erfahren, dass kein Budget so genau durchleuchtet wird auf seine RechtmaRigkeit,
wie das der EU, wird es doch jedes Jahr Uberpruft. Das haben wir so als Letztes im Rucksack
mitgenommen, auch wenn wir manches mal mude waren. Abschliefend méchte ich mich
auch fur den gesamten Bericht recht herzlich bedanken und darf jeden und jede nur ersuchen,
das was wir lesen, das worlber wir reden, auch in die Bevolkerung zu tragen. Nichts geht, um
den Herrn Mag. Patrick Schnabl zu interpretieren, automatisch. Es muss in Bauch und Képfe
gehen, sodass auch im Jahr 2014, am 25. Mai, eine Europawahl gut in Osterreich geschlagen
wird. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP — 10.55 Uhr)

Prasident Majcen: Danke auch fir diese Wortmeldung. Es liegt mir eine letzte Wortmeldung
vor. Das ist die Wortmeldung des Herrn Landesrates, der zustandig ist fiir dieses Kapitel. Herr
Landesrat Dr. Buchmann bitte um deine Ausfihrungen.

Landesrat Dr. Buchmann (10.55 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzter Kollege
auf der Regierungsbank, liebe Damen und Herren Abgeordnete, sehr geehrte Damen und
Herren im Auditorium und sofern Sie Uber das Netz die Diskussion tber Europa und seine
Zukunft und Auswirkungen mitverfolgen!

Abgeordneter Hartleb hat einleitend und Abgeordneter Bohmer hat es jetzt noch einmal
wiederholt, darauf hingewiesen, dass jungst ein Ausschuss, namlich der Europa-Ausschuss
sich in Luxemburg, in Stralburg und in Brissel tUber aktuelle Entwicklungen informiert hat.
Ich begrile das ausdriicklich, dass wir uns in die inneren Angelegenheiten Europas, auch als
Region, ganz massiv einmischen. Ich mdchte sagen, dass nicht nur der Europa-Ausschuss sich
ganz massiv einmischt, sondern dass auch ich das in meiner Funktion als Europareferent der
Landesregierung mache, indem ich beim Ausschuss der Regionen versuche, die Steiermark
bestmdglich zu reprasentieren, zu vertreten und die eine oder andere Initiative auch einfliel3en

zu lassen. Dass wir das aber auch in der Europaabteilung ganz massiv tun, auf der einen Seite
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durch die Reprasentanz in Brussel - unser Europabiro in Brissel leistet, glaube ich, eine
exzellente Arbeit und ich mdchte das auch von dieser Stelle aus nach Briissel dokumentieren -
aber auch indem wir gemeinsam beschlossen haben, dass wir jungen Menschen die
Madglichkeit geben wollen, sich bei europdischen Institutionen ganz besonders zu informieren.
Ich freue mich, dass es in jedem dieser Quartalsberichte mdglich ist, dass wir hier
Schulergruppen entsprechend anfiihren kdnnen, die diesen Weg zu européischen Institutionen
finden. Es waren im vergangenen Jahr (iber 500 junge Schilerinnen und Schiiler, die sich hier
vor Ort informiert haben. Es werden im heurigen Jahr hoffentlich tGber 700 sein, die diesen
Weg nach Brissel, Luxemburg oder StraBburg finden, um damit einen Einblick hinter die
Kulissen des europdischen Geschehens zu erhalten. Es wurde im Zuge des Besuches des
Europa-Ausschusses auch darauf hingewiesen, dass die Open-Days in Brissel vorige Woche
stattgefunden haben und ich mdchte, sehr stolz fir unser Bundesland, darauf hinweisen, dass
bei der Erdffnung der Open-Days in Briissel Kommissionsprésident José Manuel Barroso die
Steiermark als eine besondere Vorzeigeregion erwahnt hat, neben einer zweiten Region aus
Portugal, weil wir es beispielsweise im Umweltbereich, im Umwelttechnikbereich mit der
Eco World Styria, unserem Umweltcluster geschafft haben, hier jene innovativen Projekte
und Dienstleistungen im Wege der Unternehmungen besonders ins Rampenlicht zu stellen,
das sich auch die Européische Kommission insgesamt als Zielsetzung in ihrer Strategie
gegeben hat. Es wurde darauf hingewiesen, dass der Ausschuss der Regionen in Graz
stattgefunden hat und ich mdchte anschlieRen an das, was Abgeordneter Bohmer gemeint hat,
dass Graz eine Kongressstadt ist. Ja, das ist richtig. Ich war einmal Tourismusreferent in der
Landeshauptstadt Graz und als solcher haben wir immer wieder darauf hingewiesen, dass ein
Drittel der Gaste in unserer Landeshauptstadt Kongressgaste sind, Kongresstouristen sind und
daher wollte ich auch mit der Einladung dieses Ausschusses der Regionen, des
Wirtschaftsausschusses ausdriicken, dass wir in Graz, in der Steiermark gerne gute Gastgeber
sind und ich glaube, das ist bei dieser Konferenz gelungen. Auch unsere Stellungnahme zu
»,Cars 2020“ hat eine besondere Bedeutung fir die Steiermark, weil wir ja im
Automobilsektor eine durchaus fiihrende Rolle unter den 274 Regionen in Europa spielen.
Mir war es in diesen Ausschussberatungen zur Cars 2020 Initiative aber auch wichtig darauf
hinzuweisen, und ich hoffe, dass diese Geisteshaltung und das Denken auch auf den
européischen Ebenen Einzug halt, dass wir als Politik Ziele vorgeben sollen und nicht
Technologien. Das schwierige beim Thema der Mobilitat der Zukunft wird sein, dass einzelne

Nationalstaaten glauben, im Besitze gewisser Technologien zu sein, die ihnen eine fuhrende
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Rolle einrdumen. Es kann nicht unser allgemeines Interesse sein, dass sich nur eine
Technologie am Markt durchsetzt, sondern es muss unser Interesse sein, dass wir Ziele
vorgeben, Ziele definieren und dann die Industrie, die Wissenschaft versuchen muss, mit den
besten MalRnahmen und Instrumenten diese Zielerreichung vorzunehmen. Aber nicht, dass wir
uns auf singuldre Technologien verstandigen. Es wurde darauf hingewiesen, dass wir Serbien
in den Fokus genommen haben mit dem Europatag und es wurde darauf hingewiesen, dass ich
mittlerweile mit einer politischen und wirtschaftlichen Delegation auch in Beograd und in
Novi Sad war, um die Kontakte zu Serbien und der Vojvodina zu intensivieren. Wir haben
hier, glaube ich, fur die Zukunft durchaus wirtschaftliche Chancen. Wir exportieren aktuell 60
Millionen Euro an Waren und Dienstleistungen nach Serbien und importieren Waren und
Dienstleistungen von in etwa 50 Millionen Euro. Das heif3t, die AuRenwirtschaftsbeziehung
ist leicht positiv fur unser Bundesland. Aber 100 Millionen Warenverkehr zwischen diesen
beiden L&ndern, da wirde ich meinen, da ist noch Luft nach oben und wir sollten diese Luft
nutzen. Sie werden es mitverfolgt haben, mit 01.01.2014 werden ja die Beitrittsverhandlungen
Serbiens zur Europaischen Union entsprechend starten und dann werden wir auch als
Nachbarschaftsregion, glaube ich, eine besondere Bedeutung im Zusammenarbeiten haben.
Das haben wir ausgedriickt auch durch ein Partnerschaftsabkommen, das die Steiermark
wieder mit der VVojvodina verlangert hat. Ich mdchte nicht auf weitere Punkte dieses Berichtes
im Detail eingehen, sondern mdchte ein Thema ansprechen, das mich und unsere Abteilungen
im Lande sehr, sehr beschaftigt. Das hat etwas mit Europa insgesamt, aber im Besonderen
auch mit der Burokratie und der Verwaltung zu tun. Es hat der Kommissionsprésident
Barroso jungst in einer Presseaussendung erklért, dass die Europaische Kommission ein
Programm startet, das sich REFIT nennt und zwar fit fir Wachstum und, dass es dabei um
Deregulierung geht, um das Zurticknehmen von Gesetzen und Verwaltungsnormen, damit
hier wieder Wachstum schneller méglich ist. Ich begriRe eine solche Initiative ausdriicklich,
sage aber dazu, dass das beispielsweise fir die Abwicklung der Strukturreform, der
Strukturfonds noch nicht angekommen ist bei den Verwaltungsstellen in Brissel,
moglicherweise auch nicht bei den Verwaltungsstellen auf Bundesebene. Wenn ich Ihnen
sage, dass mittlerweile der Bulrokratismus fur die Abwicklung dieser Strukturfonds derartig
gro geworden ist, dass sich auch die Landesfinanzreferentenkonferenz und die
Landeshauptleutekonferenz mit diesem Thema auseinandersetzen missen, dann werden Sie
mir glauben, dass das fir die ausfiihrenden Stellen bei uns im Lande eine besondere

Bedeutung hat. Was meine ich damit? Wenn Sie heute die Strukturfonds abwickeln, dann
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haben Sie die schdne Formulierung, dass es im Lande malnahmenverantwortliche Stellen
gibt. Diese maRnahmenverantwortlichen Stellen werden von einer VVerwaltungsbehorde, das
ist im Regelfall eine Abteilung auf L&nderebene, bei uns ist es die A12 im Lande, serviciert
und unterstutzt. Alles das, was an Reporting, an Berichten, an Abrechnungen notwendig ist,
geht dann nach Wien an die sogenannte Prifbehdrde und an die Bescheinigungsbehdrde.
Wenn dann endlich die Formalakte abgewickelt werden, dann lauft das bei der Audit-
Abteilung der Européischen Kommission ein, die dann die schone Aufgabe hat, noch vom
Européischen Rechnungshof, vom Bundesrechnungshof und vom Landesrechnungshof
gepruft zu werden und, wenn Sie sich dann einen Verwaltungsakt hochrechnen, werden Sie
feststellen, dass ein Groliteil der Mittel, die eingesetzt werden, damit man beispielsweise
wirtschaftliches Wachstum impulsiert, im Verwaltungsprozess verloren geht. Das ist
mittlerweile unertraglich geworden. Ich glaube, wir missen auf allen Ebenen darauf
hinweisen, dass diese Abwicklung der Strukturfonds kinftig schlanker und mit einem
gewissen Grundvertrauen funktionieren muss, dass die Nationalstaaten dafiir garantieren, dass
diese Mittel ordnungsgemal abgewickelt werden, weil in letzter Konsequenz ja die
Forderpartner des Landes, das sind dann die Unternehmungen, die NGOs oder andere
Organisationseinheiten ja noch einmal von all diesen Stellen im Verwaltungsablauf
kontaktiert werden und in letzter Konsequenz auch kontrolliert werden. Wenn ich Ihnen
sagen, dass wir aktuell Besuch haben vom Européischen Rechnungshof, der die Periode 2000
bis 2006 pruft zum Erkenntnisstand des Jahres 2013, dann werden Sie mir glauben, dass der
Erkenntnisgewinn flr den Landtag und fur die Verwaltung im Lande ein relativ geringer ist,
und dass die Burokratie aber eine Uberbordende ist und hier missen wir gemeinsam
versuchen MalRnahmen zu ergreifen, die Sinn geben.

Zu einzelnen Wortmeldungen gestatte ich mir noch eine Anmerkung. Liebe Frau Abgeordnete
Jungwirth, Sie haben auf die Konzessionsrichtlinie hingewiesen. Es gibt eine sehr gute
Passage aus meiner Sicht, die wir in diesem Tatigkeitsbericht fur dieses zweite Quartal
formuliert haben. Sowohl Kollege Seitinger, wie auch ich haben uns eindeutig, was das
Wasser betrifft, ausgesprochen. Dem ist nichts mehr hinzuzufiigen. Ich méchte nur zum
Thema der Schwarzen Sulm sagen, weil Sie das auch angezogen haben, dass ich nicht ganz
verstehen kann, warum die Grinen hier ein institutionalisiertes Misstrauen gegeniber der
Landesverwaltung und den Landesbehdrden haben. Mein Vertrauen in die Landesverwaltung
und die Behdrden ist groR und das sollten Sie auch als Gesetzgeberin und Gesetzgeber haben,

denn wenn Sie lhrer eigenen Verwaltung misstrauen, wie sollen dann Gesetze vollzogen
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werden. Ich mdchte zweitens dazu sagen, dass ich nicht ganz nachvollziehen kann,— ich kann
schon nachvollziehen, dass das im Nationalratswahlkampf fiir Sie ein Thema war, aber ich
kann nicht ganz nachvollziehen - warum Sie sich da als Schutzmantelmadonna der
Projektverhinderer aufspielen. Ich glaube, wir sollten in der Steiermark ein Klima schaffen,
wo Investoren willkommen sind und Investoren auch im Bereich der erneuerbaren Energien.
Weil es hilft nichts in Lippenbekenntnissen immer darauf hinzuweisen, dass wir die
Wasserkraft ausbauen wollen, dass wir in der Fotovoltaik etwas tun wollen, dass wir in der
Windkraft etwas tun wollen und jedes Mal dann, wenn ein Projekt auf dem Tisch liegt, haben
wir dasselbe Ergebnis, namlich Sie sind dagegen. Nachdem der Energiebedarf bei uns im
Lande allerdings ein steigernder ist, werden wir in der einen oder anderen Form
Energiequellen erschlieen missen. Nachdem wir uns einig sind, nehme ich an, dass wir
Atomkraft nicht befiirworten, bleiben die restlichen Energiequellen entweder jene der alten
Generation, die wir auch nicht wollen, oder jene der Zukunft, und dann missen wir bei den
erneuerbaren Energien einen Kompromiss schlieffen. Ich wiirde uns das sehr empfehlen hier
eher ein Klima zu erzeugen, dass Investoren in diesen Bereichen willkommen sind und nicht,
dass sie abgeschreckt werden. (Beifall bei der OVP und SPO) Herr Abgeordneter Lackner hat
darauf hingewiesen, dass das Thema der Jugendbeschaftigung ein wesentliches ist, das
mdchte ich nur unterstreichen. Ich habe vor 1 % Jahren auch die Mdglichkeit gehabt in
Spanien und in Portugal die Situation der Jugendbeschaftigung zu sehen. Das ist beschdmend,
wenn jeder zweite Jugendliche keinen Arbeitsplatz findet. Ich glaube, dass es zwei besondere
Ansatze gibt, um bei diesem Thema fiir Europa insgesamt — wir sind ja in Osterreich moderat
besser als der Schnitt Europas, aber das kann nicht unser Benchmark sein - beim Thema der
Jugendbeschéftigung etwas zu tun. Das eine ist, alle MalRnahmen der Qualifizierung der
jungen Menschen in Anspruch zu nehmen. Da erwarte ich mir auch von der kunftigen
Bundesregierung einiges. Und das Zweite, wir missen wieder schauen, dass wir zu
wirtschaftlichem Wachstum und einer Dynamik kommen. Nur dann werden neue
Arbeitsplatze geschaffen. Wir werden ohnedies heute noch die Mdglichkeit haben den
Wirtschaftsbericht zu diskutieren, aber die Prognosen des wirtschaftlichen Wachstums fur
Osterreich sind zwar giinstiger als fir Europa insgesamt, aber bei Weitem nicht so weit, dass
neue Arbeitsplatze en maR entstehen werden. Damit komme ich zum Abschluss und mdchte
mich sehr fir die Wortmeldungen zu dem Thema Europa bedanken. Ich glaube es ist wichtig,

dass wir das im Bewusstsein scharfen und mochte an uns alle gemeinsam appellieren, bei
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Lampedusa nicht wegzuschauen. Danke vielmals fur Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
OVP und SPO - 11.08 Uhr)

Prasident Majcen: Ich danke auch dem Herrn Landesrat flr diesen abschlieRenden und
zusammenfassenden Block an Uberlegungen und stelle fest, dass es keine weitere

Wortmeldung gibt.

Daher mdchte ich die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu diesem
Tagesordnungspunkt die Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand bitten. Danke
vielmals. Gegenstimmen!

Mehrheitlich angenommen gegen die Stimmen der KPO.

Bei den Tagesordnungspunkten 2 und 3 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwel
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen

Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, bitte ich Sie um ein Zeichen mit der Hand.
Danke vielmals, ich stelle die einstimmige Annahme fest und komme damit zum

Tagesordnungspunkt

2. Bericht des Ausschusses fiur Wirtschaft dber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2220/1, betreffend Wirtschaftsbericht 2012.
Berichterstatterin ist Frau LTAbg. Manuela Khom. Ich erteile ihr das Wort zur

Berichterstattung.

LTAbg. Khom (11.10 Uhr): Ich bringe den Bericht einer Regierungsvorlage
Wirtschaftsbericht. GemaR § 9 Abs. 5 des Steierméarkischen Wirtschaftsforderungsgesetzes ist
vom Amt der Steiermarkischen Landesregierung jahrlich der Steirische Wirtschaftsbericht zu
erstellen. Nach Begutachtung durch den Wirtschaftsbeirat ist der Bericht vom zustandigen
Mitglied der Landesregierung, Herrn Dr. Christian Buchmann, mit der Empfehlung des

Beirates der Landesregierung vorzulegen und von dieser dem Landtag Steiermark zur
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Kenntnis zu bringen. Der gegenstandliche Wirtschaftsbericht 2012 wurde von den
Beiratsmitgliedern einstimmig positiv begutachtet.

Der Ausschuss Wirtschaft hat in seiner Sitzung vom 08.10. (iber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss Wirtschaft stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung, betreffend den Wirtschaftsbericht 2012,

wird zur Kenntnis genommen. (11.11 Uhr)

Prasident Majcen: Danke fur die Berichterstattung. Ich komme zum Tagesordnungspunkt

3. Bericht des Ausschusses fur Finanzen tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2153/1,
betreffend COMET-Kompetenzzentrenprogramm — Bewirtschaftungsvertrag.
Berichterstatterin ist Frau LTAbg. MMag. Barbara Eibinger. Ich bitte um den Bericht.

LTAbg. MMag. Eibinger (11.11 Uhr): Zum Tagesordnungspunkt COMET-
Kompetenzzentrenprogramm — Bewirtschaftungsvertrag hat der Ausschuss "Finanzen" in
seinen Sitzungen vom 10. September 2013 und auch vom 8. Oktober 2013 (ber diesen
Gegenstand die Beratungen durchgeftihrt.

Der Ausschuss "Finanzen und Beteiligungen” stellt den Antrag: Der Landtag wolle
beschlieRen:

Der Bewirtschaftungsvertrag betreffend die Finanzierung von Kompetenzzentren und die
Finanzierung nach dem Kompetenzzentrenprogramm des Bundes COMET zwischen dem
Land Steiermark und der Steirischen Wirtschaftsforderungsgesellschaft mbH wird zur

Kenntnis genommen. (11.12 Uhr)

Prasident Majcen: Danke auch fir diesen Bericht. Zu Wort gemeldet ist als erste Rednerin

Frau Abgeordnete Manuela Khom. Frau Abgeordnete, bitte.

LTAbg. Khom (11.12 Uhr): Herr Président, geschatzte Regierungsmitglieder, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren!

Der Wirtschaftsbericht 2012 mit seinen 140 Seiten ermdglicht einen umfassenden Einblick in
die Bereiche Wirtschaft und Beschéftigung, sowie Wirtschaftsforderung in der Steiermark

und gibt eine Darstellung Uber die Beteiligungen der steirischen Wirtschaftsforderung GmbH,
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bei uns SFG. Der Wirtschaftsbericht, der ein Leistungsverzeichnis des Wirtschaftsressorts ist,
listet alle Forderungen inklusive der eingegangenen Haftungen und Beteiligungen auf. Das
heilt, Transparenz ist im Wirtschaftsressort gelebter Alltag. Die SFG hat 2012 insgesamt
1.725 Forderungen mit einem Fordervolumen von 55,4 Millionen Euro genehmigt. In diesem
Forderungsschub waren Investitionen heimischer Unternehmen von 476,8 Millionen Euro
verbunden. Der Bericht zeigt, dass das was so oft gesagt wird, ,,nur die Grolien werden
gefordert™, nicht der Tatsache entspricht, denn 81,4 % der Forderungen sind an klein- und
mittelstdndische Unternehmen in der Steiermark gegangen. In der Steiermark haben wir einen
guten Mix von groBen und Kkleinen Unternehmen und dieser gute Mix wird auch im
Forderungsbereich sehr gut unterstiitzt. Der Wirtschaftsbericht legt fest, dass trotz einer nur
maRigen Entwicklung der Weltkonjunktur — der Euroraum befand sich in einer Rezession, die
Wirtschaftsleistung schrumpfe um 0,4 %, in Osterreich mit 0,6 % gab es eine maRige
Entwicklung - in dieser durchaus schwierigen Zeit konnte sich die exportorientierte
Wirtschaft in der Steiermark sehr gut behaupten, was sich in der Erhéhung des Wertes der
abgesetzten Produktion um 5,1 % niederschlagt. Der Argumentationswert der abgesetzten
Produktion, dies ist der realistische Umsatz, der erzielt wurde im produzierenden Bereich, hat
sich auf 35,4 Milliarden in der Steiermark erhéht und wir konnten hier gsterreichweit den
zweiten Platz einnehmen. Die unselbststdndige Aktivbeschéftigung konnte 2012 um 5.833
Beschaftigungsverhaltnisse erhoht werden. Gleichzeitig jedoch stieg die Arbeitslosenquote,
die sich von 2010 auf 2011 verbessert hatte, im Jahre 2012 auf 6,8 %. Wobei zu
beriicksichtigen ist, dass die Anzahl der Schulungsteilnehmer um 4 % gesenkt wurde und wir
noch immer unter dem Osterreichdurchschnitt von 7 % gelegen sind. 2012 wurden in der
Steiermark 4.801 Unternehmen neu gegrundet. Das ist ein Plus von 2,4 % gegeniiber 2011,
wobei Gsterreichweit ein Minus von 1,8 % zu verzeichnen war. 89 % der Griindungen waren
EPUs. Das steirische Grundungsgeschehen wurde 2012 von den Sparten Gewerbe und
Handwerk und dem Handel getragen. Nun kénnte man daraus den Schluss fassen, dass wir
hier sehr gut ausbilden, dass damit Menschen sehr viel an Selbstbewusstsein, weil sie kdnnen
haben, gewinnen und darum auch den Schritt in die Selbststandigkeit wahrnehmen. Fir mich
ist das eine Entwicklung in der Steiermark, die zeigt, wir wollen nicht immer mehr Gleiches
vom Gleichen, sondern wir gehen mit dem Handwerk und auch mit dem Gewerbe einen Weg
des Besonderen und der Vielfalt. Das ist Attraktivitdtserhéhung in unserer Heimat. Fir 2012
wird nach einer Schatzung vom Joanneum Research mit einem Warenexportvolumen fur die

Steiermark von 18,3 Milliarden gerechnet. Das sind mehr als 2,8 % gegeniiber dem Jahre
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2011. Unser wichtigster Handelspartner ist Deutschland und dartiber hinaus die wichtigste
Region die EU der 27. Auf die EU der 27 fielen 65,8 % aller Exporte der Steiermark. Hier
meine Damen und Herren sehe ich Handlungsbedarf., ndmlich Handlungsbedarf in der
Kommunikation. Wenn jeder zweite Euro in der Steiermark mit dem Export verdient wird
und bei jedem dieser zweiten Euros 65,8 % unser Kunde die Europdische Union ist und es
trotzdem in diesem Land Menschen gibt, die der Meinung sind wir brauchen die Européische
Union nicht, dann brauchen wir mehr an Kommunikation,. Denn es kann nicht sein, dass ich
als Unternehmer meinem wichtigsten Kunden mitteile, dass er nicht gebraucht wird. Hier
stellt sich fur mich die Frage, ob jene, die fur dieses Unternehmen Steiermark auch
Verantwortung mittragen, sich dieser Sache bewusst sind. Die Steiermark ist Bundesweit Nr.
1 in Sachen Innovation und investiert im Osterreichvergleich die héchste Summe in
Forschung und Entwicklung. Und in der Steiermark werden die meisten neuen Produkte und
Dienstleistungen entwickelt. Das heif3t, einer der groRten Starken des Wirtschaftsstandortes
Steiermark ist die Innovationskraft in diesem Land. Wichtigster Innovationstreiber das
COMET-Programm mit den Kompetenzzentren, zu denen meine Kollegen danach noch
kommen. Mit einer Forschungs- und Entwicklungsquote von 4,3% in 2009 nahm die
Steiermark im Bundeslanderranking den ersten Platz ein und gehdrt damit zu den
innovativsten Regionen Europas. Ein Wirtschaftsbericht ist fur mich nicht nur das Hinschauen
auf die Ist-Situation, sondern auch die Grundlage dessen, welche Wege wollen wir
weitergehen, wo haben wir Nachholbedarf, wo mussen wir umjustieren. Ich denke, dass wir
die Quote von F&E von 4,3 % auf 4,6 % erhohen konnten und damit noch mehr vorausgehen
konnten, zeigt dass der Weg, der in der Steiermark gegangen ist, ein guter ist. Die
Européische Union hat der Steiermark aus diesem Grund auch den Titel ,,Europdische
Unternehmerregion 2013* verliehen. Sie wirdigt damit unser Bestreben eine besonders
engagierte Unternehmenspolitik auf regionaler Ebene zu verfolgen und sieht die
Wirtschaftsstrategie Steiermark 2020 ,,Wachstum durch Innovation*“ als wegweisende,
umfassende, klare wirtschaftspolitische Zielsetzung, um den Wirtschaftsstandort Steiermark
erfolgreich weiterzuentwickeln. Vom Herrn Landesrat haben wir vorher schon gehort, dass
wir auch im Bereich Umwelttechnologiecluster von der Européischen Union mit dem
RegioStars Award 2012 ausgezeichnet wurden mit dem Projekt Eco World Styria.
Ausschlaggebend war die Dynamik, mit der sich der Cluster entwickelt hat und flr die
Impulse, die im Bereich der grunen Technologie gesetzt werden konnten. Diese

Auszeichnung durch die Européische Union zeigt, dass von auRen viel mehr wahrgenommen
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wird, wie innovativ wir unterwegs sind und dass auch wir genauer hinschauen missen, um zu
sehen, dass unsere Steiermark auf einem guten Weg ist. VVor allem die enge Vernetzung der
steirischen Wirtschaft mit den Universitaten und den Fachhochschulen ist das Erfolgsrezept.
Mit unseren Universitaten gibt es viele Projekte, wo wir nicht die GroRunternehmer, sondern
auch KMUs unterstlitzen und sie begleiten. Einige von lhnen waren ja mit auf der
Technischen Universitat, wo wir iber diese Dinge sehr, sehr gut informiert wurden. Wer von
Ihnen weil}, dass der erste Osterreichische Satellit ein Steirer ist? Wirtschaftsstandort braucht
mutige Unternehmer und engagierte Mitarbeiter. Fur beide steht dieses Land Steiermark. Herr
Landesrat hat bereits angesprochen, wohin gehen wir mit der Ausbildung? Was wollen wir
unseren jungen Menschen mitgeben, die auch dann Trager des Wirtschaftsstandortes sind?
Der Wirtschaftsbericht 2012 zeigt, dass wir in der Steiermark auf einem guten Weg sind.
Wenn wir von Experten horen, stand auch heute wieder in der Zeitung: ,,Die Wirtschaft
stottert”, dann sind wir besonders gefordert richtige Wege zu gehen. Als ich hier in den
Landtag gekommen bin habe ich von einem guten Freund ein chinesisches Sprichwort
bekommen. Wenn der Wind der Veranderung weht, bauen die einen Schutzmauern und die
anderen Windmduhlen. Die Steiermark bunkert sich nicht &ngstlich hinter Schutzmauern ein,
sondern sie baut Windmodihlen. Das zeigt dieser Bericht. Ich glaube, wir sind auf einem guten
Weg, denn wir mutig weitergehen sollten. (Beifall bei der OVP und SPO — 11.22 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, Frau Abgeordnete. Die néchste Wortmeldung ist von Frau

Kollegin Bauer. Ich erteile ihr das Wort.

LTADbg. Bauer (11.22 Uhr): Herr Président, geschatzte Mitglieder der Landesregierung, liebe
Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Damen und Herren im Zuschauerraum!

Der Wirtschaftsbericht 2012 liegt uns vor und ich mdchte auf die Bereiche Beschéaftigung und
Einkommen u.a. mit dem Aspekt der Gleichstellung néher eingehen. Auffallig im Jahr 2012
war, dass einerseits die Aktivbeschaftigung um 1,3 % gestiegen ist, andererseits aber auch die
Arbeitslosenquote gestiegen ist. Beschéftigungszuwéchse gab es im Dienstleistungssektor. Im
Produktionsbereich gab es einen Zuwachs von 0,9 %. Einzig die Land- und Forstwirtschaft
baute um 8% ab. Den hdchsten Beschéftigungsanteil, namlich 26,4 % waren dem
Offentlichen Bereich zuzuordnen. Der zweithOchste Anteil ist das fur arbeitende Gewerbe mit
uber 21 % und der drittgrofite Bereich ist jener des Handels. Die Geschlechterverteilung der

unselbststandig Beschéftigten ergab 2012 einen Frauenanteil von knapp 50 % und lag damit
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geringfugig unter dem &sterreichischen Durchschnitt. Der hdchste Frauenanteil befand sich
im Gastgewerbe, im Dienstleistungssektor und im Handel. Leider alles Bereiche mit sehr
niedrigem Lohnniveau. Im verarbeitenden Gewerbe ist der Frauenanteil in den Bereichen
Textil und Bekleidung sowie Nahrungs- und Genussmittelherstellung sehr hoch. Das sind im
Gewerbe aber genau jene Bereiche, die sehr schlecht bezahlt werden. Im Vergleich zur
Metallerzeugung, zur Metallindustrie, dort ist der Frauenanteil mit 15 % noch sehr niedrig.
Betrachtet man das Alter der Beschéftigten, so ist der hdchste Frauenanteil von 45 % in den
Altersgruppen von 40 bis 54 Jahren zu finden. Der geringe Anteil der Frauen im Alter von 30
bis 34, 35 Jahre spiegelt sehr deutlich die Karenzzeiten, die Kindererziehungszeiten, aber
auch in weiterer Folge die Ausbildungszeiten wider. In Bezug auf die Lehrlinge ist
festzuhalten, dass die Gesamtzahl der Lehrlinge in der Steiermark, wie auch in
Gesamtosterreich, mit Ausnahme der Banken und Versicherungen, ricklaufig ist. Der
Hochststand der Lehrlinge wurde 2008 mit 19.900 Lehrlingen erreicht. Seither sind die
Zahlen ricklaufig. Der Anteil der weiblichen Lehrlinge lag 2012 bei rund 34 %. Die meisten
Lehrlinge sind in den Sparten Gewerbe und Handwerk, gefolgt von der Industrie vertreten.
Bezeichnend war, dass die weiblichen Lehrlinge mit Abstand den Beruf der
Einzelhandelskauffrau am haufigsten gewahlt haben. An zweiter Stelle kam die Burokauffrau,
gefolgt von den Friseurinnen. Der klassische Lehrberuf der jungen Ménner war
Metalltechniker und in weiterer Folge Elektrotechniker. Vergleichbar noch die
Lehrlingsentschadigungen. So bekommt ein Metalltechniklehrling im ersten Lehrjahr 554,00
Euro, ein Lehrling im Einzelhandel 490,00. Bereits im ersten Lehrjahr ein Unterschied von
64,00 Euro. Ich mochte von den Friseurlehrlingen mit einer Lehrlingsentschadigung von
376,00 Euro gar nicht sprechen. Aber genau hier beginnt auch ein grofRer Schritt, wo sich
Einkommensunterschiede bereits aufbauen, bereits in der Lehrzeit. Darum finde ich auch den
Girls-Day als eine ganz gute Einrichtung, um Madchen den nicht traditionelle Bereiche
naherzubringen und auch den Boys-Day, damit Burschen in den Bereich der Dienstleistung,
aber auch im padagogischen Bereich Interesse haben und da vielleicht eine Ausbildung
machen. Kurz zur Einkommenssituation: Die Einkommensunterschiede zwischen Manner und
Frauen in der Steiermark lagen 2012 bei 23,7 %, wobei es hier groRe regionale Unterschiede
gibt. In Radkersburg z. B., ein Bezirk mit einem hohen Dienstleistungsfaktor, hier betrug der
Bruttobezug der Frauen 83 % der Manner. In den industriell geprégten Bezirken, wie z. B.
Mirzzuschlag, verdienten die Frauen allerdings nur 71 % eines Mannereinkommens. Vor gut

einer Woche, genauer gesagt am 6. Oktober, wurde zu diesem Thema in der Steiermark
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wieder der Equal Pay Day begangen. Jener Tag, an dem die Manner bereits das Einkommen
erzielt haben, flr das die Frauen das ganze Jahr arbeiten mussen. Im Jahr 2008 war der Equal
Pay Day noch am 27. September. Das heil3t, es gibt kleine Fortschritte in Richtung gleiches
Einkommen fur gleiche Leistung. Aber die sogenannte Einkommensschere schlief3t sich
wirklich sehr, sehr langsam. Geschlossen ist die Einkommensschere allerdings erst dann,
wenn der Equal Pay Day am 31. Dezember stattfindet. Bis dahin ist noch ein langer Weg und
muss auf unterschiedlichsten Ebenen sehr viel getan werden. Danke flr die Aufmerksamkeit.
(Beifall bei der SPO und OVP —11.29 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, Frau Kollegin Bauer. Es kommt Frau Abgeordnete Barbara
Eibinger als n&chste Rednerin. Frau Abgeordnete, bitte.

LTAbg. MMag. Eibinger (11.29 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Nach dem meine beiden Vorrednerinnen bereits umfassend zum Wirtschaftsbericht
gesprochen haben und auch schon verschiedene Aspekte hervorgehoben haben, komme ich
nun zum Punkt COMET-Kompetenzzentrumsprogramm. Dieses Programm lduft bereits seit
2006 und wird auch als Flaggschiff der Forschungsforderung in Osterreich gesehen. Wir
Steirerinnen und Steirer konnen sehr stolz darauf sein, dass wir im Rahmen der
Kompetenzzentren eine Vorreiterrolle einnehmen in Osterreich. Wieso nehmen wir eine
Vorreiterrolle ein? Nun, es ist deshalb, weil wir an 22 von insgesamt 50 Kompetenzzentren
beteiligt sind und damit eindeutig eine Fiihrungsposition in Osterreich einnehmen. Warum
betone ich das, warum ist es so wichtig? Es ist deswegen so wichtig, weil es um die
Kooperation zwischen Wissenschaft und Wirtschaft geht. Kollegin Khom hat auch schon
darauf hingewiesen, ich war auch bei diesem Besuch an der Technischen Universitat Graz
dabei, wo einige Mitglieder des Bildungsausschusses die Gelegenheit genutzt haben sich dort
zu informieren und dort haben wir auch gehort, wie wichtig, auch fur die TU Graz, diese
Drittmittel, die sie auch aus der Wirtschaft lukrieren, sind. Weiters hatten wir letzte Woche
auch in Brissel eine interessante Unterredung mit dem Generaldirektor fir Forschung und
Innovation, dem Herrn Burtscher, ein Vorarlberger, und auch er hat uns zwei Dinge ganz klar
mitgegeben. Das Erste war, dass private Investitionen in Forschung und Entwicklung eine

groRRe Herausforderung sind fur Europa. Es ist so, dass wir in der Europaischen Union im
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weltweiten Vergleich hier noch nachhinken. Erfreulicherweise ist aber die Steiermark hier
eine Ausnahme und bei uns sind wir hier auf einem guten Weg. Der zweite Punkt, den uns
Herr Burtscher mitgegeben hat, und der hat mich personlich, obwohl man es sich vorstellen
kann, dennoch tberrascht, es gibt nachweisbar eine direkte Beziehung zwischen der Hohe der
Forschungsquote und dem Wirtschaftswachstum in einem Land. Das heif3t, auch hier ist die
Steiermark mit 4,3 % Forschungsquote - wir konnten es, wie gesagt, auf 4,6 % erhohen -
besonders gut aufgestellt. Die Kompetenzzentren sind dabei einerseits ein Innovationsmotor,
andererseits tragen sie direkt zur regionalen Wertschopfung bei und auch zur
Internationalisierung unseres Standortes. Es ist so, dass im Rahmen der Kompetenzzentren
zwei Drittel der Partner aus dem Ausland kommen. Durch diese zwei Drittel Partner aus dem
Ausland kann es zu dem wichtigen Austausch, zu dem grenziiberschreitenden Austausch
kommen und es ist einfach enorm wichtig, dieses Wissen auch zu verbreiten und
auszutauschen. Internationalisierung haben wir im Ubrigen, auch in der Wirtschaftsstrategie,
die wir hier im Landtag beschlossen haben festgeschrieben, und ich kann nur wiederholen,
dass wir mit der Wirtschaftsstrategie und dem Fokus auf Innovation, Forschung und
Entwicklung und eben auch mit dem Fokus der Kompetenzzentren einen sehr guten Weg
eingeschlagen haben, der sicherlich auch dazu beigetragen hat, dass wir heuer europaische
Unternehmerregion sein konnen. Meine Kolleginnen und Kollegen, wir durfen uns aber nicht
auf unseren Lorbeeren ausruhen und so darf ich erwéhnen, dass heuer wieder zwei
sogenannten Calls ausgeschrieben wurden fir Kompetenzzentren, und es hier besonders
wichtig ist, dass wir am Ball bleiben und fur diese Ausschreibungen ein Sonderbudget zur
Verfligung stellen. Es ist veranschlagt, dass wir 40 Millionen Euro in die Hand nehmen und
zwar je vier Millionen Euro in den ndchsten zehn Jahren. Das wird eine wertvolle Investition
fur unseren Forschungs- und Wirtschaftsstandort sein und ich hoffe, dass wir diesen Weg
gemeinsam gehen und wir alle diesen Weg mittragen und bitte diesbezuglich um lhre
Zustimmung. (Beifall bei der OVP und SPO - 11.32 Uhr)

Prasident Majcen: Danke, Frau Abgeordnete. Die ndchste Wortmeldung ist von Herrn

Abgeordneten Dipl.-Ing. Gerald Deutschmann.

LTADbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (11.32 Uhr): Danke, Herr Préasident, geschatzte Herren der
Landesregierung, Hoher Landtag, meine Damen und Herren!
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Wenn man sich den vorgelegten Wirtschaftsbericht 2012, der bereits hier prasentiert wurde,
hier zu Gemdite fiihrt, sind durchwegs interessante Aspekte in Form von Zahlen, Tabellen und
Inhalten und den Erkenntnissen daraus erkennbar. Vieles fur den wirtschaftsinteressierten
Burger bekannt, vieles neu und durchaus gut aufbereitet. Ein profunder Bericht eben. Unsere
Meinung oder meine Wortmeldung dazu geht ja nicht gegen den Bericht, dass Sie mich nicht
falsch verstehen, sondern eher die fehlenden Antworten darauf. Aber wo geschatzte Damen
und Herren, bleiben diese politischen Antworten? Das darf zum Thema Wirtschaft und
Wirtschaftsbericht in der Steiermark noch gefragt und hinterfragt werden. Es ist zwar
erfreulich, dass die Steiermark in Sachen Wirtschaft und Entwicklung in dieser Causa
verhaltnismaRig brauchbar, ja sogar gut abschneidet, aber lassen Sie mich das Thema etwas
umfassender anschneiden. Die Prognosen fir das Wachstum 2014 auf Grund der schwécheren
Nachfrage von Exporten, werden nach unten korrigiert in einer Spanne von 0,3 bis 1,5 %. Ein
klarer Abwartstrend von 0,2 %. Eine Erholung dieser Talfahrt ist vermutlich erst, so meinen
die Experten, im Jahre 2015 gegeben und hier rechnet die dsterreichische Nationalbank mit
maximal 1,8 % Wachstum. Wie ich meine, keine sehr berauschenden Aussichten. Die im
zweiten Halbjahr 2012 gestiegene Inflation wird zurtickgehen, wie man schon merkt, am
Ende des Jahres 2013 knapp unter 2 % ankommen. Die Prognosen reichen von 1,7 % im Jahr
2014 und ungefahr 1,8 % im Jahr 2015. Die Wirtschaftsleistung in der Eurozone schrumpft
seit dem vierten Quartal 2011 kontinuierlich. Momentan ist dieser Abwartstrend leicht
gestoppt und dirfte erst in den Folgejahren 2014 und 2015 zum Erliegen kommen. Der reale,
und das ist glaube ich ein Problem in der Wirtschaft, private Konsum stagniert auf Grund der
schwachen Reallohnentwicklung und dieser Trend wird sich leider fortsetzen. Die
Verbesserung wird erst 2015 eintreten und so als Stiitze des Wirtschaftswachstums dienen
kdénnen. Wenn man, geschéatzte Damen und Herren, die Beschéftigungszahlen betrachtet, ist
eine gewisse Anspannung zu beobachten. Ein Plus von 17 % in der Arbeitslosigkeit in einem
Jahr auf nunmehr 6,4 % ist wahrlich kein Grund zur Euphorie oder Feierlaune. Die
Jugendarbeitslosigkeit, die wurde heute schon angesprochen, und vor allem die
Arbeitslosigkeit der Uber 50-jahrigen ist im Steigen begriffen. Allein am Bausektor finden wir
kein wirklich positives Erscheinungsbild. Zusétzlich wurde gerade diese Branche, hier im
Landtag schon einige Male behandelt, durch die Arbeitsmarktliberalisierung sehr stark
belastet. Seit 2011 sprechen klare Zahlen und das ist nicht polemisch, sondern real betrachtet,
ein ernst zunehmendes Problem. Vor allem, wenn man Bericksichtigt, dass die stark

verschuldeten Staaten, wie beispielsweise Spanien, Griechenland, Italien, Zypern, um
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Beispiele zu nennen, ihre Tiefphase wirtschaftlicher Pragung fortsetzen werden. Hohe
Arbeitslosenzahlen und hohe Riickgange bei den Ausrlstungsinvestitionen der Unternehmen
mussen zusétzlich Anlass zur Sorge bieten. Auch bei uns in der Steiermark haben wir mit
steigenden Insolvenzverfahren und auch Industrieschlieungen zu kampfen. Teilweise wird
die Produktivitat ausgelagert, um dem und den haben wir leider hier, Belastungsmoloch zu
entgehen. Da kann die Wirtschaftsférderung naturgemaR nur ein Tropfen auf dem heil3en
Stein sein, wenn man sich die Beitrdge und Betrdge ansieht. Die durchaus gezielte
Forderkultur der Steiermark in Forschung, Entwicklung, sowie Innovation ist zu begrifien,
wird aber die Entwicklung nicht nachhaltig beeinflussen konnen. Es muss grundsétzlich
uberlegt werden und es wurde heute schon angesprochen, wie der Faktor Arbeit in Hinkunft
bewertet wird. Gerade die Klein- und Mittelunternehmen sind wesentliche Tréger im
Steuersystem, ohne die wahren groRen Forderungsnehmer in diesem Land zu sein.
Strukturreformen, geschatzte Damen und Herren, in Sache Wirtschaft sind eben
weitgreifender. Wenn die Unternehmen nicht entlastet werden, dann wird der Arbeitsmarkt
negativ belastet werden. Der Spitzensteuersatz, ich weil3 schon, das ist kein Landesthema,
aber es ist ein Wirtschaftsthema, gehort gesenkt und das unmittelbar. Ebenso gehdren die
Lohnkosten angepasst und die Lohnnebenkosten drastisch gesenkt, um hier vernunftig fur die
Unternehmungen Spielrdume zu schaffen. Die Entlastungen in diesen Bereichen wiirden den
Umsatz erhthen und dadurch den Arbeitsmarkt stabilisieren. Die Strukturreform, in der wir
momentan in Sachen Wirtschaft stecken, heif3t aber auch eine umfassende Bildungsreform.
Dies wirde ndmlich des Humankapitals bedeuten. Wir brauchen in unserem Land, und das
wird immer wieder gepfiffen und getrommelt, wieder mehr Mut zum Handwerk, um so viel
herbeigesehnte Fachkréfte wieder ausbilden zu kénnen. Ohne diese Berufshildung kdnnen
heimische Unternehmen nicht produktiv arbeiten und missen anderswo im Ausland oder
irgendwo sonst ihr Gliick versuchen. Wenn das siegt, dass wir Optionen, wenn wir wenig gut
ausgebildete und genug Facharbeiter haben, hohe steuerliche Belastungen haben und
uberbordete Vorschriften und Auflagen fir jedes Unternehmen hinnehmen mussen. Der
Landesrat hat gerade erklart, wie kompliziert die ganze Burokratie ist. Bei uns im Lande ist
die Birokratie hinsichtlich Betriebsansiedlungen und Abwicklung dieser Verfahren
problematisch und teilweise ersticken wir in der Uberbiirokratie. Also, hier heift es
Burokratieabbau, durchaus Strukturreform, um rasch und effektiv zuklnftige Unternehmen
mit klaren Rahmenbedingungen Hilfestellung geben zu kdnnen. Hier gilt in Hinkunft auch,

und das liegt natlrlich auch weitergehend in der Raumordnung, in den
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Raumordnungsgrundsatzen, gerade jetzt, wo wir die Madoglichkeiten haben durch die
Gemeindestrukturreform, geschétzte Damen und Herren, klar einzugreifen, um hier wieder
Arbeitsplatze, Industrien und Gewerbe auch die Maéglichkeit zu bieten, Raume zu finden. Es
waére jetzt die Chance in den neuen Grundsédtzen Flachenwidmungspléne, wie auch immer,
einzuschreiten und strukturreformdenkend téatig zu werden. Der Wirtschaftsbericht, geschatzte
Damen und Herren, zahlt Fakten auf, ohne Antworten geben zu kdnnen. Keine Kritik, eine
Feststellung: Zuriick und wieder zur Tat in Sachen Wirtschaftsentwicklung ist fiir unser Land
unabdingbar. Dieser Prozess gehort eingeleitet, denn Wirtschaft und Wirtschaftsentwicklung
ist ein dynamischer Prozess und braucht auch dynamische Parameter. Jeder Gedanke,
geschétzte Damen und Herren, der der Wirtschaft weiterhilft, in welcher Form auch immer,
wie ich es jetzt gebracht habe oder meine Vorredner es gebracht haben, ob es die
Gleichstellung von Bezahlungen von Ménnern und Frauen ist u.dgl., ist gestattet und muss
hier zusammengefihrt werden. Nur gemeinsam, ohne Partei und Standesdilinkel, kann diese
steirische Wirtschaft bestehen. Danke. (Beifall bei der FPO — 11.41 Uhr)

Prasident Majcen: Danke dem Herrn Abgeordneten fur seine Wortmeldung. Néchste
Wortmeldung ist die Wortmeldung von Herrn Abgeordneten Franz Schleich. Herr

Abgeordneter, bitte.

LTAbg. Schleich (1141 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte
Regierungsmitglieder, sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Der alljghrliche Wirtschaftsbericht hier im Haus ist immer ein sehr interessantes Thema und
gibt uns einen Einblick in die Entwicklung der Wirtschaft in der Steiermark. Ich glaube, ich
kann ganz am Anfang, sehr geehrter Herr Wirtschaftslandesrat, sagen, dass die Steiermark,
vergleicht man Sie innerhalb Europa und natiirlich auch innerhalb Osterreich, sich wirklich
trotz der Schwierigkeiten relativ gut gehalten hat und noch immer eine Steigerung hat.
Natlrlich kann man niemanden absprechen, dass es gerne ein bisschen besser sein konnte,
aber besser sein konnte geht nicht automatisch, sondern es bedarf nattrlich vielen, vielen
Anstrengungen. Und so kann man im Allgemeinen sagen, ob es Beschaftigung und
Entwicklung ist, wir sind auf keinem schlechten Weg. Der Wirtschaftsbericht 2012
ermoglicht einen umfassenden Einblick in die Hauptbereiche Wirtschaft und Beschaftigung,

sowie Beschéaftigungsférderung in der Steiermark und da gibt es im Wirtschaftsbericht des
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Jahres 2011 eine ausflhrliche Darstellung Uber die Beteiligung der Steirischen
Wirtschaftsforderung GmbH im Jahr 2012 und natirlich der Wirtschaftsrat bietet
mehrjahrigen  Uberblick  Gber  Wirtschaftsstruktur — und  beschéaftigungspolitische
Entwicklungen, nach den finf Kernstrategien, die ja hier der Landtag beschlossen hat,
natlrlich auch Auslegungsfaktor fiir uns. Das Kapitel Wirtschaft und Beschéaftigung berichtet
uber die internationale kulturelle Entwicklung des Jahres 2012 und richtet den Fokus auf
Osterreich, insbesondere, der Themenfelder Steiermark und bietet die demografische
Entwicklung der Steiermark, Wanderungsbewegungen, Beschaftigungslage,
Lehrlingsausbildung, Einkommenssituation, Arbeits- und Wohnort, Arbeitslosigkeit in der
Steiermark, Unternehmensgriindungen und internationale Wirtschaftsverflechtungen, sowie
nattrlich die Technologie und Innovation. Das Kapitel Wirtschaftsforderung in der
Steiermark, die Rahmenbedingungen in der EU auf Bundesebene, die Austria
Wirtschaftsservice GmbH und Forschungsférderungsgesellschaft, in der Steiermark die
Wirtschaftsforderung GmbH - SFG genannt und naturlich die Auslegung auf Grund unserer
Kernstrategie. Der Wirtschaftsrat informiert tber die Entwicklung, wie wir heute nattrlich
schon teilweise gehort haben, wesentlicher Wirtschaftsdaten. Exportquote, Exportumsatze,
Bruttoregionalprodukt, Bruttowertschépfung und natirlich ganz, ganz wichtig, die
Eigenkapitalsquote unserer Unternehmen, unserer KMUSs. Die wesentliche Kernaussage fur
2012, meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, ist nattrlich
internationale Konjunktur global in Europa. Die Weltkonjunktur verlor 2012 weiterhin an
Schwung, aber das ist uns nicht unbekannt. Uberwindung der Schuldenkrise, hohe
Arbeitslosigkeit und natirlich die Finanzmarkte, ihre Unsicherheit. Zweitens geht es dann um
die Entwicklung in Osterreich und die Entwicklung in Osterreichs Wirtschaft 2012. Plus
0,6 % laut WIFO und 2013 soll es in den Exporten wieder einen Anstieg geben. Die
Entwicklung in der Steiermark, wenn man sich den Bericht ganz genau anschaut, hat hier
relativ gute Daten und gute Voraussetzungen, aber natlrlich merkt man auch diesen
Wirtschaftsabschwung, weil wir diese Erhohungen in dieser Form nicht mehr erreichen
kdnnen. Exportorientierte Wirtschaft, Beschéftigungsverhaltnisse, hier natiirlich muss man
sagen, bei mehr Beschéftigung, trotzdem mehr Arbeitslose, wie wir vorher auch schon von
den Kolleginnen und Kollegen gehért haben, und Unternehmensgriindungen, wo wir nach wie
vor mit 2,4 % Plus vorne dabei sind. Das ist sicher ein sehr, sehr wichtiger Punkt in der
Wirtschaft, dass weiterhin die Menschen auch vertrauen und neue Unternehmen griinden,

wenn es auch sehr viele Einzelunternehmen sind, sich selbst eine Chance geben.
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Wirtschaftsforderung in der Steiermark — SFG, wurden 2012 1.725 Forderungsfélle in der
Hohe von 55,4 Millionen Euro abgewickelt. Das heilst, es wurde hier ein Umsatz, ein
Volumen bewegt von 476,8 Millionen Euro. Das ist nicht so wenig, was man hier in Schwung
bringen konnte. Standortentwicklung, Forschung und Entwicklungsforderung mit 56,1 %,
31,1 Millionen, um nur einige Dinge zu nennen, die natdrlich hier ein wichtiger Faktor sind.
Das Pensum ist so breit, dass man hier natlrlich noch weit mehr aus dem Bericht darlegen
konnte, aber ich glaube, ich méchte noch ein bisschen in die Zukunft gehen und mdchte
naturlich auch auf 2013, 2014 und 2015 vorausschauen und was hat sich in der Steiermark
verandert, oder worauf sollen wir auch Schwerpunkte legen in der Wirtschaft. Wir sehen ja
immer im Wirtschaftsforderungsbeirat, wie schwierig es ist, die Mittel richtig einzusetzen und
sie so einzusetzen, damit sie natirlich auf Dbreite Wirksamkeit stoRen. Die
Gemeindestrukturreform mdchte ich hiermit besonders benennen, denn das ist ein Thema, das
sehr, sehr wichtig ist in der Wirtschaft und uns auch neue Mdglichkeiten schaffen werden.
Denn wenn die Gemeinden konzentrierter werden und damit groRer werden, haben sie
natlrlich auch eine Chance. Der Kollege vorher hat das auch schon gesagt, es hat naturlich
auch unmittelbar mit der Raumordnung zu tun, so dass wir in Zukunft Wirtschaftsstandorte in
verstarkter Form, aber mit besserer Ausstattung griinden kdnnen und dazu muss es natirlich
auch, ob es die KMUs sind oder natirlich auch die Industrie, hier Moglichkeiten geben, dass
wir uns auch finanziell umorientieren, um die Unternehmerinnen und Unternehmer, die neu
grinden konnen, fordern zu kdnnen. Das heif3t, es beginnt bei der Grundstlicksbesorgung,
beginnt ganz klar in der Raumordnung, weil ich damit natirlich konzentrierter den
Wettbewerb unter den Gemeinden etwas einschranke und auf breiterer Basis anlegen kann
und hier auch orientierter vorausschauen kann. Das hei8t, Grundstiicksbevorratung bzw.
Grundstiicke auch im benétigten Malle zur Verfiigung zu haben, aber naturlich auch das
Forderungsfeld dahin auszuweiten, dass man sich hier auch mit Experten besser in Front
stellen kann. Aber hier ist, und das kann man wirklich sagen, die Abteilung sehr, sehr gut,
sehr orientiert in Richtung Gemeinden, Richtung Unternehmen und hier haben wir sicher in
Zukunft bessere Chancen und Madoglichkeiten. Es ist auch darauf zu achten, diese
Rahmenbedingungen wirklich zu forcieren, denn wir sind unmittelbar an der slowenischen
Grenze und es ist sicher besser, wir haben hier Unternehmen, wenn auch Menschen aus
Slowenien dort arbeiten, aber die Steuer bei uns bezahlt wird und das Unternehmen bei uns
bleibt, als sie kommen von aullen herein. Hier werden wir besonders aufmerksam sein

mussen, gerade bei uns auch in der Sidoststeiermark sind die Gewerbeparkmdglichkeiten,
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diese Grundstilicke, aber auch die Mdglichkeiten, dass sich dort Unternehmerin/Unternehmer
einmieten konnen. Dass man auch seitens der Gemeinde versucht wieder Kompetenz zu
ubernehmen auch selbst wieder Dinge zur Verfligung zu stellen und nicht alles anderen
machen lasst, denn manchmal ist es besser, auch selbst etwas zu machen. Am Schluss, meine
sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen, geht es ja darum: Haben
wir eine Abwanderung oder haben wir ein Wachstum in den Gemeinden und fiihlen sich die
Menschen bei uns wohl, sind uns unsere Vereine weiterhin aufrecht erhaltbar, ob es
Feuerwehr, Musik oder andere freiwillige Einrichtungen sind, denn wir brauchen Zuhause die
Menschen und nicht wenn sie auswarts arbeiten. Denn eine Feuerwehr muss ausfahren
kdnnen, ein Musikverein muss musizieren konnen. Immerhin ein Drittel im Jahr sind diese
Menschen fiir die Offentlichkeit unterwegs und somit missen wir auch diese
Rahmenbedingungen verbessern. Ich glaube, meine sehr verehrten Damen und Herren, ich bin
auch 0berzeugt, dass die Landesregierung dahin gehend alles tun wird, um auch die
Gemeindestrukturreform nicht nur negativ darstellen zu mussen, sondern um hier auch
wirklich neue Chancen, neue Strukturen, neue Offnungen, aber auch in der Umsetzung etwas
Positives beitragen zu kénnen. Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO — 11.51
Uhr)

Prasident Majcen: Danke, Herr Abgeordneter. Nachste Wortmeldung von Frau Ing. Sabine

Jungwirth.

LTADbg. Ing. Jungwirth (11.51 Uhr): Danke, Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren!

Zu Beginn mdchte ich noch repliziert auf die Wortmeldung von Herrn Landesrat
Dr. Buchmann im Zusammenhang mit dem Europabericht. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.:
,.-Falscher Tagesordnungspunkt, Frau Kollegin!**) Es hat mit Wirtschaft zu tun, also lassen
Sie das, Herr Kollege Mayer. Der Herr Landesrat hat gesagt, Investoren sollen willkommen
sein in der Steiermark. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das gibt es ja nicht. Falscher
Tagesordnungspunkt!) Das ist ein Wirtschaftsthema. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.:
,,Halten Sie sich an die Regeln!*) Das ist ein Wirtschaftsthema. Investoren sollen
willkommen sein, dagegen sagt niemand etwas. Auch wir heien Investoren herzlich
willkommen in der Steiermark. Ich denke mir nur, dass die Projektbetreiber bei der

Schwarzen Sulm beispielsweise ihr Geld auch in andere Projekte investieren kénnten, wo
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Natur nicht zerstort wird. Beispielsweise in Windkraft oder Fotovoltaik — sage ich jetzt ganz
bewusst, provokant, weil Sie mir vorgeworfen haben, wir wéren gegen alles. Ich darf Sie
daran erinnern, dass das Sachprogramm Windenergie, aufbauend auf einen Antrag von mir
erstellt wurde. Das war meine Initiative, die am Beginn stand. Bei der Fotovoltaik darf ich Sie
darauf aufmerksam machen, dass der Solardachkataster, den die Stadt Graz erstellt hat, auf
eine Initiative der Grunen Gemeinderdtin Andrea Pavlovec-Meixner, zurickgeht. Der
Solardachkataster, der ibrigens vom Land Steiermark gerade quasi kopiert wird und nun auf
die Steiermark weiter gefiihrt wird. Ich mdchte noch etwas sagen, weil Sie sagen, ich hétte ein
institutionalisiertes Misstrauen gegen die Landesbehdrden. Das weise ich zuriick, das stimmt
nicht! Ich habe an dieser Stelle schon oft genug gesagt, dass ich hochstes Vertrauen habe in
die meisten steirischen Landesbehdrden, aber gerade im Zusammenhang mit diesem einen
speziellen Projekt gibt es tatsdchlich eine Menge Ungereimtheiten. Beispielsweise der
Wortbruch der steirischen Beamten und des Landeshauptmannes im heurigen Sommer im
Zusammenhang mit dem 21a Verfahren, als die Frist nicht eingehalten wurde, die vereinbart
war. Ich mochte Ihnen noch etwas dazu sagen: Die steirischen Beamten haben sich bei den
Verhandlungen mit dem Ministerium in Wien herausgenommen zu behaupten, die anderen
Bundeslander seien derselben Rechtsauffassung wie sie selbst und haben dezidiert das
Bundesland Karnten genannt. Wir haben das tberprift. Wir haben angerufen und nachgefragt
und in Karnten wusste niemand irgendetwas davon, dass das Land Steiermark angefragt hat.
Weder auf der Regierungsebene, noch in der Beamtenschaft. Also so etwas macht mich
einfach misstrauisch gegentber der steirischen Beamtenschaft in diesem Zusammenhang.
Noch dazu hat es letzte Woche eine Tagung der Beamten aus dem Wasserrecht, eine
Bundestagung, in Lienz gegeben, wo auch das Thema Schwarze Sulm und die Auslegung der
Qualitatszielverordnung, so wie sie von der Steiermark durchgefuhrt wurde, thematisiert
wurde. Die Steiermark war auch dort alleine mit der Rechtsauffassung, die in diesem Fall
angewendet wurde. Kein anderes Bundesland hat sich der Rechtsauffassung der Steiermark
angeschlossen, auch das Ministerium nicht. So viel einmal an dieser Stelle zu dieser
Thematik.

Zum Wirtschaftsbericht nun. Ich bedanke mich wieder einmal fur diesen sehr sachlichen und
sehr korrekten Bericht, der sehr gut Aufschluss gibt tber die Lage in der Steiermark. Es ist
auch schon zum Thema Arbeitslosigkeit etwas gesagt worden. Ich mochte trotzdem da noch
erganzen, weil das ein Bereich ist, der mir schon sehr am Herzen liegt im Zusammenhang mit

der wirtschaftlichen Entwicklung. Ich habe mir die Arbeitslosenzahlen der Septembermonate
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seit 2008 herausgesucht und angeschaut und die Entwicklung lasst einen schon mit Sorgen
auf die Zahlen blicken, denn im September 2008 gab es in der Steiermark 25.343 gemeldete
Arbeitslose und 6.831 Personen in Schulungen, d. h. rund 32.000 Arbeitslose. Am Hochpunkt
der Finanzkrise oder Auswirkungen der Finanzkrise im Jahr 2009 waren es 32.862
Arbeitslose und 9.908 Menschen in Schulungen. Also 42.770 Personen gesamt, die von
Arbeitslosigkeit im weitesten Sinne betroffen waren. Das waren dann 10.000 Personen mehr
als 2008. Dann war die Entwicklung wieder ricklaufig, erfreulicherweise muss ich sagen,
leider aber 2012 wieder ansteigend. Das AMS berichtet auf der Website fir den September
2013: ,,Noch nie gab es in einem September in der Steiermark so viele Arbeitslose, wie im
September 2013.“ Jeder vierte Arbeitslose ist sogar Uber 50. Also, das ist schon etwas, was
einen nachdenklich stimmen muss. In Zahlen sind es nun wieder 10.000 Arbeitslose oder in
Schulungen befindliche Personen mehr gegeniiber dem Jahr 2008. Es wird immer davon
gesprochen, auch im Wirtschaftsbericht wird das so dargestellt, dass wir gleichzeitig zum
Anstieg der Arbeitslosenzahlen auch ansteigende Beschaftigungsverhéltnisse hier im Lande
haben. Was nicht dargestellt wird ist die Art und Weise, welche Beschéaftigungsverhaltnisse
die Menschen in der Steiermark haben. Ich habe das auch schon angemerkt seinerzeit als der
Wirtschaftsbericht dem Wirtschaftsférderungsbeirat vorweg zugesendet wurde, dass das
meiner Meinung nach im Bericht fehlt und, dass es schon wichtig ware, um eine gesamte
Einschéatzung der Lebenssituation der Menschen in der Steiermark machen zu kénnen, dass es
wichtig wére auch das darzustellen. Denn in Wabhrheit ist es so, dass immer mehr Menschen
mehrere  Arbeitsverhéltnisse  haben. Immer mehr Menschen missen mehrere
Dienstverhéltnisse eingehen, um von der Arbeit. leben zu kdénnen Da entstehen auch ganz
viele Mischformen, dass jemand selbststdndig und unselbststandig gleichzeitig beschéaftigt ist,
und aus dem heraus entstehen sehr, sehr viele Probleme, die in der jetzigen Situation und in
unserem jetzigen Wirtschaftssystem und unter diesen Rahmenbedingungen, die wir haben,
aber zu sehr prekaren Lebenssituationen flhrt. Ich moéchte Thnen ein Beispiel geben. Ich habe
eine E-Mail bekommen von einer Frau aus der Oststeiermark, die seit 17 Jahren als
Kleidermacherin und Modedesignerin selbststandig ist. Das ist lange Zeit relativ gut
gegangen. Sie hat mir erzahlt, ich habe mich ndmlich auch persdnlich mit ihr getroffen, dass
sie bis zum Jahr 2008 beispielsweise jedes Jahr an die 20 und mehr Ballkleider angefertigt hat
und fir sie war das eine ganz gute Grundauslastung. Seit 2008 sind es null bis ein Ballkleid,
denn die Menschen kdnnen es sich offensichtlich nicht mehr leisten, sich ein Ballkleid MaR

anfertigen zu lassen und entsprechend geht es ihr mittlerweile. Sie kommt nicht zu Rande mit
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den Sozialabgaben, die zu leisten sind als selbststandige Unternehmerin, denn die
Mindestbeitragsgrundlage in der Sozialversicherung ist ein fixer Betrag. Nicht so wie bei
Angestellten, wo sich das nur nach dem Prozentsatz am Einkommen richtet, sondern es gibt
eine fixe Mindestbeitragsgrundlage. Es geht sich hinten und vorne nicht mehr aus. Jetzt hat
sie sich Uberlegt, sie nimmt parallel dazu ein Dienstverhéltnis an. Sie versucht es mit einer
Teilselbststandigkeit. Da fangt es genauso wieder an, denn da hat sie dieselbe Situation. Sie
bekommt keine Ermé&Rigung in der Mindestbeitragsgrundlage der Sozialversicherung der
Selbststandigen. Das heillt, im Gegensatz zu Menschen, die mehrere unselbststandige
Dienstverhéltnisse haben, wo sich der Prozentsatz der Versicherungsbeitrdge nach dem
tatsdchlichen Einkommen richtet, ist in so einem Fall die Situation viel, viel harter und viel,
viel schwerer zu bewadltigen. Und das sind Punkte, wo es schon Aufgaben gibt, namlich
wirtschaftspolitische und sozialpolitische Aufgaben, wo eingehakt werden muss und wo
etwas gedndert werden muss. Wir von den Grinen setzen uns schon sehr lange fir diese
Dinge ein. Ich nehme auch wahr, dass es auch langsam bei der OVP und dem
Wirtschaftsbund ankommt, dass es tatsachlich Schwierigkeiten gibt, zumal ja die Anzahl der
Personen, die so arbeiten mussen, immer groRer wird. Sei es, dass es éltere Menschen sind,
die kein Dienstverhaltnis mehr finden. Kein Dienstverhé&ltnis vor allem, von dem sie wirklich
leben konnen und parallel dazu selbststdndig sind oder tberhaupt nur mehr selbststdndig
arbeiten konnen, sei es aber die jungen Menschen, die eben auch zu wenig Arbeitsplatze
offensichtlich im Angebot haben, dass sie alle arbeiten kdnnten und sich dann oftmals in
schon sehr jungen Jahren selbststandig machen mit dem vollen Risiko, das sie eingehen. Das
volle Risiko: Sozial viel, viel schlechter abgesichert zu sein. Weil das muss man auch
ansprechen. Die Unternehmerinnen und Unternehmer in Osterreich haben zwar seit einiger
Zeit die Moglichkeit in eine Arbeitslosenversicherung fir Selbststdndige zu optieren, aber die
ist so gestaltet, dass sie offensichtlich sehr unattraktiv ist und diese nicht angenommen wird,
denn die Beitrage, die zu leisten sind, sind relativ hoch im Verhéltnis dazu, was man
bekommt, wenn man dann tatsachlich von der Arbeitslosigkeit betroffen ist. Meines Wissens
nach haben in ganz Osterreich nicht einmal 1.000 Personen in diese Arbeitslosenversicherung
der Selbststandigen optiert. Also das zeigt alleine, wie untauglich dieses Modell ist. Dann gibt
es noch eine Personengruppe, die da noch stérker betroffen ist, das sind die sogenannten
neuen Selbststdndigen. Die haben namlich das Problem, dass ihnen niemand quasi bestatigt,
dass sie arbeitslos sind, wenn sie keine Arbeit, wenn sie keine Auftrdge haben. Die

Selbststandigen, die in der Wirtschaftskammer vertreten sind, die sozusagen mit
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Gewerbeschein arbeiten, die haben ja die Mdglichkeit ihr Gewerbe zurtickzulegen und haben
somit sozusagen offiziell die Bescheinigung, dass sie keiner Beschaftigung nachgehen. Die
neuen Selbststdndigen haben diese Mdoglichkeit nicht, konnen daher nicht den Nachweis
erbringen, dass sie keiner Beschaftigung nachgehen und hangen damit vollig in der Luft.
Also, die haben nicht einmal diese Mdglichkeit in eine Arbeitslosenversicherung zu gehen.
Und wer auch noch massiv betroffen ist von den momentanen Regelungen, das sind all die
Selbststandigen, die sich so selbststdndig gemacht haben, dass sie keinen Anspruch aus einer
Arbeitslosenversicherung aus einem vorhergehenden Dienstverhéltnis mitgenommen haben.
Das sind zum einen, wie gesagt, diese jungen Menschen, die nicht die entsprechenden
Versicherungszeiten erworben haben, bevor sie sich selbststdndig gemacht haben. Diese
mutigen jungen Menschen muss man sagen, die auf diese Art und Weise unter Umstanden
abgestraft werden oder es sind z. B. auch Frauen, die im Karenz waren, die anstatt nach der
Karenzzeit, nach der Kinderziehungszeit dann wieder in ein Dienstverhaltnis zuriickzugehen,
in die Selbststandigkeit gehen und damit aber ihren Anspruch auf die
Arbeitslosenversicherung verwirkt haben. Das sind gar nicht so wenige, die betroffen sind.
Also, ich méchte Sie doch bitten, IThre Aufmerksamkeit auf diese Problemstellungen zu
richten und zu Uberlegen, wie man dieser Personengruppe helfen kann. Denn, auch wenn wir
bis zu einem gewissen Grad eine sehr erfolgreiche Volkswirtschaft sind, so gibt es doch auch
genau bei uns viele Menschen, die durch das System fallen, durch den Rost fallen und denen
nicht geholfen wird. Zu sagen, jeder ist fir sich selbst zustandig, wie es leider momentan
verstarkt gerade aus den Reihen der OVP kommt, d. h., jeder soll fiir sich selbst sorgen und
soll seine Absicherung selbst leisten, das ist leicht gesagt, wenn man auf der Butterseite des
Lebens liegt und wenn man zu den Privilegierteren gehdrt, die sich diese Sorgen nicht
machen mussen. Ich kann Ihnen sagen, es gibt viele, die gar nicht die Chancen haben, sich ein
Leben so einzurichten, dass man selbststandig alles derartig rundum vorsorgen kann, dass
man dann in jeder Lebenssituation entsprechend abgesichert ist. Ich danke fiir Ihre
Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 12.04 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr

Abgeordneter Siegfried Tromaier.

LTAbg. Tromaier (12.04 Uhr): Frau Prasidentin, werte Regierungsmitglieder, meine Damen

und Herren!
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Ich melde mich zu Wort auf Blickpunkt des steirischen Arbeitsmarktes und auf die laufende
Zeit. Entsprechend der gesamten Osterreichischen Entwicklung ist ein leichter Anstieg der
unselbststandige Beschéftigung zu splren und zwar der Stand ist 469.000 Personen bei
gleichzeitiger Zunahme der Arbeitslosigkeit. Die Arbeitslosenrate im ersten Quartal 2013
betrug 9 %. Der hochste Anstieg ist beim Baugewerbe, Reinigungskréften und den
Handelsberufen zu verzeichnen und hier hat leider diese Daily Insolvenz den groRten
Ausschlag gegeben. Besonders stark gestiegen ist die Zahl der &lteren Arbeitslosen. Uber 50
Jahre auf plus 24 % und die Zahl der Langzeitarbeitslosen ist auf plus 31 % gestiegen. Eine
spurbare Entspannung wird erst fir 2014 erwartet. Ein deutlicher Rickgang, sagt die
Wirtschaftsforschung aus, erst mit 2016. Da hat sich aber das Land Steiermark mit seinem
Qualifizierungs- und Beschaftigungsprogramm das Ziel gesetzt, die Arbeitslosigkeit zu
verringern und Beschaftigung zu sichern. Hier hat das Land Steiermark gemeinsam mit dem
AMS vier Schwerpunkte gesetzt. Der erste Schwerpunkt: Verbesserung der
Beschaftigungschancen spezifischer Zielgruppen. Erschwert sind Ausgangsbedingungen z. B.
fur jugendliche Frauen und vor allem fiur Wiedereinsteigerinnen, &ltere Menschen mit
Behinderung. Der zweite Schwerpunkt geht in die Richtung Integration fir
Langzeitarbeitslose und Arbeitsmarkt fremder oder Arbeitsmarkt fernen Personen. Die
Problemfelder angreifen, wie geringe Bildungsabschliusse, gesundheitliche Probleme,
famili&re Probleme, wie auch der Schuldenstand, das muss angegriffen werden. Schwerpunkt
drei: Bedarfsorientierte Qualifizierung zu Fachkréften, arbeitsplatznahe Ausbildung und
Hoherqualifizierung, wie Arbeitsstiftungen oder auch die Einfihrung des Bildungsschecks.
Der vierte Schwerpunkt: Konjunkturbedingte MalRnahmen zielen darauf ab, freigesetzte
Arbeitskréfte zu qualifizieren und in Arbeit zu bringen z.B. Unternehmens- und
Insolvenzstiftungen. Pro Jahr werden derzeit ca. an die 40 Millionen Euro gemeinsam mit
dem AMS und dem Land Steiermark aufgebracht. Wie man hier sieht, ist das Land
Steiermark wirklich in einer Vorreiterrolle. Dafir herzlichen Dank an Landesrat
Dr. Buchmann. Zu dem Antrag 2153/1 Kompetenzzentrumsprogramm, hier ist festzustellen
oder anzumerken, dass von 50 Kompetenzzentren in Osterreich sich 22 in der Steiermark
befinden. Das ist eine sehr gute Zahl und hier kann man noch darauf aufbauen. Wir werden
diesem Antrag natlrlich auch positiv gegentberstehen und auch die Zustimmung erteilen.
Danke schon. (Beifall bei der SPO — 12.08 Uhr)
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Prasidentin Mag. Lackner: Danke schon, als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau

Abgeordnete Mag. Alexandra Pichler-Jessenko.

LTAbg. Mag. Pichler-Jessenko (12.08 Uhr): Ich darf zuerst gleich einmal auf die
Wortmeldung von Sabine Jungwirth Bezug nehmen. Du hast vollig recht, du hast diese
Problematik angesprochen. Doppelversicherungen bzw. auch bei den EPUs bzw. auch in der
neuen Arbeitswelt, die wir ja jetzt propagieren. Wenn ich einen Teilzeitjob habe, wenn ich
zwei Teilzeitjobs habe - wie wird das abgerechnet, wer hilft mir dabei? Jeder hat nicht einen
Steuerberater. Also, da ziehen wir gerne mit dir an einem Strang. Wir haben gerade dariber
diskutiert, wir sind auch in einem Projekt dort dran. Ich glaube, das muss man vereinfachen,
wenn ich mdchte, dass diese Berufsbilder, diese neuen Jobs, genutzt werden, dann muss ich
fur die was tun, denn ansonsten mdochte ich nicht wissen was in zehn Jahren ist, wenn die
dann alle ohne Jobs, ohne Beschéftigung dastehen. Hier muss ich wirklich helfen, diese
Vorschriften, diese Birokratie, in den Griff zu bekommen. Die Eigenverantwortung wirde
ich deshalb nicht als negativ sehen. Aber wie gesagt, da kdnnen wir uns gerne einmal
gemeinsam unterhalten mit Frau Khom und mit Frau Eibinger. Gut, zum Wirtschaftsbericht,
wir haben heute auch schon sehr viel, auch sehr im Detail gehort, sehr viele Zahlen. Ich
mochte kurz — ich werde versuchen mich kurz zu halten — den Einfluss der regionalen
Wirtschaftspolitik auf den Wirtschaftsstandort Steiermark so in den letzten Jahren ein
bisschen zu durchleuchten. Wir haben es heute auch mehrmals gehort, die Eurozone durchlebt
derzeit die langste Rezessionsphase seit der Nachkriegszeit, aber und ich glaube, das ist
besonders erfreulich, die Steiermark als Land, als Wirtschaftsland performed wirklich sehr
gut. Das war vor 30 Jahren, wenn wir zurlickschauen, deutlich anders. Wir sind damals als
Region, als Bundesland im Zentrum der Krise gestanden. Es gibt drei entscheidende Faktoren,
die beigetragen haben, dass sich sozusagen diese Kehrtwende, diese Umkehr bewerkstelligen
lie. In eine alte und damals strukturschwache Industrie wurde mit Unterstlitzung des Landes,
und selbstverstandlich auch der EU und aus Kofinanzierungen in eine neue, oft ist es glaube
ich wesentlich, eine hochtechnologische Industrie, umgebaut. Es sind seit 1995 mehr als zwei
Milliarden Euro in die Steiermark geflossen. Auch andere Regionen haben diese
Strukturgelder durchaus in dieser Hohe bekommen, allerdings haben sie weniger bzw. auch
nicht das Richtige daraus gemacht. Diese Investitionen bzw. diese klare Richtung, die aus
diesen Investitionen sozusagen hervorgegangen ist, war moglich, weil wir eine Industrie in

der Steiermark gefordert haben, die sozusagen technisch am neuesten Stand ist, die ihren
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Schwerpunkt auf F&E legt und, ich glaube, auch das ist ein wesentlicher Punkt, in Schadstoff
reduzierende Verfahren investiert. Die F&E Quote ist sozusagen der Sukkurs daraus, haben
wir gehort. 4,6 %, das sind immerhin 1,5 Milliarden fur F&E und davon, das ist auch etwas
ganz Entscheidendes und Steiermarkspezifisches, kommen zwei Drittel aus dem privaten
Unternehmen. Das heif3t, mehr als eine Milliarde werden von den Unternehmen selbst
aufgebracht. Da haben wir in Brissel letzte Woche gehort, dass wirklich die Steiermark das
einzige Land in Osterreich und in der EU ist, wo seitens der privaten Unternehmen derartig
viel Geld in Forschung und Entwicklung investiert wird. Ganz kurz vielleicht noch dieses
Horizon Paket 2020, das Paket fur intelligentes und integratives Wachstum. Dort werden 70
Milliarden fir die ndchsten sieben Jahre eingeplant und das ist eine Steigerung von 30 %
gegenuliber der Vorperiode. Man erkennt wie wichtig eben F&E fiir den Wohlstand eines
Landes ist. Wir mussen nur hier vorsichtig sein, eine F&E Quote in dieser Hohe ist leider
nicht Gott gegeben. Bei den Patenten z. B. gibt es Zahlen, die sehr deutlich belegen, dass in
den letzten Jahren L&nder wie China und Indien, die immer Meister im Kopieren waren,
selbst wirklich weltweite Technologien fiir Produktion in den anderen Bereichen und Patente
auflegen, die natirlich wieder eine Konkurrenz fur Europa sind. Auch die Ausbildung, friiher
sind aus China und Indien primar Handarbeiter gekommen. Mittlerweile haben wir auch dort
sehr viele hoch Qualifizierte. Allein China ist in der Bildung von Ingenieuren mehr als
fihrend. Die zweite Saule, warum die Steiermark gut dasteht: Wir haben eine Industrie. So
lapidar das jetzt klingt, wir reden in ganz Europa oder weltweit von Reindustrialisierung. Wir
brauchen nichts aufbauen, wir brauchen nur die Industrie, die hier ist, zu halten und
entsprechend mit Rahmenbedingungen zu unterstiitzen. Der Vizepréasident Dajani hat eine
Industrialisierungskernquote fur Europa von 20 % gefordert. Derzeit haben wir 15 % in der
EU. Die Steiermark liegt mit der Kernquote bei 23 %, wenn wir Bau und Energie dazu
zahlen, liegen wir bei sage und schreibe 36 %. Also ich sage einmal, ein gutes Fundament, ein
guter Ausgangspunkt. Die dritte Séule, auch ganz wesentlich, auch schon gesagt worden, die
Steiermark ist ein Exportland. 50 % der steirischen Produkte werden exportiert. In der
Industrieproduktion sind es 75 %. Bei manchen Branchen, wie der Automotiv sogar 90 %.
Und der Export geht nicht nur in die EU, der geht auch in die internationalen
Wachstumsmarkte. Ohne Berlcksichtigung dieser drei Faktoren wirde die Steiermark heute
nicht so gut dastehen und dazu hat auch maligeblich eine zukunftsorientierte regionale
Wirtschaftspolitik, die eben Fokus auf F&E legt, beigetragen. Wir haben das ICS, wir haben

die Kompetenzzentren, wir haben herausragende Universitdten. Gerade auch im
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interdisziplindren Bereich, und da ist es auch entscheidend, dass z. B. Gelder aus diesem
Horizont 2020 Programm nur dann vergeben werden, wenn auch interdisziplindr, integrativ
Projekte zwischen Universitdten und der Wirtschaft gemacht werden. Vielleicht auch ein
bisschen in Richtung Opposition. Wenn es um den Umweltgedanken geht, dann denke ich,
kdnnen wir auf unsere Unternehmer durchaus stolz sein. Wir haben eine klare Hinwendung zu
griner Technologien. Wer im letzten Wirtschaftsforderbeirat war weil}, z.B. das
Unternehmen SFL investiert malgeblich in Fassadentechnologien, die wiederum
energieeffiziente Bewirtschaftung von Gebduden ermdglichen. Aber auch im Bereich der
erneuerbaren Energie sind wir, glaube ich, gut. Was sicher nicht zielfiihrend ist, wenn wir
genau diese Industrie, die wirklich am letzten Stand auch der Umwelttechnik zum Grofteil
ist, weiter belasten. Ich denke, wir sollten als Steiermark, sozusagen als Paradeprodukt, genau
diese Umwelttechnologien in andere Lander wie China oder Indien auch exportieren, denn ich
denke, dort wird sich das Schicksal der Welt letztendlich auch entscheiden. Es werden 55
Millionen Wirtschaftsfordergelder vom Land eingesetzt. Das wiederum hebelt das Zehnfache
an privaten Investitionen. Ich denke, da ist es dann muRig, dass wir uns uber die
Ungerechtigkeit in der Forderlandschaft, der Wirtschaftsforderung Uberhaupt noch
unterhalten. Diese Wirtschaft investiert in heftigen Zeiten und wird es, wenn die
Voraussetzungen, die Rahmenbedingung der Wirtschaftspolitik so bleiben, auch weiter tun
und sie schafft auch die Arbeitsplatze. Wenn wir so oft die hohen Gewinne ansprechen, dann
denke ich mir, Gewinne wird es gerade in Zukunft brauchen, weil wie Sie alle wissen, tber
die Banken werden wir uns in Zukunft, wenn tberhaupt noch, nur sehr schwer finanzieren.
Der dritte Punkt, die positive wirtschaftliche Entwicklung, jetzt auf die rechte Seite, ist die
Zugehorigkeit zur EU. Ja, es ist richtig, wir waren in Brussel und es gibt auch an dieser EU
sicher viel zu kritisieren. Ich denke, nicht alles was wir dort gesehen haben ist eines
Applauses wirdig. Angesprochen auch heute, ich weil3 jetzt nicht mehr von wem, unendliche
Regelungswut, die Blrokratie. Ich glaube, wir sollten hier alle diese Missstande aufzeigen
und auch vorantreiben, dass hier endlich etwas passiert. Was ich aber nicht mochte, so wie es
gerne von der FPO passiert, dass wir das groRe Ganze in Frage stellen. Nur weil wir jetzt
gewisse Regelungslinien oder Richtlinien oder Birokratie angreifen. Sie stellen oder ihr stellt
meistens das grofle Ganze, die EU an sich in Frage. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Da
unterliegst du einem grof3en Irrtum!*) Da irre ich mich nicht. Ich bin froh, dass wir im 21.
Jahrhundert zuhause sind und ich hoffe nicht, dass es eine Ruckkehr zum Nationalismus des

19. Jahrhunderts jemals wieder geben wird. Der vorliegende Wirtschaftsbericht ist positiv. Er

6357



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

ist aber ein Spiegel der Vergangenheit. Also ich glaube, wir durfen uns nicht ausruhen. Herr
Deutschmann, Gerald hat es auch angesprochen: Strukturreformen sind notwendig. Dazu
gehort dann aber auch die Gemeindestrukturreform. Wir werden Dinge gestalten und
verandern missen und, das halte ich fiir entscheidend, wir brauchen eine Mandvriermasse und
dazu gehort es fur mich in erster Linie, dass wir jetzt das Budget in Ordnung bringen, denn
sonst wird sich alles nur darum drehen, wie ein Land die Zinsen finanziert, die es fiir seinen
Schuldenstand zahlt und es wird dann nicht darum gehen — namlich um die wirklich
wichtigen Dinge, dass wir eben dieses Geld sinnvoll in zukinftige Investitionen investieren.
Vielen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO — 12.19 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Landesrat

Dr. Buchmann.

Landesrat Dr. Buchmann (12.19 Uhr): Sehr geehrte Frau Prasidentin, geschétzte
Kolleginnen und Kollegen auf der Regierungsbank und im Hohen Haus, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

In Europa leben in etwa 500 Millionen Menschen. Diese 500 Millionen Menschen sind in
etwa 7 % der Weltbevolkerung. Diese 500 Millionen Menschen erwirtschaften rund 25 % der
Wertschopfung der Welt und diese 500 Millionen Menschen erwirtschaften 50 % des
Sozialprodukts des Erdballs. In diesem Kontext arbeitet die Steiermark, eine von 274
Regionen in Europa. Der vorliegende Wirtschaftsbericht gibt ein treues Bild des
Entwicklungs- und Innovationsstandortes im Jahr 2012. Er gibt einen Einblick in Gang und
Lage der Wirtschaft und er zeigt wie die Wirtschaftsabteilung und die steirischen
Wirtschaftsforderungsgesellschaften insgesamt der Wirtschaftsentwicklung dienlich waren.
Ich mochte diesen Bericht in einen internationalen Kontext abseits der groRen Zahlen stellen
und Sie nur daran erinnern, dass wir im Jahr 2008/2009 eine Wirtschafts- und Finanzkrise
hatten, die sich gewaschen hat. Es wurde von Vorrednerinnen und Vorrednern darauf
hingewiesen, dass wir die Auswirkungen dieser Wirtschafts- und Finanzkrise - und ich flige in
Klammer hinzu, sollte sich Amerika nicht rasch zu besonderen Ldsungen in ihrer
Haushaltsfrage einigen konnen, stehen wir mdglicherweise wieder vor einer &hnlichen
Wirtschafts- und Finanzkrise - dass wir diese Wirtschafts- und Finanzkrise der Jahre
2008/2009 relativ gut meistern konnten. Wenn Sie die Zahlen der Beschaftigung vergleichen

im Jahr 2007, das war das Jahr vor der Wirtschafts- und Finanzkrise, damals hatten wir, und
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das war ein  Beschaftigungshdchststand  flir  unser  Bundesland,  456.000
Beschaftigungsverhaltnisse. In diesem Bericht ausgewiesen liegen wir etwa bei 473.000
Beschaftigungsverhaltnissen. Das bedeutet, dass trotz Wirtschafts- und Finanzkrise und einer
Rezession in der gesamten Wirtschaft in der Steiermark, diese Krise gut gemeistert wurde
und, dass die Beschaftigung in diesem Zeitraum entsprechend angestiegen ist. Weil es
wiederholt von Vorrednern angesprochen wurde, dass es Schwachstellen am Arbeitsmarkt
gibt. Ja, die sehe ich auch. Wir missen alles tun, um diese Schwachstellen auszumerzen. Ich
bitte nur den Arbeitsmarkt nicht isoliert vom Wirtschaftsstandort insgesamt zu diskutieren.
Wenn wir immer nur den Arbeitsmarkt analysieren, gibt es noch lange nicht die Schlisse fur
die Unternehmungen zur wirtschaftlichen Dynamik, zu Wachstum zu kommen. Der
Arbeitsmarkt wird nur dann spirbar entlastet werden konnen, wenn es uns in Osterreich, in
der Steiermark, aber insgesamt in Europa und der Welt gelingt, wieder zu einer
wirtschaftlichen Dynamik zu kommen, dass zusatzliche Arbeitsplatze entstehen im
unselbststandigen Erwerbsbereich gleichermafen, wie im selbststandigen Erwerbsbereich. Ich
habe mir auch sehr, sehr genau die aktuellen Prognosen fiir Osterreich angesehen, was das
Wirtschaftswachstum, die Inflation und die Beschéaftigungsentwicklung auf die
Arbeitslosenguote betrifft. Das zeigt ja ein sehr, sehr differenziertes Bild. Faktum ist, dass wir
im Euroraum insgesamt, die Frau Abgeordnete hat es vorweg angesprochen, eine Rezession
haben. Wir haben aber in einigen L&ndern der Européischen Union auch entsprechendes
Wirtschaftswachstum und wir haben in Osterreich ein Wirtschaftswachstum von etwa, je nach
Forschungsinstitut WIFO, IHS Nationalbank oder Bank Austria, zwischen 0,3 und 0,5 % fiir
2013 vorhergesagt. In der Prognose fur 2014, und das ist das spannende, liegt diese
Reichweite zwischen 1,5 % und 1,8 % Wirtschaftswachstum. Das ist, wenn Sie langjahrige
Erfahrungen hernehmen, und wahrscheinlich im Vergleich zu manchen L&ndern des Sudens,
eine durchaus respektable Prognose, bedeutet aber, dass Beschéftigungsaufbau im gréReren
Ausmal3, und um Arbeitslosigkeit zu reduzieren, nicht stattfinden wird, weil man davon
ausgehen muss, dass man 2 bis 2,5% Wirtschaftswachstum braucht, um nachhaltig
Arbeitslosigkeit reduzieren zu kénnen. Das ist eine Rahmenbedingung, unter der wir auch
eine feine, kleine, regionale Wirtschaftspolitik, damit Standortpolitik machen wollen. Auf was
haben wir uns gemeinsam verstandigt? Ich bin dem Hohen Haus sehr dankbar, dass die
Wirtschaftsstrategie seinerzeit mit groRer Mehrheit beschlossen und in der Landesregierung ja
einstimmig verabschiedet wurde, indem wir gesagt haben, wir fokussieren uns auf Wachstum

durch Innovation und Innovation verstanden als das stdndige Streben nach neuen Produkten,
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neuen Dienstleistungen, neuen Verfahrenstechnologien, neuen Formen der Zusammenarbeit,
auch zwischen den Unternehmungen, bis hin zur Eroberung internationaler und nationaler
Markte. Und das Ganze geht nur, wenn wir Ideen, Initiativen und Innovationen entsprechend
in der Wirtschaft unterstitzen und das tun wir durch die 5 Kern-Strategien der
Wirtschaftsstrategie und fir jede dieser Kernstrategien ganz austarierte Manahmen. Denken
Sie an die Malinahmen der Impulszentren, tGber 30 Impulszentren gibt es in der Steiermark,
wo wir in den Schwerpunktbereichen der steirischen Wirtschaft dienlich sein wollen. Die gibt
es am Fufle der montanistischen Universitat mit dem Impulszentrum fur Rohstoffe und fir
Werkstoffe gleichermafen, wie das gréRte Impulszentrum, das aktuell im Bau ist, am FulRe
der KAGes und der medizinischen Universitat, nédmlich dem Transferzentrum flr
medizinische Forschungsleistungen, das wir im Frihjahr néchsten Jahres erdffnen werden
kénnen und wo es ermutigende Betriebsansiedelungen auch geben wird, um die wir uns seit
Jahren bemiihen und wo man sieht, das ein nachhaltig angelegtes Headquarter Consult auch
seine  Erfolge bringen kann. Wir tun das beispielsweise  durch  das
Kompetenzzentrenprogramm. Es wurde erwéhnt, 22 von 50 Kompetenzzentren in der
Steiermark. Die Superkompetenzzentren, wie ich sie nenne, sind die K2-Zentren im
Fachjargon im Fachbereich der Mobilitat, im Bereich der Werkstoffe und der angewandten
Bio-Katalyse tragen viel dazu bei, dass wir hier eine Vorreiterrolle, nicht nur in Osterreich,
sondern auch in Europa haben. Und wenn die F&E Quote tatséchlich auf 4,6 % angehoben
wird, damit sind wir weit Uber jenen Zielsetzungen, die sich Europa fir das Jahr 2020 gesetzt
hat. Hier Ubererfillen wir in Wahrheit die Zielsetzungen Europas. Es ist damit auch
verstandlich, warum die Steiermark heuer als Européische Unternehmensregion unter 274
Regionen ausgezeichnet wurde. Ich freue mich auch sehr und ich habe es beim Europabericht
gesagt, wenn Herr Barroso den Umweltcluster ganz besonders hervorhebt wegen seiner
zukunftsorientierten MalRnahmen zur Forderung der Wirtschaft, des Wachstums und der
Innovation, dann ist das einer jener Clusterbereiche, in denen wir gut investiert haben in den
letzten Jahren und wo wir die Sorge mancher zerstreuen haben kénnen, die gemeint haben:
»,Na ja, ihr denkt nur an den Autocluster und was ist, wenn im Autocluster einmal etwas
passiert, dann schwaécheln wir in anderen Wirtschaftsbereichen.* Wir schwécheln nicht im
Autocluster, weil wir ihn hin zum Mobilitatsgastarbeiter entwickeln. Es gibt ermutigende
erste Erfolge durch die Bahn- und Schienensystemtechnik, die integriert ist, durch die
Luftfahrttechnik, die integriert ist. Der Umweltcluster hat starke Wachstumsraten, nicht nur in

der Innovation, sondern auch im Export und in der Beschaftigung und die Humantechnologie
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ist eigentlich aufgelegt, weil wir werden élter, als Gesellschaft insgesamt. Damit brauchen wir
die entsprechende Medizintechnik und die entsprechenden medizinischen Versorgungen.
Auch in der Humantechnologie gibt es entsprechende Wachstumsraten und wie ich hoffe, in
Balde auch die eine oder andere spannende Betriebsansiedelung. Daruber hinaus ist Holz ein
Thema. Ich verhehle aber dem Landtag nicht, dass der Holzcluster nicht die Dynamik an den
Tag legt, die ich mir wiinschen wirde. Wir sind dort im Innovationsbereich um die 1 %.
Wenn wir bei allen anderen Innovationsbereichen im Schnitt 4,6 % haben, ist hier
Nachholbedarf gegeben. Mein Appell auch an die Partner im Holzcluster, entsprechend
aktiver zu werden und hier auch die Chancen entsprechend auszureizen. Auch im
Lebensmitteltechnologienetzwerk wiirde ich mir mehr Dynamik winschen. Ich glaube, dass
hier einiges an Mdglichkeiten drinnen ist. Mdglicherweise mussen wir die entsprechende
Interventionsstrategie im Hause SFG im néchsten Jahr scharfen. Sehr erfolgreich arbeitet die
Creative Industries Styria. Ich verweise auf das Projekt der Erlebniswelt Wirtschaft. Uber 40
Unternehmungen 0Offnen sich bereits der Bevolkerung, auch den Gésten aus dem In- und
Ausland. Zeigen wie sauber, wie sicher unsere Industrie arbeitet, auch welche Ausbildungs-
und Arbeitsplatze es in diesen Betrieben gibt. Ich kann lhnen berichten, dass wir im
vergangenen Jahr (Uber 330.000 Besucher in diesen Unternehmungen hatten.
Flaggschiffunternehmen natiirlich Zotter, der weit Uber 150.000 Besucher hatte, aber in
Summe 330.000 Besucher in diesen Unternehmungen. Wenn Sie wissen, dass eine
durchschnittliche Landesausstellung rund 150.000 Besucher seinerzeit hatte, na ja, dann ist
das ein Projekt, auf das wir mit Fug und Recht stolz sein kénnen. Ich mdchte einen Punkt sehr
unterstreichen, der von der Berichterstatterin Manuela Khom eingangs schon erwéhnt worden
ist, die auf den Mix unserer Betriebe hingewiesen hat, dass wir die Ein-Personen-
Unternehmungen gleichermallen wie die mittelstdndische Wirtschaft und unsere Export-
Flaggschiffe in der Industrie haben. Dieser Mix ist wichtig und wir versuchen diesen Mix
auch entsprechend zu servicieren. Sie sehen das auch im Wirtschaftsbericht an Hand der ganz
konkreten Zahlen, dass wir nicht das eine tun und das andere lassen, sondern dass wir sehr
zielgerichtete Instrumente in den 23 Programmen der steirischen Wirtschaftsforderung haben,
um fur die Kleineren etwas zu leisten und fiir die GréReren etwas zu leisten und um fir die
Industrie etwas als Land Steiermark sichtbar zu leisten. Diese Fordermittelvergabe ist
natlrlich auch in den Regionen unterschiedlich. Das hangt aber sehr stark mit dem Standort
unserer Universitaten, unserer Fachhochschulen und der Wissenseinrichtungen zusammen,

und da bitte ich zu sehen, dass es hier naturlich im internationalen Kontext zu gewissen
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GroRenbildungen kommt, zu kritischen GroRen und dass es in einzelnen Regionen zu mehr
Standortentwicklung kommt als in anderen. Das verfolgen wir mit wachem Auge und wollen
auch fir die anderen Regionen entsprechende Instrumente kinftig anbieten, damit auch
insbesondere der landliche Raum nicht weiter ausgediinnt wird. Ein Punkt ist mir besonders
wichtig und das ist die Internationalisierung der steirischen Wirtschaft. Es wurde auch von
Vorrednern angesprochen, dass jeder zweite Arbeitsplatz in der Steiermark unmittelbar mit
dem Exporterfolg unserer Wirtschaft zusammenhangt. Daher ist es notwendig Tirklinken zu
putzen. Ich bedanke mich bei jeder Abgeordneten und jedem Regierungsmitglied, der bereit
ist ins Ausland zu gehen und hier fur den Wirtschaftsstandort Steiermark entsprechend auch
die Werbetrommel zu riihren. Ich mache das gemeinsam mit den Unternehmungen und den
Clusterorganisationen sehr, sehr gerne, weil wir auch spuren, dass wir in diesem
Zusammenspiel mit dem Internationalisierungszentrum als ein Joint Venture, also ein
gemeinsames Unterfangen zwischen Industrie, Wirtschaftskammerorganisation und Land
Steiermark Erfolge haben, die dabei Unterstiitzung geben, Arbeitsplatze in der Heimat
abzusichern. Das ist ja der Sinn auch der Internationalisierung, nicht nur steirische
Unternehmungen flr Direktinvestitionen im Ausland zu motivieren, sondern insbesondere
durch die Auslandsgeschéfte Arbeitspldatze in der Heimat entsprechend abzusichern und
nachhaltig abzusichern. Es wird daher ndchste Woche eine groRe Delegation der steirischen
Wirtschaft auch in Brasilien die Werbetrommel riihren. Es ist notwendig auf einem enormen
Wachstumsmarkt hier die Chancen auszuloten. Sie wissen, dass zwei ganz groRe
Sportveranstaltungen in diesem Land in den néchsten Jahren stattfinden werden und, dass wir
insgesamt glauben, dass wir mit der Umwelttechnologie, auch mit den Angeboten im Bereich
des Maschinen- und Anlagenbaus, aber auch im Bereich der Mobilitét, hier einen Ful’ in der
Tur der Wirtschaftsentwicklung dieser Region haben konnen. Diese Chancen sollen
ausgelotet werden und ich werde Ihnen hoffentlich Gber die Ergebnisse berichten konnen. Ich
weise nur darauf hin, dass wir nicht immer exotische Destinationen wahlen, sondern dass der
Kern der Aufgabe in Europa stattfindet. Die Umwelttechnik hat sich in Hannover prasentiert.
Es hat sich die Humantechnologie in Meldungen bei B. Braun entsprechend prasentiert oder
wir waren vorige Woche in Beograd, um hier die Chancen auszuloten. Ich méchte mich sehr
herzlich bedanken bei der Wirtschaftsabteilung, und danke auch fir die Anerkennung flr den
Wirtschaftsbericht, die nicht nur die begleitende Arbeit vornimmt, sondern insbesondere die
laufende Strategiebegleitung. Wir wollen ja immer evaluieren. Wirtschaft ist nichts statisches,

hat sehr viel mit Wandel in der Gesellschaft und in der Wirtschaft Gberregional zu tun. Hier
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wird permanent evaluiert und wir sind auf dem Wege hier nachste Schritte entsprechend
einzuleiten. Ich bedanke mich bei der Steirischen Wirtschaftsforderungsgesellschaft fir die
Mittelausnutzung. Sie finden das auch in diesem Bericht, ein grofles Kompliment der
Bundesforderstellen, die SFG holt Gberproportional viele Mittel bei uns und
Forschungsforderungsgesellschaft ab, das ist dsterreichweit schon aufgefallen und macht es
mir und anderen Kollegen der Landesregierung nicht ganz leicht, wenn wir daftr werben,
dass wir zukiinftig eben solche Mittel erhalten wollen, weil nattrlich andere Regionen, auch
in Europa, darauf hinweisen, dass wir in Forschung und Entwicklung weit vorne sind und
dass man eigentlich geneigt wére zu sagen, wir brauchen nichts mehr. Wir brauchen es, nicht
um zu erzéhlen, welche Forschungsquote wir haben, sondern um Arbeitsplatze und zwar
qualifizierte Arbeitsplatze im Lande absichern zu koénnen. Ich moéchte mich auch beim
Gesellschaftsausschuss der SFG flir Expertise bedanken, ich bedanke mich beim
Wirtschaftsforderungsbeirat ~ fur  sehr  viele gute  Diskussionen in  diesem
Wirtschaftsforderungsbeirat. Wir haben unterschiedliche Zugénge in manchen Themen, aber
der Grof3teil der Entscheidungen kann mit groBer Mehrheit oder einstimmig geféllt werden.
Ich bedanke mich natirlich auch bei meinem politischen Buro fir Expertise und Tatkraft.
Was sind die Rahmenbedingungen unter denen wir in den néchsten Monaten und vielleicht
Jahren arbeiten mussen. Eine Rahmenbedingung ist die Haushaltskonsolidierung, die wir im
Lande Steiermark mit allen Strukturreformen durchfuhren. Das bleibt auch der Steirischen
Wirtschaftsforderungsgesellschaft und ihren Tochtern nicht erspart. Ich verweise darauf, dass
wir eine Verwaltungsreform hatten, wo Wirtschaftsabteilung, Tourismusabteilung und
Sportabteilung in eine Abteilung zusammengeschmolzen sind. Ich verweise darauf, dass die
Steirische Wirtschaftsforderungsgesellschaft im Bereich der Beteiligungsgesellschaft und der
Umstrukturierungsgesellschaft eine entsprechende Fusion vornimmt und auch die
Bankenkonzession zurlicklegen wird, um hier Einsparungspotenziale zu heben. Und ich
verweise darauf, dass natdrlich, wenn es darum geht, Verwaltung zu verschlanken, auch in der
Steirischen Wirtschaftsforderungsgesellschaft eine Personalreduktion stattfinden muss, damit
wir jene Mittel, die wir freibekommen, entsprechend fiir Arbeitsplétze in der Privatwirtschaft
einsetzen konnen, die hoffentlich dann mit viel Wertschépfung verbunden sind, die dann im
Wege des Kreislaufes wieder zu Steuereinnahmen fihren und damit die o6ffentlichen
Haushalte aus anderer Quelle schweiRen. Ich mdéchte zum Thema der Zukunft noch darauf
hinweisen und danke hier fur die Anerkennung, was Innovation betrifft, dass wir in der

Innovationsspitze, also jener Unternehmungen, die wirklich Innovationsforschung und
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Forschung und Entwicklung betreiben, relativ gut aufgestellt sind. Ich verweise aber darauf,
dass wir hier in die Breite kommen mdissen. In die Breite kann man nur kommen, wenn auch
die mittelstdndischen Unternehmungen, hier auch entsprechend eingebunden werden. Wir
sind im COMET-Programm gut unterwegs, aber es sind zu wenig mittelstdndische
Unternehmungen dabei, weil hier mussen wir noch ansetzen. Wir sind bei den Innovationen
in der Spitze gut unterwegs, aber in der Breite noch nicht in dem Ausmal} wie ich mir
wiinschen wirde. Daher werden wir den Fokus in der Wirtschaftsstrategie und bei den
Forderprogrammen in den nachsten Jahren sehr stark auf die KMU legen mussen. Es war die
Frage vom Abgeordneten Deutschmann: ,,Was machen wir gegen die Arbeitslosigkeit? Ja,
das erste was wir in Europa und in Osterreich tun miissen ist zum Wirtschaftswachstum zu
kommen. Meine Hoffnung richtet sich sehr stark auf das Wachstum, auch in der
Bundesrepublik Deutschland. Es wurde angesprochen, ich glaube von Manuela Khom, dass
zwei Drittel der Exporte Osterreichs im Wege lber Deutschland auf internationale Mérkte
kommen. Wenn hier Deutschland wieder in einer Dynamik an Fahrt gewinnt, werden wir hier
an dieser Fahrt teilnehmen kdnnen, damit hoffentlich ein Wirtschaftswachstum von tber 2 %
erreichen und damit auch zusétzliche Arbeitsplatze schaffen kdnnen, damit wir dann aber jene
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in den Betrieben haben, die einsatzfahig sind. For
Hochtechnologie wird es auch notwendig sein, dass wir in der Qualifizierung viele einzelne
Mafnahmen setzen. Ich glaube, da sind wir uns einig, dass dafir auch Mittel in die Hand
genommen werden. Wenn wir wissen, dass die Republik Osterreich heute mehr fir den
Zinsendienst, nicht fur die Schuldenentwicklung, fur den Zinsendienst einsetzt als fir Bildung
insgesamt, sieht man das Ungleichgewicht. Da kann eine Region wie die Steiermark partiell
in der einen oder anderen MaBnahme etwas bewirken, aber im GroRen ist hier Osterreich
entsprechend gefordert. Wir werden diese Qualifizierungsmalnahmen hoffentlich gemeinsam
umsetzen kénnen. Eines, das ich bei jedem Betriebsbesuch erlebe und viele von Ihnen wissen,
dass ich in den letzten Jahren weit tber 1.000 Betriebe besucht habe, ist die Frage: ,,Gibt es
hier qualifizierte Nachwuchskrafte?* Wir haben heute kein Wort iber die duale Ausbildung
verloren, aber Faktum ist, dass wir rund 20.000 junge Menschen in der dualen Ausbildung in
der Steiermark haben und, dass mir jene Betriebe, die bereit sind junge Menschen
aufzunehmen sagen, dass die Kulturtechniken sehr unterreprasentiert sind. Also, Sinn
erfassend Lesen, Schreiben, Rechnen, Gru Gott und Auf Wiederschauen ist Luxus. Das
sollte unserer Gesellschaft insgesamt schon Sorge bereiten. Ich glaube, hier muss der Ansatz

auch fallen, dass wir neben der schulischen Ausbildung auch in der dualen Ausbildung
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attraktive Angebote machen, dass junge Menschen mit der entsprechenden Qualifikation auch
die duale Ausbildung leben.

Damit komme ich zum Schluss und verweise nur auf zwei Punkte, die wir, glaube ich, in
Zukunft auch im Auge haben missen, um die Standortsqualitat insbesondere auch in den
Regionen zu erhalten. Erster Punkt, Starkung der regionalen Zentren, auch was die
Handelsstruktur und damit die Nahversorgungsstruktur betrifft. Hier wird 0ber die
Raumordnung und mdglicherweise Uber die Gemeindestrukturreform einiges zu bewirken
sein. Zweite Malinahme, der Ausbau des Breitbandinternets ist nach wie vor ein Thema. Wir
tun beharrlich etwas, wir haben (ber elf Millionen in den letzten Jahren investiert. Das soll
sich auch in der Zukunft fortsetzen. Die Mittel sind bescheiden. Wir mussen das tun, weil das
ist eine Entscheidung, ob sich gewisse, auch kleinere Unternehmungen in der Region, halten
kdénnen. Wenn der schnelle Zugang zum internationalen Netz nicht gegeben ist, wird die
Abwanderung, zumindest aus Unternehmenssicht, weiter voran schreiten. Der letzte Punkt,
wo ich mit den Vertretern der Banken und auch Versicherungen in einem sehr intensiven
Dialog bin, ist die Frage der Finanzierbarkeit der Wirtschaft. Wir haben in den letzten Jahren
viel getan, um das Bankensysteminteresse der Sparerinnen und Sparer zu stabilisieren.
Auswirkungen von Basel IlIl und ahnlichen Malinahmen zeigen aber jetzt, dass die
Mittelausstattung, insbesondere was die Betriebsmittel betrifft, gerade fiir kleine und mittlere
Unternehmungen sehr, sehr schwierig geworden ist. Daher werden wir wieder einmal dartber
nachdenken miissen und wir bieten Instrumente an, aber die sind offensichtlich zu komplex,
als dass sie von einer groReren Anzahl von Unternehmungen angeboten werden, wie wir im
Haftungs- und Garantiebereich, auch in der Erhohung der Eigenmittelausstattung der
Unternehmungen, dienlich sein konnen, damit hoffentlich dann der Bankensektor und der
Finanzdienstleistungssektor einsteigen kann, um diese Unternehmungen zu finanzieren.
Meine sehr geehrten Damen und Herren, meine Redezeit ist zu Ende. Ich kdnnte noch vieles
auf angesprochene Fragestellungen antworten. Bedanke mich flr eine sehr gute Diskussion
aus meiner Sicht und freue mich, dass wir einen Grundkonsens dariiber haben, dass der
Wirtschaftsstandort Steiermark in dem vergangenen Jahr eine positive Entwicklung gezeigt
hat und wenn wir die richtigen MaRnahmen einleiten kénnen, wir in Nuancen als Politik hier
auch fiir 2013 eine ebensolche Entwicklung einleiten. Danke vielmals. (Beifall bei der OVP
und SPO - 14.42 Uhr)
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Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Herr Landesrat. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht
vor.  Wir kommen zur Abstimmung der beiden gemeinsam behandelten

Tagesordnungspunkte.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 2 ihre
Zustimmung geben, um eine Zeichen mit der Hand. Gegenprobe!
Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der FPO.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 3 ihre
Zustimmung geben, um eine Zeichen mit der Hand. Gegenprobe!
Das ist die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO.

4. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit dber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2223/1, betreffend Gesetz, mit dem das Steiermarkische Sozialhilfegesetz
geandert wird.

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Peter Tschernko.

LTAbg. Tschernko, MSc. (12.43 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, geschétzte
Kolleginnen und Kollegen, Zuhorerinnen und Zuhdgrer!

Der Schriftliche Bericht des Ausschusses Gesundheit, betreffend Gesetz, mit dem das
Steiermarkische Sozialhilfegesetz geéndert wird.

Der Ausschuss ,,Gesundheit“ hat in seiner Sitzung vom 08.10.2013 Uber den oben
angefihrten Gegenstand die Beratungen durchgefhrt.

Erlauterungen und Textgegeniiberstellung sind in der Beilage und am 4. Juli 2013 ist ein
Beschluss der Steiermérkischen Landesregierung erfolgt.

Der Ausschuss ,,Gesundheit* stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Das Gesetz vom ...., mit dem das Steiermarkische Sozialhilfegesetz geédndert wird.

Der Landtag Steiermark hat beschlossen: Das Steiermérkische Sozialhilfegesetz, LGBI. Nr.
29/1998, zuletzt in der Fassung LGBI. Nr. 10/2012, wird wie folgt geéndert:

Der §28 Z. 2 lit. b und zweitens der 8 28 Z. 4 und drittens dem 8 46 wird noch folgender
Abs. 20 angefiigt: Die Anderung des § 28 Z. 2 lit. b und Z. 4 durch die Novelle LGBI. Nr ...
Tritt mit dem der Kundmachung folgenden Tag, das ist der ..... in Kraft.

Ich ersuche um Annahme. (12:44 Uhr)
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Prasidentin Mag. Lackner: Danke fur den Bericht. Der Herr Berichterstatter hat sich auch

zu Wort gemeldet.

LTADbg. Tschernko, MSc. (12.45 Uhr): Geschétzte Damen und Herren!

Ich habe nur eine ganz kurze Wortmeldung zu dieser Gesetzesnovelle. Es geht hier um eine
formale Richtigstellung bzw. Klarstellung, denn mit der Novelle zum Sozialhilfegesetz 2011
wurde im 8 28 Z. 2 flir geschiedene Ehegatten und Ehegattinnen oder eingetragene Partner
und Partnerinnen, sofern eine Unterhaltsverpflichtung bestand, eine
Kostenersatzverpflichtung aufgenommen und der Pfleger konnte, die Sozialhelfer konnte den
anspruchsberechtigen HilfeempfangerIin durch Legalzession diese Unterhaltspflichten direkt
zum Kostenersatz heranziehen. Aber mit dieser Formulierung im Gesetz war das nicht so klar
und so préazise und da hat man jetzt in dieser neuen Novelle im §28. Z.2 lit. b diese
Kostenersatzpflicht dahin gehend konkretisiert, dass auch die Behtrde, wenn es eine
Entscheidung uber einen Aufwandsersatz gibt, nicht nur an eine Unterhaltsentscheidung des
ordentlichen Gerichtes gebunden ist, sondern auch an einen Unterhaltsverzicht und
Unterhaltsvergleich gebunden ist, wenn dieser mindestens drei Jahre vor Inanspruchnahme
der Sozialhilfevereine im ordentlich Gericht erklart oder geschlossen wurde. Also, diese
MaRnahme soll zu einer schnelleren VVorgehensweise der Behdrden erfolgen, um damit auch
die rechtlichen Unterhaltsanspriiche von den Hilfeempfangerinnen, dass die schneller
vonstattengehen und entlastet werden. Dann gibt es noch eine weitere Anderung in diesem
Gesetz und zwar: Im 8§ 28 Z. 4 wird dann noch zu dieser Einschrénkung des Personenkreises
eingegangen und dort heif3t es: Von nicht ,,unterhaltspflichtigen Dritten* - auf Dritte erweitert,
damit soll auch klargestellt werden, dass die Forderungen gegeniber jedem Mann, jeder Frau,
sofern diese nicht so wie gemédlR §947 des ABGB Schmerzensgeldforderungen oder
Unterhaltsforderungen sind Gegenstand einer Legalzession sein kdnnen. Ich ersuche um
Zustimmung zu dieser Novelle, zu dieser neuen Gesetzesnovelle. Vielen Dank. (Beifall bei
der OVP - 12.47 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Lechner-

Sonnek.
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LTAbg. Lechner-Sonnek (12.48 Uhr): Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau Landesrétin,
werte Damen und Herren im Zuschauerraum und im Hohen Haus, meine Damen und Herren
Abgeordneten!

Wenn Sie das heute beschliefen muss Ihnen bewusst sein, Sie beschlieBen zusatzlich zum
Regress der Kinder, der ja in Osterreich einzigartig ist in der Steiermark, auch den Regress
der Enkelkinder. So ist es! Sie wissen es alle. Es hat genug Debatten gegeben. Es ist so, dass
diese Vorlage, die hier heute zur Abstimmung gebracht werden soll, ganz genau die Tdr in
diese Richtung aufgemacht hat. Es kann sein, dass das Gesetz wie es vorher war in der
Durchfiihrung, in der Vollziehung, Probleme gemacht hat. Man hat aber offensichtlich die
Tir ganz weit aufgemacht und das kann nicht passieren. Sie wissen, dass Uber den Regress in
den letzten Tagen auch schon Monaten davor, aber speziell seit der Nationalratswahl sehr viel
diskutiert wird. Die Steiermark ist mit dieser Form des Regresses, wie er bisher war, ndmlich
dem Kinderregress einzigartig. Wir werden heute dazu auch noch eine Debatte haben. Die
Diskussion wogt auch schon in wesentlichen gréRReren Teilen der Bevolkerung, als das vor der
Nationalratswahl war und ich mdchte wirklich an Sie appellieren, meine Damen und Herren,
vor allem von der Reformpartnerschaft, wenn es lhnen heute gelingt — unter
Anflihrungszeichen — hier auch noch den Enkelregress einzufiihren, dann ist das nicht nur,
erstens eine unglaubliche Blamage fir die Kompetenz der Gesetzgebung bzw. der Erarbeitung
fur diese Gesetzesnovellen des Landes Steiermark, sondern das schldgt dem Fass dann
wirklich den Boden aus. (Beifall bei den Griinen und KPO) Ich will, und ich mochte es
dezidiert sagen, niemanden das Bdse unterstellen. Ich glaube nicht, dass hier irgendwer da
herinnen ist, der sich Uberlegt, wie kénnen wir zum Kinderregress noch den Enkelregress
einfihren. Ich nehme an, dass hier ein Fehler passiert ist und ich glaube, es ist extrem wichtig,
genau in so einer heiklen Frage, genau in einer ganz aufgeladenen Zeit, genau in einer Frage,
die so viele Menschen betrifft — es hat z. B. in dem Jahr 5.136 Regressfalle gegeben — und
genau in so einem Augenblick durch Unachtsamkeit etwas in die Wege zu leiten, was in
Wahrheit — so glaube ich doch — nicht gewollt sein kann. Deswegen werde ich jetzt einen
Antrag einbringen und zwar in Bezug auf das Geschéaftsstiick 2223/2, Gesetz mit dem
Steiermarkischen Sozialhilfegesetz geédndert wird. Ich beantrage gemaR 841 GeOLT die
Zuriickstellung bzw. Rickverweisung an den Ausschuss.

Ich hoffe, dass Sie die Groflie haben zu sagen, ja es ist ein Fehler passiert, es kénnen Fehler
passieren. Ich werde auf dem sicher nicht herumreiten. Aber wenn Sie das nur aus Stolz oder

was auch immer, Ignoranz, beibehalten und das beschliefen, muss Ihnen das bewusst sein.
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Ich wiirde das einfach fur unglaublich halten, was heute hier passiert (Beifall bei den Griinen
und der KPO - 12.50 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Klubobfrau Claudia
Klimt-Weithaler.

LTAbg. Klimt-Weithaler (12.51 Uhr): Geschétzte Frau Prasidentin, sehr geehrte Frau
Landesrdtin, Kolleginnen und Kollegen, werte Besucherinnen und Besucher!

Ja, Kollegin Lechner-Sonnek hat es schon erklért, es ist wirklich so, dass diese Regelung dazu
fuhrt, dass kinftig nach ABGB, wie das so schon heildt, unterhaltspflichtige Verwandte, also
auch GroReltern und Enkelkinder, Regress zahlen missen. Jetzt habe ich inzwischen
geschaut, es wird bereits von OVP und SPO dementiert, dass es ebenso sein wird, mit der
Argumentation, ,,man schliee nur ein Schlupfloch”. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, genau das war ja auch der Grund, warum wir im Ausschuss einen Unterausschuss zu
diesem Gesetz haben wollten, weil wir genau das ja vorher auch schon gesehen haben und
debattieren wollten mit den Kolleginnen und Kollegen von SPO und OVP, um aufzuzeigen,
was da alles drinnen steckt in diesem Gesetz. lhre Nervositéat jetzt da im Vorhinein zeigt
schon, dass Sie sich selbst unsicher waren. Ich halte diese Begriindung mit ,,man wolle hier
nur ein Schlupfloch schlieBen® fur wirklich verwerflich. Wenn ich mir anschaue, welche
Konsequenzen daraus gezogen werden. Wenn das jetzt so ist, wo es ein Gebot der Stunde ist,
wo die Steiermark das einzige Bundesland ist, wo es tberhaupt noch diesen Regress gibt, Sie
jetzt hergehen und durch so eine Regelung jetzt auch noch Tir und Tor aufmachen, dass auch
noch die Enkelkinder und Groleltern zur Regresszahlung herangezogen werden kdnnen, dann
kann ich wirklich nur mehr den Kopf schitteln. Ich frage mich wirklich, was in Ihnen
vorgeht, wenn Sie solche Gesetze beschlieRen. Da gebe ich Kollegin Ingrid Lechner-Sonnek
schon Recht. Es geht im Grunde nur darum, hier schnell etwas durchzupeitschen und einmal
grundsatzlich abzulehnen, wenn die Opposition sagt, wir haben da ein Problem damit. Ich
kann lhnen noch ein weiteres Bespiel bringen, ndmlich zum selben Gesetz. Eine andere
wesentliche Anderung, die mit dieser Novellierung namlich auch festgeschrieben ist, ist die
Regelung, dass Scheidungsvergleiche mit Unterhaltsverzicht anerkannt werden, wenn sie bis
zu drei Jahre vor dem Sozialhilfeantrag vereinbart wurden. Das war vorher nicht so. Das
schaut jetzt am ersten Blick aus wie eine Verbesserung. Weil zurzeit ist es ja so, dass

Scheidungsvergleiche mit Unterhaltsverzicht von der Steiermarkischen Landesregierung
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generell als sittenwidrig angesehen werden und deshalb nicht anerkannt werden. Also, diese
Verbesserung erkenne ich schon, weil ja auch der OGH festgestellt hat, dass es sich dabei um
Einzelfalle handelt und, dass man nicht generell so verallgemeinern kann. Aber, auch diese
Regelung ist aus zwei Grinden abzulehnen. Einerseits deswegen, weil es gar nicht
Kompetenz eines Bundeslandes ist, zivilrechtliche Regelungen zu unterlaufen. Das heil3t, das
Gericht hat entschieden und das muss eigentlich so akzeptiert werden. Und zweitens, hatten
wir in Niederdsterreich bereits einen Fall, wo es eine dhnliche Regelung gegeben hat, wo man
dann auch darauf gekommen ist, das ist gar nicht verfassungskonform. Das heif3t jetzt in
weiterer Folge, auch hier ist eine Anderung oder Novellierung in diesem Gesetz angedacht,
wo wir uns verfassungsrechtlich auf sehr schwankendem Boden befinden. Noch einmal
zurlick auf das zweite Bespiel, wenn Sie das jetzt wirklich so machen, dann missen Sie
zugeben, dass Sie hier in der Steiermark nicht nur trotz aller Bemihungen, die schon
stattgefunden haben diesen Regress abzuschaffen, trotz aller Meinungen, die von aufRen und
innen an Sie herangetragen wurden, trotz mittlerweile tiber 18.000 Unterschriften von Steirern
und Steirerinnen, die sagen, weg mit diesem Regress. Wenn Sie sich hier heute hinstellen und
sagen, ich gehe einmal davon aus, dass auch die Dringliche am Nachmittag eher Sie dazu
verleiten wird, bei dieser Meinung zu bleiben, weil Sie sich ja auf einen stante pede
Standpunkt stellen. Weil Sie ja sagen: ,,das haben wir uns so tberlegt und das ist so toll und
so super.” Wo ich dann noch heute in der Kleinen Zeitung lesen muss, dass Frau Landesratin
ja die anderen Bundeslénder als feig empfinden. Nicht die Steiermark ist ungerecht, weil wir
das einzige Land sind, wo dieser Regress kassiert wird, sondern die anderen Bundeslander
sind feig. Na hallo, da muss ich echt sagen, das ist wirklich etwas, was ich nicht geglaubt
hatte, dass ich das hier noch einmal héren werde. Gehen Sie her und schicken Sie dieses
Gesetz bitte in diesen Unterausschuss zuriick. Es gibt einen dementsprechenden Antrag, den
werden wir naturlich unterstltzten, und reden wir ernsthaft dartiber. Denn wenn Ihnen das
jetzt passiert ist, dann ist das ja keine Schande einzugestehen: ,,Wir haben da einen Fehler
gemacht. So wollten wir das nicht.* Wenn es keiner Fehler war, wenn es wirklich Absicht
war, dann kann ich nur mehr den Kopf schiitteln. Danke schon. (Beifall bei der KPO und den
Griinen — 12.55 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Als N&chste zu Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete
Barbara Riener.
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LTADbg. Riener (12.55 Uhr): Sehr geehrte Frau Landesratin, sehr geehrte Frau Présidentin,
sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Ja, Ingrid Lechner-Sonnek, zu dir méchte ich sagen, wenn ein Fehler passiert, stehen wir auch
nicht an diesen einzugestehen. Aber, wenn die Griinen einen Fehler behaupten, hei3t es noch
nicht, dass es ein Fehler ist. (LTAbg. Schonleitner: ,,Mein Gott!*) Genau das ist der Punkt.
Ich werde es jetzt auch erldutern. Fir mich ist der Ablauf auch spannend. Seit Mai ist die
Begutachtungsfrist dieses Sozialhilfegesetzes zu Ende. Seit Mai 2013 — jetzt haben wir
Oktober. In die Begutachtung waren viele Institutionen eingebunden. Die
Begutachtungsergebnisse sind im Palast drinnen, kann jede Fraktion sehen. Es hat keine
einzige Wortmeldung, keine Fragen im Gesundheits- und Pflegeausschuss gegeben. Es war
lediglich: ,,Wir wollen einen Unterausschuss!* (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Wozu will man
dann einen Unterausschuss?*“) Aber man kann auch in einem Ausschuss sehr wohl Fragen
stellen. Das ist nicht verboten, wie wir wissen. Sie bedienen sich ja auch diesbezuglich immer
wieder. Die zweite Geschichte, die ich heute vor diesem Tagesordnungspunkt gehoért habe:
»Na ja, wir sind ja erst heute Frih darauf gekommen.“ Das ist die zweite Sache. Stelle ich nur
in den Raum. Jeder mdge sich seinen Reim darauf machen. Fir uns ist es klar, es ist mit dem
Verfassungsdienst noch einmal abgeklart. Es geht in dieser von euch sogenannten
Erweiterung bei den Enkelanspriichen namlich um folgende Gruppe: Friher im Gesetz war
drinnen, ,,nicht unterhaltspflichtige Dritte*. Jeder, der (ber einen Privatvertrag zu Unterhalt
sich bekennt und zu Unterhalt verpflichtet ist, d. h., liebe Ingrid, wenn du von mir meine
Wohnung bekommst und du bezahlst mir dafur 500 Euro im Monat und mich dazu
verpflichtest, bist du zu Unterhalt mir gegenuber verpflichtet. Also, ist es eine
Unterhaltspflicht. Diese Ausdrucksweise, ,nicht zum Unterhalt Verpflichtete* wirde
bedeuten, niemand ist diesbeziiglich als Dritter zu Unterhalt verpflichtet — niemand! Auch
wenn Firmen Gbergeben werden, wenn Landwirtschaften ibergeben werden. Also, das kann
ja auch nicht die Intention des Gesetzgebers gewesen sein, zumal wir die Erlauterungen dazu
haben. Und jetzt komme ich ganz genau zu dem Punkt, Kollege Peter Tschernko hat das auch
schon zitiert, nd&mlich die Erlauterungen dazu. Wir wissen, dass ein Gesetz so zu lesen ist,
dass es klar wird, dass auch der Wille des Gesetzgebers erkennbar sein muss. Wir haben heute
spateren Abend wahrscheinlich noch ein Gesetz, wo sehr viel in den Erlauterungen drinnen
steht, damit Kklar ist, wie die Vorgangsweise ist. Genauso ist es auch zu sehen. Ich mochte
hiermit klarstellen, die Anderungen in der Ziffer 4 betreffen keinesfalls Unterhaltsforderungen

nach ABGB, sondern ausschlieBlich solcher privatrechtlichen Natur. Das ist der Absatz 4, die
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Ziffer 4. An der Chronologie ist es erkennbar, sagt der Verfassungsdienst, namlich an der
Systematik ist es erkennbar und auch die Erlauterungen sind auch Teil und fuhren darauf hin,
was der Gesetzgeber meint. Ich bitte Sie zum wiederholten Mal — ihr habt ja schon eine
Presseaussendung gemacht diesbeziglich und das ist wieder einmal so eine typische Aktion.
Bevor Uberhaupt das Gesetz beschlossen ist, gibt es schon eine Presseaussendung. (LTAbg.
Lechner-Sonnek: ,,Ein Wahnsinn! Soll man auch fragen, wenn man das machen will?*) Klar,
es steht euch frei, aber ich sage nur, das dient naturlich nicht der Sicherheit, sondern der
Verunsicherung. Es dient der Verunsicherung. Es werden einfach Menschen immer wieder
durch vermeintlich verfassungsrechtliche Bedenken verunsichert, die vom Verfassungsdienst
bestatigt werden — nicht die Bedenken werden bestatigt sondern, dass dieser Gesetzestext so
Klar ist, wie wir es gemeint haben. Wir haben es nédmlich so gemeint, dass es keinen
Enkelregress gibt. Und das ist damit zum Ausdruck gebracht. Aber alle privatrechtlichen
Verpflichtungen sollen hiermit erfasst sein. Und das bitte ich auch zur Kenntnis zu nehmen.
Ich danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der OVP — 13.00 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Né&chster zu Wort gemeldet hat sich Herr Klubobmann

Dr. Georg Mayer.

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (13.01 Uhr): Dankeschon Frau Prasidentin, geschéatzte
Kollegen!

Also Jurist sage ich den Damen jetzt einmal: Nehmen wir ein bisschen Emotion heraus,
schauen wir uns den Gesetzestext jetzt einmal genau an und dann gibt es verschiedene Dinge,
auf die wir da drauf kommen werden. Aber eines muss ich der Frau Kollegin Riener schon
sagen: Es ist ein bisschen wenig, jetzt sich hierherzustellen und zu sagen: ,,... SO wie wir den
Gesetzestext gemeint haben!* Dann mdsst ihr das auch hineinschreiben. Es ist ganz schlecht,
wenn man einen Gesetzestext so interpretieren muss, wie ihr das gemeint habt. Da tut sich vor
allem der, der das Gesetz dann anwenden muss, besonders schwer, weil er dann erst im
Nachhinein vielleicht anrufen und fragen muss: ,,Wie haben Sie denn das gemeint, Frau
Riener?* Also das ist ein bisschen naiv, das Problem so anzugehen. (LTAbg. Karl Lackner:
,.Der Verfassungsdienst hat bestatigt, dass das so in Ordnung ist!*‘) Gebt’s das einfach zu,
dass das Gesetz sehr unbestimmt ist, (LTAbg Klimt-Weithaler: ,,So ist es!**) und das haben
wir z. B. bei diesem Gesetzestext. Wie oft haben wir schon im Ausschuss davor gewarnt und

haben gesagt: ,,Bitte schon die Gesetzesdnderungen in den Unterausschuss, damit wir uns
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darliber unterhalten und vielleicht das eine oder andere Detail noch besprechen kénnen.”
Dafiur gibt es diese Unterausschusse. Das macht ihr mit unseren Texten so und das hat
durchaus Sinn. Das ist ein Musterbeispiel: Es geht um diesen 8 28 Zahl 4 des SHG, weil da,
was jetzt wegkommt ,nicht unterhaltspflichtige Dritte* und dann gem. 8 974 ABGB
»Schmerzensgeldanspriiche oder Unterhaltsforderungen®. Das ist jetzt — und das hast du
gesagt — in den Erlauterungen noch drinnen. Da steht hinten drinnen: ,,Entweder § 947 AGBG
und Schmerzensgeldanspriiche®, und da hinten steht auch: ,,... oder Unterhaltsforderungen®.
Jetzt steht das aber im Gesetzestext so nicht drinnen. Wenn ich jetzt vorne wegstreiche ,,nicht
unterhaltspflichtige* bei den Dritten, dann ist das schon — zugegebenermafen — erstens einmal
verwirrend und zweitens nicht (LTAbg. Riener: Unverstandlicher Zwischenruf.) ... jetzt Frau
Kollegin: Es geht nicht darum, dass du das Gesetz liest, weil du weif3t, was du gemeint hast,
sondern dass jemand, ein Birger, dieses Gesetz liest und dann nicht mehr weil3, was damit
gemeint ist. Jetzt haben wir den ,,Dritten* und was ist denn ein Dritter in der Juristerei? Da
gibt es namlich eine Vertragspartei, eine zweite Vertragspartei und dann gibt es noch
jemanden, der eben keine Vertragspartei ist und der ist ein Dritter. Wenn ich das Gesetz hier
so lese und dessen Interpretation, dann hei8t das: Ich habe jemanden, der diese Pflege in
Anspruch nimmt, ich habe einen Zweiten, der vielleicht dafiir verpflichtet ist, den Regress zu
zahlen. Dieser Zweite ist aber meiner Leseart nach hier — und ich glaube, da kénnen mir die
Juristen zustimmen — immer ein Verwandtschaftsgrad. Der Dritte ist dann jemand, der nicht
mehr im Verwandtschaftsgrad ist. Also das ist glaube ich schon etwas verwirrend, aber der
Dritte ist jedenfalls hier jemand, der nicht mehr im Verwandtschaftsgrad ist, d.h. es kommt
auch nicht auf die Enkel - liebe Rote und Griine, wie ihr das hier gerne lesen wirdet - an und
die Haftung findet daher auch bei den Enkel nicht statt. Jetzt wiirde es mich aber interessieren
— und die SPO schweigt schon wieder, die SPO schweigt eigentlich seit drei Jahren hier im
Landtag zu solchen Dingen — da geht es jetzt um ein Sozialgesetz und vielleicht wird der
Kollege Klaus Zenz ja eh noch rauskommen und uns hier erklaren, was jetzt eigentlich damit
gemeint ist, wirde mich schon interessieren, du bist gerne aufgefordert. Aber gebt es zu: Das
ist missverstandlich, was hier gemacht wurde. Das lasst sehr viel Interpretationsspielraum zu.
Diesen Interpretationsspielraum legt nun die Kollegin Lechner-Sonnek politisch aus, das sei
ihr unbenommen, juristisch muss ich sagen: Frau Kollegin, es ist ein Unsinn und eigentlich ist
das auch sehr populistisch was hier stattfindet. Das werft ihr uns immer vor, wir wéren die
Populisten. Momentan ist halt der Regress so ein Superthema, auf dem man herumreitet, aber

ich glaube, (LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Ihr aber auch!*“) ihr tut dem nicht besonders gut,
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wenn man jetzt solche Dinge hier aufnimmt und da etwas konstruieren will, was ja Faktum
gar nicht so ist. Den Geschéaftsbehandlungsantrag von euch werden wir trotzdem zustimmen,
weil wir der Meinung sind: Dieses Gesetz — und ich glaube, der Meinung ist die Frau
Kollegin Riener mittlerweile auch — dieses Gesetz gehort in einen Unterausschuss, damit wir
hier eine Konkretisierung vornehmen koénnen, was tatsédchlich damit gemeint ist. Ich bin
gespannt, ob die selbsternannten Reformpartner diesem Antrag zustimmen. (Beifall bei der
FPO - 13.05 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke. Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Landesrétin

Mag. Kristina Edlinger-Ploder.

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (13.05 Uhr): Hoher Landtag!

Ich bin eigentlich doch relativ Gberrascht und irritiert Gber den wiederholten, aber heute sehr
offensichtlichen Stil aktueller Oppositionspolitik: Nicht nachfragen, Falsches behaupten und
dieses Nichtnachfragen ganz bewusst, (LTAbg Klimt-Weithaler: ,,Wo héatten wir nachfragen
sollen, wenn es keinen Unterausschuss gibt?*“) damit man parteipolitisches Kapital daraus
schlagen kann und das auf dem Riicken von Menschen, die jetzt neu verangstigt werden,
woflr es keinen Anlass gibt - (LTAbg. Lechner-Sonnek: Unverstandlicher Zwischenruf) —
keinen Anlass gibt. (Beifall bei OVP und SPO). Diese Novellierung und diese Prézisierung
des Gesetzes hat einen ganz normalen Verlauf genommen. Und Sie hatten innerhalb von
Wochen, wenn nicht sogar Monaten mehrmals die Mdglichkeit gehabt, so wie Sie es heute
auch ausgedrtickt haben, einem Versehen der Abteilung einen Hinweis oder Tipp zu geben.
Nein, das tun Sie nicht! In der Begutachtung melden Sie sich nicht und auch in einem
Ausschuss melden Sie sich nicht. Sie stellen einen formalen Antrag. (Durcheinanderrufen
unter den Abgeordneten der Griinen und der KPO) Sie stellen einen formalen Antrag ohne
Begrindung und ohne Nachfragen. Sie stellen einen formalen Antrag, aber nicht mit dem
Hinweis, dass hier etwas missverstanden wird, dass ihr draufgekommen seid oder euer Klub
oder eure Experten. Wir hingegen haben eine Prazisierung dieses Gesetzestextes insofern
vorgenommen, als dass die Erfahrungen der letzten Monate der VVollziehungsbeamten bekannt
sind und der Félle, die behandelt werden missen und selbstverstdndlich wurde mit dem
Verfassungsdienst gemeinsam diese Prazisierung vorgenommen. Jetzt mdchte ich noch
einmal auf das Gesetz zurtickkommen: Dieses Gesetz kennt — wie notwendig und ublich —

eine Systematik. Diese Systematik heil3t, dass im § 28 SHG nach Punktationen, in diesem Fall
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Ziffer eins, zwei, drei, vier, funf usw., verschiedene Personengruppen erfasst werden, die nach
diesem Gesetz eine Regresspflicht haben, bzw. die einer erwachsen und damit auch die, die es
nicht trifft. Nach Ziffer zwei sind jene Menschen betroffen, die die unterhaltspflichtigen
Personen nach dem Unterhaltsrecht regeln. Ziffer drei sind die Ehegatten und in der Ziffer
vier sind es Personen - die unterhaltspflichtig oder nicht, das ist irrelevant — die durch einen
privaten, gemeinsam formulierten Vertrag quasi in eine Unterhaltspflicht eingetreten sind. Da
ist es gleichgiltig, ob sie verwandt sind oder nicht. Es bezeichnet diese Falle, die nicht
unublich sind, wo innerhalb einer Familie z. B. einem Kind oder einem Enkel — das kann auch
sein — oder einem Neffen oder einem Cousin ein Vermégen vermacht wird (LTAbg Klimt-
Weithaler: ,,Aber das steht so nicht drinnen!**) und in diesem Vertrag finden sich auch andere
mogliche Erben, in dem sie ndmlich einen Verzicht machen. Oftmals wird sogar tituliert, dass
eine Leibrente oder eine Altersversorgung anstatt zu treten hat. Diese Menschen kénnten
sonst aus diesem Gesetz heraus — und deshalb gerade die Veranderung, und die gab es nur in
dem Beisatz, bei dem ,,nicht unterhaltspflichtig“ weggelassen wurde und diese Umgehung der
Regresspflicht, die von allen nicht gewtnscht war, wird damit klargestellt bzw. soll damit
verhindert werden. Wenn Sie auf die Erlauterungen abzielen, dann hatten wir Ihnen auch dort
schon sagen konnen, dass gerade die Erlduterungen in dieser Erweiterung
,Unterhaltsanspriiche” sich noch einmal genau darauf beziehen, dass unterhaltspflichtige
Personen in Ziffer zwei und nicht in Ziffer vier erfasst werden. Das entspricht der Systematik
eines Gesetzes. Sie haben mehrere Wochen und Monate verstreichen lassen, ohne sich zu
dieser Systematik zu ... (LTAbg Klimt-Weithaler: ,,Wir sind der Landtag! Wir brauchen uns
nicht bei den Begutachtungen melden!*“) ... ohne sich zu melden. Sie haben es aber auch
verabsdumt, eine Frage zu stellen: ,,Ist da jetzt jemand betroffen, der nicht betroffen sein
soll?* Nein, Sie ziehen es vor, eine Presseaussendung zu machen, in der Sie heute den
Menschen in der Steiermark sagen, die Enkel seien im Sinne dieses Gesetzes
unterhaltspflichtig. Ich sage Ihnen: Das ist falsch. Und ich sage Ihnen auch: Ich finde Ihren
Stil in dieser Frage wirklich abscheulich! (Beifall bei der OVP und SPO - 13.11 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.

6375



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Geschéaftsbehandlungsantrag der Grinen,
Einl.Zahl 2223/4, betreffend Zurlckweisung der Regierungsvorlage zu TOP 4 gem. § 41
GeoLT 2005, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe!
Mehrheitliche Ablehnung mit den Stimmen von SPO und OVP.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 4 die
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe!

Das ist die mehrheitliche Annahme mit den Stimmen von SPO und OVP.

Bevor wir zum Tagesordnungspunkt 5 kommen freue ich mich sehr, im Publikumsbereich
einen Gast begrifRen zu diurfen: Herr Abgeordneter auBBer Dienst Bernd Stohrmann und seine

Gattin, ihr seid herzlich willkommen. (Allgemeiner Beifall)

Tagesordnungspunkt

5. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit Uber den Antrag, Einl.Zahl 1953/1,
betreffend Einfihrung eines Case- und Care-Management fir altere Menschen mit
Betreuungs- und Pflegebedarf.

Berichterstatterin ist Frau LTAbg. Ingrid Lechner-Sonnek.

LTADbg. Lechner-Sonnek (13.12 Uhr): Frau Prasidentin, sehr geehrte Damen und Herren!

Es geht um den Bericht des Ausschusses Uber die Einfihrung eines Case- und Care-
Management fur dltere Menschen mit Betreuungs- und Pflegebedarf.

Der Ausschuss ,,Gesundheit” hat in seinen Sitzungen vom 04.06.2013 und 08.10.2013 Uber
den oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefuhrt.

Der Ausschuss "Gesundheit und Pflege™ stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:
Der Bericht des Ausschusses fir Gesundheit zum Antrag, Einl.Zahl 1953/1, der Abgeordneten
Ingrid Lechner-Sonnek, Ing. Sabine Jungwirth und Lambert Schonleitner, betreffend
Einfihrung eines Case- und Care-Management fur dltere Menschen mit Betreuungs- und

Pflegebedarf, wird zur Kenntnis genommen. (13.13 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke fiir die Berichterstattung. Die Berichterstatterin hat sich
auch zu Wort gemeldet.
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LTADbg. Lechner-Sonnek (13.13 Uhr): Sehr geehrte Damen und Herren!

Die Frage des Case- und Care-Managements bzw. der Ansatz des Case- und Care-
Management ist heute hier nicht das erste Mal im Landtag. Wir haben diesen Begriff bereits
vor vielen Jahren hier eingefiihrt und es hat auch einen Augenblick gegeben, wo ich groRer
Hoffnung war, dass die Steirerinnen und Steirer &hnlich wie Menschen in anderen
Bundeslandern vielleicht doch bald in den Genuss einer solchen Beratung und Planung des
Pflegebereiches kommen, als ndmlich die Frau Landesratin ihr Konzept vorgestellt hat, vor
fast drei Jahren, also zweieinhalb Jahren, wie es geheilRen hat: ,Yes, we can!“. Ich habe
unlangst auf die Homepage geschaut, damals war ja alles auf der Homepage aufgelistet, es
waren viele Vorschldge dabei, die auch wir Grine in den Jahren davor gemacht haben in
Bezug auf die Pflege und unter anderem die Einfiihrung eines Case- und Care-Managements.
Ich brauche Ihnen nicht zu sagen - Sie brauchen nur die Stellungnahme der Landesratin zu
diesem Thema zu lesen - dass nichts daraus geworden ist. In der Stellungnahme wird
aufgelistet, dass es im Endeffekt ja viele viele Menschen gibt in unserem Gesundheits- und
Pflegesystem, die Pflegebedurftige beraten, es werden angefiihrt die Krankenh&user, die
Hausarztinnen, die Mobilen Pflege- und Betreuungshilfe, die Gesundheitszentren,
Palliativhospizdienst usw. usf.. So, erstens einmal glaube ich sofort, dass die alle im Rahmen
ihrer Moglichkeiten und im Rahmen ihres Wissens Menschen beraten, wenn sie Hilfe
brauchen. Das ist aber nicht Case- und Care-Management, wie ich es verstehe und das ist
auch nicht das, was eigentlich vor zweieinhalb bis drei Jahren versprochen worden ist in
Ihrem Konzept ,,Yes, we care!” Tatsache ist ndmlich, dass viele nicht alles wissen, viele die
im Gesundheits-, Sozial- und Pflegebereich tatig sind. Ich behaupte, dass niemand alles weif3,
was in einer Region gerade passiert, aulRer er hat die Aufgabe, genau das, dieses Wissen
immer wieder aufzubauen und sich am Laufenden zu halten. Es passiert aber nicht dezidiert.
Es kann leicht sein, dass z. B. die Mobilen Dienste des Roten Kreuzes im Bezirk Murau einen
sehr guten Uberblick haben, was es alles gibt und es kann auch sein, dass ein Palliativteam in
einer anderen Region einen Uberblick hat. Aber es ist nicht sichergestellt, dass jeder
pflegebedurftige Mensch und seine Angehoérigen gerade zum Roten Kreuz Murau gehen, um
sich beraten zu lassen, wenn dort alles Wissen verfiigbar ist. Ich habe vor zehn Tagen eine
Tagung besucht, eine sehr gute Tagung, die sich an Menschen gerichtet hat, die
pflegebedirftige Menschen beraten und betreuen, vorwiegend Angehdrige. Sie wissen ja,
zwischen 70 und 80 % der Menschen, die Betreuung und Pflege brauchen, kriegen die im

Familienverband. Tatsache ist aber auch, dass die Zahl der Ein-Personen-Haushalte
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dramatisch zunimmt, da gibt es keinen Familienverband mehr mit groRer Wahrscheinlichkeit.
Und wissen Sie, was dort durchgéangig war, bei dieser Tagung? Es war durchgangig, dass dort
Menschen gesagt haben, die ihre Angehdrigen pflegen und auch Menschen, die ehrenamtlich
Menschen unterstiltzen, die Pflege brauchen, die haben gesagt: ,,Es gibt einfach keine gute
Information. Wenn man pl6tzlich in die Lage kommt, jemanden in der Familie oder in der
Nachbarschaft Betreuung bzw. Pflege zu vermitteln oder vermitteln zu wollen, dann steht
man ganz alleine da.” Wissen Sie, warum das so ist? Weil es nicht die eine Stelle gibt, an die
man sich wenden kann — trdgerunabhangig. Ich unterstelle den Trégern sicher nichts Boses,
aber wenn ich sage, dass vielleicht, wenn ich einem Tréager der Hauskrankenpflege sage: ,,Die
Oma kommt aus dem Krankenhaus zurtick, sie hat einen Schlaganfall®, dann wird dieser
Tréger vermutlich informieren ber die eigenen Leistungen. Das ist gar nichts Boses, das ist
ganz normal. Dass es aber vielleicht in der Zwischenzeit vieles andere in der Region gibt, was
genauso gut oder besser passen wirde, das weif3 vielleicht diese eine Person nicht. Es ist auch
nicht ihre Aufgabe. Deswegen — und wir wirden ja das Rad nicht neu erfinden — gibt es die
Einrichtung eines Case- und Care-Managements. Ich bevorzuge das, was im Bundesland
Vorarlberg in diesem Zusammenhang aufgebaut wurde, wo man hergegangen ist und in ein
paar Projektregionen verschiedene Formen untersucht hat. Mir hat z. B. sehr gut das Case-
und Care-Management der Stadt Bregenz gefallen. Es hei8t immer, es koste alles so viel und
das brauchten wir nicht — die Stadt Bregenz hat 15.000 Einwohner und Einwohnerinnen und
eine Person mit einem Stundenausmaf von 25 bis 30 Stunden macht dort das ganze Case- und
Care-Management. Was tut diese Person? Die Person kann man anrufen, kann ihr sagen,
wenn man einen Bedarf hat, die kommt auch und klart das ab, die organisiert die Dienste,
schaut auch nach, ob es funktioniert und ist jederzeit Kontaktstelle, wenn sich etwas vom
Bedarf her dndert. Diese Person kann auch angerufen werden, wenn z. B. sich die Familie
nicht im selben Ort befindet und sich Sorgen macht. Diese Person kann dann auch
nachschauen und kann schauen, ob das Pflege- und Betreuungssystem, das bisher aufgebaut
wurde, das Richtige ist. Diese Person koordiniert auch den Verwaltungsaufwand oder
ubernimmt den Verwaltungsaufwand. Was heif3t das fir die Betroffenen? Sie kriegen sehr
rasch die bestmdgliche Hilfe, die in ihrer Region verfugbar ist und Sie kénnen sicher sein,
dass es eine Person oder ein Team gibt, das einschatzen kann, ob es groRe Licken in der
Versorgung in einer Region gibt. Alles das, meine Damen und Herren, haben wir in der
Steiermark nicht. Worauf verzichten wir damit? Erstens einmal verzichten wir auf eine

tragerunabhéngige, kompetente Stelle, wo sich ein Mensch der einen Hilfebedarf hat,
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hinwenden kann oder auf sein familidres System oder auf sein Nachbarschaftssystem. Das ist
nicht Nichts, das ist sehr viel. Das entscheidet ndmlich, ob dort jemand Uberhaupt eine
Betreuung oder Pflege bekommt oder nicht. Darauf verzichten wir! Darf ich lhnen etwas
sagen als alte Professionistin im Bereich der sozialen Dienste? Es ist nichts teurer, als wenn
man am Bedarf vorbeidienstleistet oder —produziert. Zu wenig zu kriegen ist falsch und ein
finanzielles Problem, weil danach gibt es gesteigerte Krankheitssituationen, viel hohere
Gesundheitskosten, als es notwendig gewesen ware und nattrlich ist es auch nicht gescheit,
zu viel an Hilfe und Unterstiitzung anzubieten. Das Falsche ist sowieso nicht das Richtige.
Das braucht keine weitere Erlauterung. Wir verzichten in der Steiermark darauf, dass von
einer unabhangigen, kompetenten Stelle im Einvernehmen mit den Betroffenen festgestellt
wird, was wirklich gebraucht wird. Das ist nicht nur flr die betroffenen Personen schlecht,
sondern das ist auch finanziell ein ganz grof3er Nachteil, glauben Sie mir das! Die ganze Zeit
wird geredet, es koste alles zu viel, wir mussten die Kosten reduzieren, das war auch die
Geburtsstunde dieses unseligen Pflegeregresses fur Kinder — wir missen ja die Kosten
reduzieren — und keiner schaut genau hin, was wirklich gebraucht wird. Natlrlich gibt es
Entlassungsmanagement in Krankenhausern und das ist gut so. Es ist im Ubrigen auch noch
immer nicht einheitlich geregelt, es ist im Ubrigen auch noch immer nicht personell
abgesichert in den Krankenhdusern, aber dort wird es zum Teil mit groBem Engagement der
Beschaftigen durchgefuhrt. Nur nicht alle Menschen, die einen Pflege- und Betreuungsbedarf
haben, kommen zuerst ins Krankenhaus. Das muss ja nicht notwendig sein, oder? Was
machen jene, bei denen das einfach ein Prozess ist, ohne dass sie ins Krankenhaus kommen?
Die gehen vielleicht in die Gemeinde und treffen dort jemanden, der sich nicht gut auskennt,
der sie vielleicht auch mit irgendeiner Antwort abspeist. Die Leute kommen nicht zu dem,
was sie wirklich brauchen. Die zweite Seite, das Kernmanagement ist eben das Wissen: Ist in
einer Region wirklich das Angebot ausreichend da? Gibt es vielleicht sogar eine
Uberversorgung in unserer Region oder eine Fehlversorgung? Oder miissen wir zusatzlich
etwas aufbauen, damit wir wirklich eine gute Kette von Dienstleistungen haben, damit hier
niemand durchféllt? Das alles wird nicht geleistet und kann nicht geleistet werden von
jemandem, der Entlastungsmanagement in einem Krankenhaus macht oder von einem
Mitarbeiter/Mitarbeiterin eines Hospiz- oder Palliativdienst, das ist nicht deren Aufgabe. Ich
habe mich in der letzten Zeit sehr damit beschaftigt, wie die medizinische und auch
psychosoziale Versorgung in den Regionen der Steiermark ausschaut. Ich habe viele

Gesprache geflihrt und eines kann ich lhnen sagen: Mir hat nicht ein Arzt oder eine Arztin,
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sondern mehrere, eigentlich alle haben gesagt: ,,Konntet ihr das bitte einmal auf geregelte
Bahnen bringen? Ich werde von Leuten gefragt, was es fiir Pflegemdoglichkeiten gibt, wie man
das verwaltungstechnisch 16st, wo man Ansuchen abgeben muss, wie man zu einer Forderung
kommt u.dgl., ich weiR das alles gar nicht.“ Der Arzt/die Arztin hat auch nicht die Aufgabe,
Beratungen in dieser Hinsicht zu leisten. Ich wurde dezidiert von Arztinnen und Arzten
aufgefordert, dass wir endlich hier etwas tun sollen. Diese Antwort lautet: Case- und Care-
Management, meine Damen und Herren. Offensichtlich haben fast alle anderen Bundeslénder
das begriffen. Wenn man sich ndmlich die Aussagen von Statistik Austria anschaut, die
schauen sich immer an, wie die Bundeslander im Vergleich sind, wo liegen sie, dann muss ich
sagen, dass es bei uns und im Burgenland Ende 2011 nichts, was Case- und Care-
Management ist in dieser Form, wie ich es gerade erwahnt habe — in zwei Bundesléndern, alle
andere haben das. Vorarlberg hat definiert, dass es Mitte nachsten Jahres eine Vollversorgung
in dieser Hinsicht haben wird. Es sind die Vorarlberger nicht bekannt dafir, dass sie mit dem
Geld herumwerfen, im Gegenteil. Die Vorarlberger sind bekannt daftr, dass sie sparsam sind
und ihren Mitteleinsatz sehr genau anschauen. Die haben das Case- und Care-Management
flachendeckend aufgebaut. Fragen Sie sie bitte, warum? Sie kénnen die Vorarlberger auch
selber fragen. Ich war dort und habe mir das angeschaut. Ich finde, das ist ganz ganz schlecht,
wenn wir darauf verzichten wollen! Und diese heterogene Landschaft von vielen Menschen,
die Beratung leisten konnen, der das aufbirden oder behaupten, dass die das leisten, was hier
zu leisten ist: Eine unabhangige, bedarfsorientierte Beratung, auf die man sich verlassen kann.
Die Organisation der Dienste, denn — ich habe es eingangs schon gesagt: Viele Menschen
leben in Ein-Personen-Haushalten und viele Menschen brauchen jemand, der ihnen helfen
kann, weil sie alleine nicht in der Lage sind, zu Hilfe zu kommen, weil sie alleine nicht in der
Lage sind — und das ist auch etwas, womit wir uns zu befassen haben - diesen
verwaltungstechnischen Wahnsinn zum Teil zu bewéltigen. Es kann nicht sein, dass wir fur
Menschen, die Betreuung und Hilfe brauchen, richtige verwaltungstechnische Hirden
aufbauen und sie irgendwie im Ungefdhren herumtappen lassen, wenn sie nicht das Glick
haben, jemand zu treffen, der sich extrem gut auskennt und er ihnen vielleicht auch die
ganzen Fragen des Ansuchens, der Abrechnung, der Zuerkennung, der Organisation, der
Abklarung abnimmt. Das kann nicht sein. Damit dirfen wir uns nicht zufrieden geben.
Deswegen ersuche ich Sie, der Vorlage nicht zuzustimmen. Hier wird in Aussicht gestellt,
dass jetzt nachgefragt wird, eine Studie erstellt wird, ob man tberhaupt noch etwas anderes

braucht aufRer dem, was man schon alles hat. AbschlieRend: Wir haben dieses Case- und Care-
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Management, wie es andere Bundeslander mit gutem Recht haben, nicht. Ich werde
dranbleiben — wir werden dranbleiben aus der tiefen Uberzeugung heraus, dass es erstens ein
wichtiger Hebel ist, die Bevolkerung gut versorgt zu wissen und zweitens mit den Mitteln der
Offentlich Hand sehr bewusst und sehr sorgsam umzugehen. Danke. (Beifall bei den Griinen —
13.26 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete

Waltraud Schwammer.

LTAbg. Schwammer (13.26 Uhr): Geschatzte Frau Prasidentin, liebe Frau Landesrétin,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich habe abgewartet und wollte mich eigentlich zu diesem Tagesordnungspunkt nicht melden,
weil es hier ja eine Stellungnahme der Landesregierung zu diesem Antrag der Griinen gibt.
Aber ich muss sagen, immer wenn uns die Frau Kollegin Lechner-Sonnek da in ihrer Art und
Weise da ein Spiegelbild vorhalt, das absolut nicht stimmt, dann fangt es bei mir zum
»Wurln“ an. Wir haben ein solches Case- und Care-Management nicht namentlich - es heil3t
vielleicht nicht so, aber wir haben viele Stellen und Institutionen, die sehr sehr wohl diese
Aufgaben erfillen. Ich kann das sagen, weil ich jetzt schon doch fast ein Jahrzehnt als
Burgermeisterin tatig bin, im Sozialhilfeverband zumindest als Vorstandsmitglied tétig bin,
weil ich die Situation vom Schulbereich her kenne, von unseren &lteren Menschen usw.. Ich
glaube nicht nur ich, sondern auch andere haben sich hier massiv angegriffen gefuhlt, denn es
stimmt einiges nicht, was du hier gesagt hast. Zum Beispiel denke ich, wenn bei uns jemand
im Krankenhaus ist — in Hartberg gibt es das Modell der Pflegemediation, wir haben ein
Gesundheitszentrum, wo Menschen schauen, wie es denen geht, wenn sie als Patient, als
pflegebediirftiger Patient vielleicht dann nach Hause kommen. Aus Sicht der Birgermeisterin
mdchte ich sagen: Bei uns gibt es vielfach Anrufe in der Gemeinde und wenn du sagst, da
kriege man keine kompetente Antwort, dann ist das eine mal3lose Unterstellung, die ich nicht
gelten lassen mochte, stellvertretend fir alle Burgermeister, Vizeblrgermeister und
Gemeindevorstande. ((Beifall bei OVP und SPO) Denn wir kennen unsere Leute, wir wissen
auch — also ich darf nur jetzt sagen ganz konkret in meiner Gemeinde: Vor kurzer Zeit hat
mich ein Gemeindebirger, der nicht mit Hauptwohnsitz bei uns gemeldet ist, angerufen und
gesagt: ,,Du bitte, ich bin im Krankenhaus, du weif3t, ich pflege eigentlich meine

pflegebediirftige Frau, mittlerweile habe ich einen Bandscheibenvorfall und kann mich nicht
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rahren. Ich brauche Hilfe! Woher bekomme ich die?* Die Antwort hat er natirlich
selbstverstandlich von mir bekommen, weil ich vor Ort bin, weil ich weil3, welche
Pflegedienste wir anbieten kénnen. Sein Problem war z. B., dass er in meiner Gemeinde nur
mit Nebenwohnsitz gemeldet ist und deshalb der ISGS - sprich Integrierter Sozial- und
Gesundheitssprengel - die anteilsmaRigen Kosten nicht (ibernimmt, das ist eine andere Sache.
Aber ein anderer Fall — und das wollte ich eigentlich urspriinglich hier auch erwéhnen: Es gibt
nicht nur so die normalen Madglichkeiten der Versorgung, was wir flir die Menschen tun
kdnnen, darlber hinaus gibt es auch viele Initiativen und das mdéchte ich kurz vorstellen. In
meiner Gemeinde ist es so, wir haben z. B. immer Kontakt mit der Pflegemediation vom
Krankenhaus oder mit Sozialhelfern oder eben mit den Familienangehdérigen, wenn z. B — und
so ist es in meiner Gemeinde — jemand nach Hause kommt vom Krankenhaus und ein
Krankenbett benotigt, bekommt er das innerhalb von ein bis zwei Tagen unentgeltlich zur
Verfligung gestellt. Das hat sich so ergeben, dass wir eine Initiative gestartet haben und es
wird von den Menschen sehr sehr gerne angenommen, denn jeder weil}, wenn er
pflegebedurftig ist: Wenn er ein solches Krankenbett braucht, dann braucht er es schnell und
sofort und wenn er es nicht mehr benétigt, dann ist er froh, wenn es wieder weg ist. Umso
mehr, als ich mich als Burgermeisterin bemihe, wie alle anderen Burgermeisterinnen und
Burgermeister auch, eine optimale Pflege und Versorgung der Bevdlkerung zu initiieren,
umso mehr lasse ich es hier nicht gelten, dass man mit solchen Vorwirfen kommt. Eigentlich
wollte ich ja nur sagen, dass in der Stellungnahme der Landesregierung ja drinnen steht, dass
es derzeit eine Erhebung Uber den genauen IST-Zustand gibt und dass es hier, wenn ein
Handlungsbedarf gegeben ist, das auch gemacht wird. Aber was ich, noch einmal, nicht
akzeptieren kann ist, wenn du dich da her stellst und dann immer so tust, als wére alles so
schlecht in unserem Land. Das ist es namlich nicht. Sicher ist nicht alles optimal und es gibt
in vielen Dingen Handlungsbedarf. Aber es klappt sehr viel sehr gut. In diesem Sinne: Es gibt
nichts Gutes, auRer man tut es. (Beifall bei der OVP und SPO - 13.32 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Frau Abgeordnete Kolar hat sich als Nachste zu Wort gemeldet.

LTAbg. Kolar (13.33 Uhr): Geschatzter Frau Prasidentin, Frau Landesratin, liebe
Kolleginnen und Kollegen!
Auch ich wollte mich nicht zu Wort melden, aber es ist doch, geschatzte Frau Abgeordnete

Lechner-Sonnek, es sind einige Aussagen von lhnen gekommen, die ich auch nicht so im
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Raum stehen lassen mdchte. Frau Abgeordnete Sonnek, Sie wissen, ich schatze Sie sehr als
Personlichkeit und ich hore IThnen auch immer sehr genau zu und mache mir auch so meine
Gedanken Uber das, was Sie sagen. Ich schétze es auch, wenn Sie etwas richtig finden, was
ich vielleicht nicht so sehe, bin auch gerne bereit, Dinge anders zu sehen. Aber diese Aussage
heute, es gébe in den Regionen oder bei den Burgern keine Information, wie sie zu ihren
schnellen Bedirfnissen kommen konnen, ist so nicht richtig. Sie haben hier wirklich ganz
explizit Gemeindebedienstete in den Mund genommen, oder Gemeinden in den Mund
genommen — das sind ja in dem Fall die Bediensteten — die hier nicht ihre Arbeit so machen,
wie es sein sollte. Ich kann hier auch nur fur meine Region sprechen, speziell fur die
Stadtgemeinde Judenburg, deren Vizebirgermeisterin ich bin: Ich wei von unserem
Sozialamt sehr wohl, dass wirklich jede Biirgerin, jeder Birger, der etwas braucht und das
Sozialamt in Anspruch nimmt und unsere Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sehr wohl diese
Auskunft geben kdénnen. Des Weiteren gibt es auch eine Anlaufstelle auf der
Bezirkshauptmannschaft Murtal, wo wir auch die Bezirkshauptmannschaften
zusammengefihrt haben und meine Idee ist es jetzt: Wenn Sie jetzt meinen, hier noch ein
Case- und Care-Management einfiihren zu wollen, ist das aus meiner Sicht eine dritte Ebene,
die wir hier schaffen. Jetzt sind wir hier endlich in den letzten Jahren zusammengekommen,
um Strukturen zu vereinfachen, bzw. Strukturen abzubauen und jetzt scheint es mir so, dass
wir hier noch einmal Ansprechpersonen brauchen, die bereits vor Ort oder zumindest in den
Regionen da sind. Und das Né&chste, wo ich auch noch meine, dass es ein zusatzliches
Angebot geben konnte - vielleicht ist es in ganz kleinen Gemeinden nicht der Fall, dass hier
Leute gleich so betreut werden -aber die Gemeindestrukturreform sehe ich in diesem
Zusammenhang auch als Chance, weil hier groRere Gemeinden entstehen, vielleicht eine
bessere soziale Anlaufstelle in einer groReren Gemeinde vorhanden ist, wo hier diese
Angebote an die Birger, an die Birgerinnen weitergegeben werden kénnen bzw. sie ihre
Wiinsche erfiillt bekommen. Ich bedanke mich fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO
und OVP - 13.35 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wir kommen zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 5 ihre

Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe!
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Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen von den Griinen und der KPO fest.

Tagesordnungspunkt

6. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle tber den Landesrechnungshofbericht,
Einl.Zahl 2019/3, betreffend Fremdleistungen LKH-Univ. Klinikum Graz.
Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Dr. Murgg, der vertreten wird von Herrn Abgeordneten

Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner (13.36 Uhr): Danke Frau Présidentin!

Ich bringe den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fur Kontrolle, Fremdleistungen LKH-
Univ. Klinikum Graz. Der Ausschuss ,,Kontrolle* hat seinen Sitzungen vom 10.09.2013 und
08.10.2013 iiber den oben angefuhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss "Kontrolle" stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Der Landesrechnungshofbericht, betreffend Fremdleistungen LKH-Univ. Klinikum Graz,

wird zur Kenntnis genommen. (13.36 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke fur die Berichterstattung. Eine Wortmeldung liegt nicht

vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 6 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe!

Das findet die einstimmige Annahme.

Tagesordnungspunkt

7. Bericht des Ausschusses fur Gesundheit Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2221/1, betreffend Bundes-Zielsteuerungsvertrag 2013 bis 2016.
Berichterstatterin ist Frau Abgeordnete Barbara Riener.

LTADbg. Riener (13.38 Uhr): Sehr geehrte Frau Présidentin, Frau Landesratin!

Ich erstatte Bericht vom Ausschuss ,,Gesundheit* betreffend den Schriftlichen Bericht des
Ausschusses fiir Gesundheit, der Bundes-Zielsteuerungsvertrag 2013 bis 2016, Einl.Zahl
2221/1, betreffend Bundes-Zielsteuerungsvertrag 2013 bis 2016. Der Ausschuss ,,Gesundheit*
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hat in seiner Sitzungen vom 08.10.2013 Uber den oben angefiihrten Gegenstand die
Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss "Gesundheit und Pflege™ stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:
Der Bundes-Zielsteuerungsvertrag 2013 bis 2016, abgeschlossen zwischen dem Bund, den

Landern und der Sozialversicherung, wird genehmigt. (13.38 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke fir die Berichterstattung. Als Erste zu Wort gemeldet hat

sich Frau Abgeordnete Ingrid Lechner-Sonnek.

LTAbg. Lechner-Sonnek (13.38 Uhr): Frau Préasidentin, sehr geehrte Frau Landesratin,
werte Damen und Herren!

Es liegt uns jetzt dieser Vertragsentwurf oder dieser Vertrag vor. Wir werden dem zustimmen.
Ich bin ja nicht unbedingt nur eine Befurworterin dieser Entwicklung insgesamt gewesen,
also dieses Bundesgesetzes, weil ich immer sehr Kritisiert habe und das auch heute noch tue,
das die Gesundheitsausgaben an das BIP gebunden sein sollen. Das kann sehr gegenldufig
sein, wie der Bedarf in diesem Bereich wirklich ist, aber das steht jetzt ja heute nicht zur
Diskussion. Ich habe mich deswegen zu Wort gemeldet, weil ich finde, dass wir hier in den
verschiedenen Steuerungsbereichen, die hier aufgelistet sind und wo sich der Bund und die
Lander einigen, ein paar richtige Schritte gehen werden miissen - wenn ich das so sagen darf -
und in manchen Bereichen rennt die Zeit schon ziemlich und ich hoffe, dass die Arbeit schon
aufgenommen wurde, bzw. dass wir in der nachsten Zeit genau driiber reden werden. Ich will
nur ein paar Bereiche herausgreifen, z. B. finde ich es sehr gut im Steuerungsbereich
Versorgungsstrukturen, dass hier erstens einmal Ziele genannt werden, MaRnahmen,
Zeitrdume usw.. Da muss ich vielleicht zum Einstieg noch sagen: Ich finde das fir die richtige
Vorgangsweise. Wir haben im Gesundheitsbereich einen Bereich, der unglaublich komplex
ist, der in Wahrheit potentiell alle Menschen in der Bevolkerung betrifft, der sehr viel Geld
kostet, der viele Professionen beinhaltet und es stellt sich dann nattrlich automatisch die
Frage auf: Wenn nicht die Zeiten der Kirzungspakete sind, wie steuert man dieses Ding? Ich
habe das Gefiihl in den letzten Jahren, wenn man ein Synonym gesucht hat, ein politisches
Synonym fur den gordischen Knoten, hat man nur den Gesundheitsbereich hernehmen
muissen und z.B. ein Diagramm oder eine Grafik anschauen mdussen, wie die Dinge
zusammenhéangen. Und eigentlich haben dann alle gesagt, da kdnne man nichts mehr steuern,

da gehe gar nichts mehr. Das ist etwas, was mich zum Widerspruch reizt, weil ich denke, was
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von Menschenhand geschaffen ist, das muss auch von Menschenhand verénderbar sein, d.h.
all das, was hier an politischen Entscheidungen und Beschliissen ... und ich wiirde nie und
nimmer hinnehmen, dass so ein grofRer Tanker wie das Gesundheitswesen unsteuerbar ist,
auch wenn es schwer ist. Der einzige Zugang, den es da gibt, wurde hier gewahlt und das
finde ich positiv, dass man ndmlich hergeht und sagt: ,,Was wollen wir im Gesundheitsbereich
und mit dem Gesundheitsbereich fiir Ziele erreichen?*. Die Ziele sind hinlanglich genau
beschrieben, also nicht so ,,vage fur die Gesundheit der Bevolkerung was tun, sondern es ist
auf alle Falle genauer beschrieben. Es sind MalRnahmen angefiihrt und wir sind auf Zeitradume
fixiert bzw. wird auch hier festgehalten, dass der Bund sich erwartet, dass er zur einen oder
anderen Fragen zu einem festgelegten Zeitpunkt Vorlagen von den Bundesldndern bekommt.
Ich finde es z. B. sehr gut, wenn es um die Versorgungsstrukturen geht, dass hier von einer
multiprofessionellen und interdisziplindren Primarversorgung die Rede ist. Das soll in
Wirklichkeit bis Mitte 2014 konzipiert werden und dann sollen Primérversorgungsmodelle
auf Ebene der Lander bis 2016 oder im Jahr 2016 umgesetzt werden. Das finde ich sehr gut.
Sie haben vor einiger Zeit hier einen Vorschlag gemacht, ein Modell z. B. aus dem Kinzigtal
zu importieren in Sachen Pilotregion, das ist nicht auf Zustimmung gestof3en, aber im
Endeffekt werden wir wohl an solchen erfolgreichen Modellen hier andocken. Es gibt im
Ubrigen auch in der Steiermark sehr gute Modelle der multiprofessionellen und
interdisziplinaren Primérversorgung, einmal mehr wird das SMZ hier erwéhnt, aber es gibt
auch nicht nur in Graz, sondern in den verschiedenen Regionen sehr gute und wichtige
Ansatze in diesem Bereich. Ein wichtiges Ziel erscheint mir auch zu sein — noch immer —
Versorgungsstrukturen, dass die bestehenden Ambulanzen, Strukturen bedarfsorientiert
angepasst werden sollen, und wieder ist von multiprofessionellen und interdisziplindren
Versorgungsformen die Rede. In diesem Zusammenhang wird - aber sagen wir, ich will es
als Hoffnungsform formulieren — hier kdnnte man die Hoffnung entwickeln, dass hier
Lésungen entstehen in Bezug auf ganz gravierende Probleme, die sich auch finanziell ganz
gravierend auswirken. Wenn wir in den verschiedenen Regionen an den Wochenenden, an
den Abenden, in der Nacht keine Versorgung haben, keine medizinische Versorgung, keine
multiprofessionelle Versorgung, dann ist es ganz klar — dartiber haben wir hier schon x-mal
gesprochen — dass Menschen in die Spitalsambulanzen gehen, in vielen Fallen auch
aufgenommen werden, in Wahrheit ein System betreten und Leistungen bekommen, das mehr
bietet, wesentlich mehr bietet, als sie im Moment brauchen und deswegen auch nicht

unbedingt die ultrabessere Versorgung ist, als wenn wir im niedergelassenen Bereich hier ein
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besseres Angebot hatten. Da ist Steuerung auch vonseiten der Sozialversicherungen
notwendig, die es sich hier sehr leicht machen in meinen Augen, in der Erstellung ihrer
Vertrage, da ist auch Steuerung im Ubrigen notwendig, wenn wir an die Zahl der
Allgemeinmediziner und —medizinerinnen denken. Auch dariiber haben wir hier schon in paar
Mal gesprochen auf unseren Wunsch hin, es werden viele Allgemeinmediziner und —
medizinerinnen in den n&chsten Jahren in Pension gehen, es ist nicht gesichert, dass wir genug
Junge haben, die nachkommen aus verschiedensten Griinden, da gibt es viele viele
Ansatzpunkte. Wir haben unlangst zu diesem Zweck und zu diesem Thema auch einen
Selbstandigen Antrag eingebracht, der sich derzeit in der Phase der Stellungnahme befindet —
Stichwort ,,Lehrpraxis®, das wird ein ganz ganz wichtiges Element werden. Und auch hier
seien die Sozialversicherungen erwéhnt, ich habe vorhin schon gesagt beim letzten
Tagesordnungspunkt, dass ich sehr viel unterwegs war und mich mit Allgemeinmedizinern
und —medizinerinnen unterhalten habe. Eines z. B. taucht immer wieder auf: Wenn die GKK,
die so wahnsinnig stolz ist, dass sie innerhalb kiirzester Zeit ihr Riesendefizit in einen Gewinn
umwandeln konnte und den jetzt hortet fiir schlechtere Zeiten, dann muss man schon sagen,
sollte man sich in der GKK unter Umstanden (berlegen, ob es wirklich in Ordnung ist zu
sagen: ,,Menschen, die sich z. B. in einem Pflegeheim befinden, haben Anspruch auf vier
Windeln am Tag, egal was los ist!“? Wenn da die groRRe Durchfallerkrankung im Pflegeheim
kursiert und Patienten bzw. eher die Angehorigen sich dann durchfragen und sich bei der
GKK melden, dann wird gesagt: ,,Die sind aber eh total super, die Windeln und total
saugfahig.” Das kann es nicht sein. Denn mir sagen die niedergelassenen Arztinnen und
Arzte, dass was wir wirklich an Folgeproblemen haben, wo die negativen Folgen dieses
Sparens bei der GKK sichtbar sind und nicht nur viel personliches Leid sondern auch sehr
gesteigerte Kosten als Folge haben, da musste die GKK einfach einsehen, dass man das so
nicht tun kann. Das heilt, hier wiirde ich mir ein gemeinsames Uberlegen erwarten:
Unterschiedliche Versorgungs- und Leistungsdichte im akut stationdren und ambulanten
Bereich vor dem Hintergrund vorhandener nationaler und internationaler Indikatoren Uber-,
Unter- und Fehlversorgung. Ja meine Damen und Herren, bei der Gelegenheit mochte ich
sagen: Ich erwarte mir, dass wir hier Uber diese Dinge auch hier herinnen im Landtag
diskutieren. Ich habe den Eindruck, dass die Diskussionen Uber die Entwicklungen im
Gesundheitsbereich nédmlich nicht das, was jetzt auflen irgendwo passiert infolge sich
andernder Debatte, sondern was als landespolitische Handlung passiert, sehr abgenommen

hat. Die Sitzungen der Gesundheitsplattform - soweit ich mich erinnern kann - sind in der
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letzten Zeit 6fter einmal verschoben worden bzw. wurden gecancelt, also die Termine wurden
gecancelt. Wir haben aber hier einen grofRen Diskussionsbedarf, so wird hier als MalRnahme
Nummer eins eine detaillierte Analyse der unterschiedlichen Versorgungs- und
Leistungsdichte in den Landern gefordert, und zwar bis Ende 2013 ist die durchzufiihren - wir
haben 2013, wir haben Oktober 2013. Ich mdchte tber dieses Thema erstens einmal entweder
hier oder in der Plattform ausreichend informiert werden, zu welchem Ergebnis dieser
Uberlegungen und Untersuchungen die Landesratin kommt, der Vorstand oder die
Geschéaftsfuhrer des Gesundheitsfonds kommen. Ich hore nichts davon, aber bis Ende 2013
sollen wir das vorlegen. Ich mochte hier deponieren - das ist bitte kein Geheimwissen, sollte
keines sein: Gerade das, was wir als Abgeordnete in den verschiedenen Regionen erleben,
womit wir konfrontiert werden, sollte doch dort einflieRen. Das erwarte ich mir schon.
Né&chster Punkt: RegelméaRige systematische international vergleichbare usw. regionalisierte
Messung des Ausgangs im Gesundheitssystem, finde ich super, eine Wirkungsorientierung ist
das. Da ist uns ja auch z. B. in Sachen Budgeterstellung versprochen worden — tibrigens eine
alte “grune” Forderung: Schauen wir doch bitte starker hin, was rauskommt und nicht nur wie
viel wir reinstecken und ob es nachstes Jahr 5 % mehr oder 10 % weniger sein sollen. Das
muss sich ja wohl daran orientieren, ob das, was man erwartet hat, was passieren soll und wo
man das Geld hingelenkt hat, dann auch wirklich eingetroffen ist. Auch hier sollen die
erforderlichen Daten sichergestellt werden bis Mitte 2015. Hier wird uns regelmaRig wieder
einholen, was ein altes Versaumnis im Pflegebereich ist — Ubrigens, wenn ich ,altes
Versaumnis“ sage, ist es ein Versaumnis auf der SPO-Seite der Regierungsbank, denn der
Pflegebereich ist ja traditionell jahrzehntelang SPO-Bereich gewesen. Wir wissen, dass es
hier nur gang ganz mangelhafte Datenerhebung gibt oder gab in den letzten Jahren und ich
hoffe, dass hier massiv Hand angelegt wurde, dass sich hier jetzt etwas &ndert.

Da sind wir schon bei nachsten Punkt, der mich gefreut hat: Evidenzbasierung. Evidenz
heilt, dass man etwas tut auf der Basis einer Faktenlage, also ganz einfach: Bevor ich
einkaufen gehe, schaue ich ins Geldtascherl, ob ich genug Geld habe. Wenn ich genug Geld
habe, dann gehe ich einkaufen und sonst muss ich meine Einkaufsliste adaptieren oder das
Einkaufen bleiben lassen. Was uns in diesem Zusammenhang vielleicht, im banalen
Zusammenhang total plausibel ist, ist bei politischen Handlungen nicht so Ublich. Es hat
einmal hier in diesem Raum anlésslich einer Gesundheitsdebatte ein Experte einen
Superbegriff prasentiert, der mir seither 6fter unterkommen ist, und zwar hat er gesagt: ,,Die

Gesundheitspolitik in Osterreich ist nicht in Evidenz basiert, sondern auf Eminenz basiert.*
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Die Eminenzen sagen, wo es lang geht. Das ist sicher ein ganz guter Befund, der vieles trifft,
maoge aber bitte der VVergangenheit angehdren. Insofern ist hier auch eine Forderung, die der
Bund an uns stellt und die wir ja heute auch beschliel3en, dass wir uns nach dem richten, was
wir wissen und es etwas gibt, was funktioniert und dafiir missen wir naturlich schauen, dass
wir die richtigen Daten haben. Wenn ich hier lese: ,Patientensicherung und -sicherheit,
Gesundheitskompetenz der Bevolkerung in Bezug auf Information und Kommunikation
stédrken und routinemallig messen®, ist das gut, mir fallt bei dieser Gelegenheit aber auch ein,
dass die Gesundheitskompetenz der Landespolitik auch noch einen Schub braucht. Mich stort
es regelmélig, dass wenn wir Uber Gesundheit reden, wir immer nur Uber
Gesundheitseinrichtungen reden. Dabei wissen wir von Sonntagsreden und anderen
Situationen, oder  auch wenn man grundlegende Publikationen der
Weltgesundheitsorganisation oder anderer Organisationen liest, dass Gesundheit nicht
automatisch im Krankenhaus entsteht und vergeht und auch nicht beim Arzt und der Arztin,
sondern dass Gesundheit vergeht und entstent — oder eher vergeht — wenn die
Arbeitsbedingungen sehr schlecht sind, wenn die Wohnbedingungen sehr schlecht sind, wenn
die Umweltbelastung grol? ist, wenn die Verkehrsbelastung grof ist usw. usf.. Dafur gibt es
einen schonen Begriff: ,Health in all policies”, also in allen Politikbereichen muss
Gesundheit ein Thema sein. Es geht mir in diesem Zusammenhang, in diesem Papier im
Ubrigen ab, deswegen fiige ich es ja hinzu. Bildung ist tibrigens auch so ein Bereich, nicht nur
Wohnen, Arbeit, Umwelt sondern auch Bildung. Wir sind schon wieder bei der Bevolkerung,
was mir sehr gut an diesem Papier geféllt: Normalerweise sagt man ja, der Nutzen oder ... €s
ist ein gewissen Kriterium bei sozialen Dienstleistungen und bei Gesundheitsdienstleistungen
ein sehr hoch einzuschétzendes Kriterium, ob das wirklich hilfreich war, was hier erbracht
wird und erbracht wurde. Wer kann das jetzt einschatzen? Es mag Sie vielleicht irritieren,
aber es ist so. Der Kunde oder die Kundin der Dienstleistung schétzt das ein. Da kann man
selber ganz anderer Meinung sein. Es ist extrem wichtig, die Betroffenen zu fragen, also auch
die Bevolkerung zu fragen, ob sie zufrieden ist mit dem Gesundheitssystem und dieses Papier
fordert das auch von uns. Das finde ich sehr positiv. Es wird auch ganz genau beschrieben,
wie das zu passieren hat.

Ein letzter Punkt: Ausgabendampfungen kommen vor, sowohl im Bereich der
Sozialversicherung, als auch im Bereich der Lander. Hier wird einiges zusammengefihrt, was
in den verschiedenen Themenbereichen vorher schon da war. Mir ist extrem wichtig, dass hier

dieser Schritt getan wird, das ist wirklich ein Kulturwechsel, wenn man das ernst meint und
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ich hoffe, dass man das ernst meint, wenn man sich auch selber in seinen Handlungen
anschauen muss. Wenn ich hier lese: , Ausgabenddmpfung im Bereich der
Sozialversicherung®“ und ,,Ergebnisqualitdtsmessung” usw., dann erwarte ich mir, dass
spatestens dann die Gebietskrankenkasse draufkommt, dass mit vier Windeln einfach das
Auslangen nicht gefunden werden kann. Oder dass es vielleicht doch gescheiter ist, wenn ein
praktischer Arzt bei einer sterbenden Frau innerhalb einer Woche zwei- oder dreimal hinfahrt
und einen Hausbesucht macht, auch wenn das vielleicht dem Chefarzt oder den Cheférzten
der Gebietskrankenkassen nicht zufriedenstellt — ein konkreter Fall — und gesagt wird: ,,Die
Person gehort ins Krankenhaus, weil das Bett dort ist eh bezahlt. Das erwarte ich mir, dass
solche Dinge reflektiert werden und dass solche Dinge in Wahrheit nicht mehr vorkommen.
Das ist ein Kostenstellendenken, das hat im Gesundheitssystem meiner Meinung nach nichts
verloren.

Wir Grunen werden diesem Stiick heute zustimmen, ich glaube, dass es uns — wenn wir
wollen und ich hoffe wir wollen — gute und klare Handlungsanleitungen gibt. Aber wie ich
schon bei einem Punkt gesagt habe, mochte ich es generell noch einmal wiederholen: Ich
glaube, dass wir genau Anlass und Notwendigkeit haben, Uber all diese Themen strukturiert
miteinander zu diskutieren. Es muss nicht in der vollen Breite im Landtag sein, aber wenn es
hier nicht passiert oder im Gesundheitsausschuss passiert, dann muss es zumindest in der
Plattform passieren so, dass es auch eine echte Diskussion ist, wo man inhaltlich Position
beziehen kann und sich austauschen kann dartiber, was man weifl und was man uber die
einzelnen Vorschlage bzw. Forderungen denkt, die der Bund in diesem Vertrag an uns stellt.
Danke. (Beifall bei den Griinen — 13.56 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Né&chstes zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete

Barbara Riener.

LTADbg. Riener (13.56 Uhr): Danke Frau Prasidentin, Frau Landesrétin, liebe Kolleginnen
und Kollegen!

Wir haben die gleiche Hoffnung glaube ich, liebe Ingrid Lechner-Sonnek, weil in diesem
Bundeszielsteuerungsvertrag sind viele Vorgaben, die uns wirklich Anlass zur Hoffnung
geben. Es steht auch ausdriicklich drinnen: Es soll eine gemeinsame Vision zwischen Bund,
Landern und Sozialversicherungen sein, um unser Gesundheitssystem weiterzuentwickeln. Es

wurde eh schon angesprochen, auch von dir Ingrid, dass diese Komplexitat, die da im
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Gesundheitssystem oft manchmal nicht ganz durchblickbar ist, und es war wirklich
erstaunlich und ich bedanke mich bei allen, die da mitgewirkt haben — Frau Landesrétin, bei
dir, bei deinem Team - dass die Verhandlungen auf Wiener Ebene so gelungen sind, dass es
letztendlich zu einem gemeinsamen Vertrag kommen konnte und zwar in dieser Form.
Warum betone ich das so? Es ist aufgelistet in einem mehrstufigen Zielsteuerungsprozess —
du hast es schon angesprochen — strategische Ziele werden festgelegt, da geht es um
Versorgungsstrukturen, um Versorgungsprozesse, um Ergebnisorientierung und letztendlich
auch um Finanzziele. Das alles wird heruntergebrochen auf operative Ziele, die auch
formuliert sind und ganz konkret Gber Mallnahmen festgelegt sind, und zwar werde die
MaRnahmen in einem jahrlichen Jahresprogramm festgelegt, um dann letztendlich auch die
Uberpriifbarkeit zu haben: Wo stehen wir? Haben wir das Ziel erreicht, oder was miissen wir
noch tun? Die Konkretisierung wird dann flr die Steiermark in dem Steiermarkischen
Zielsteuerungsvertrag verankert, dort geht es dann ganz konkret um steirische VVorhaben. Und
Ingrid, weil du gesagt hast, es wdére immer wieder verschoben worden usw.,
Gesundheitsplattform, nur zur Hintergrundinformation: Es hat sich erst vorige Woche
Niederosterreich bequemt, die 15a-Vereinbarung zu unterschreiben. Das heif3t, dass unser
Gesetz, das wir bereits beschlossen haben — und wir waren eine der Ersten — nicht
kundgemacht werden konnte, das kann jetzt erst am Montag passieren und dann kann erst
alles seinen Lauf nehmen - mit Zielsteuerungskommission und so, weil wir sonst
unzustéandige Gremien haben. Also da ist es wirklich so, dass es nicht an der Steiermark liegt,
weil die Steiermark ist da wirklich schnell und vorbildlich unterwegs, es waren die
Niederosterreicher — nur zur Erklarung der Hintergriinde.

Was in weiterer Folge dann auch aufgelistet oder dargestellt wird, gefallt mir auch ganz gut,
ndmlich dass wir auch hinschauen missen bei den Leistungen, an welchem Punkt sie am
besten anzusiedeln sind, das ist das Element ,The Best Point of service®. Ein paar
AuRerungen von dir, Ingrid, haben mich auch zu ein paar Uberlegungen noch zusatzlich
motiviert, konnte man sagen. Wenn du jetzt sagst: ,,Das Zusammenspiel Sozialversicherung
Land ist ein wichtiges®, genau deswegen gibt es das Gesundheitsfondsgesetz, deswegen gibt
es auch den Zielsteuerungsvertrag auch auf steirischer Ebene zukinftig. Aber was wir in
Zukunft nicht haben ist, dass die Sozialversicherung uns in ihre Daten hineinschauen lasst.
Das lassen sie nicht, das dazu zur evidenzbasierten VVorgangsweise. Da gehort ein stlickweit
Vertrauen von uns dazu. Ich sage jetzt vorweg: Einen Vertrauensvorschuss kriegen sie

einmal, aber in weiterer Folge missen wir halt darauf schauen, dass hier eine gute
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gemeinsame Steuerung erfolgt. Bis jetzt war es aber schon so, dass wir auch Ziele formuliert
haben, Gesundheitsziele fir die Steiermark schon vor Jahren, die tatséchlich dann zu ganz
konkreten Projekten auch in der Gesundheitsforderung, in der Prophylaxe gefiihrt haben. Es
sind gerade jetzt z. B. aktuell gesunde Buffets in den Schulen - z. B. auch ein Projekt von
unserer Frau Landesratin - auch wieder in den Medien gewesen. Im Zielsteuerungsvertrag ist
auch eindeutig verankert, dass der ambulante Bereich, sprich der niedergelassene Bereich gut
ineinandergreifen muss mit dem stationaren Bereich. Da haben wir sicher einige Probleme,
die wir auch lésen missen, da bin ich ganz bei dir. Aber der niedergelassene Bereich liegt
nicht nur an unseren Mdglichkeiten, sondern es sind auch andere Player dabei, die uns das
Leben nicht gerade einfach machen, sage ich auch an dieser Stelle und ich glaube, du weif3t,
was ist meine.

Ein wichtiges Augenmerk hast du auch darauf gelegt — und das kann ich nur unterstreichen —
das ist der geriatrische Bereich. Hier glaube ich, dass wir noch immer in der alten Denkweise
drinnen sind: Alt heil3t gleich Pflege, und das ist bei Weitem nicht so, da ist die Wissenschaft
viel viel weiter. Es gibt auch Gesundheitsaspekte in der Geriatrie und da miissen wir auch gut
hinschauen - Frau Landesrétin, ich glaube, das wird man dann auch in der Steiermark machen
- dass da die Sozialversicherung sich nicht absentiert und die Kosten beim Land dann hangen
bleiben.

Das heil3t, wir haben eine groBe Aufgabe vor uns und es sind alle eingeladen, an der
Steuerung mitzuwirken. Ich darf das wiederholen, was ich schon im Ausschuss auch zu
diesem Punkt gesagt habe: Die Frau Landesrédtin hat es angeboten und wir werden im
nachsten Ausschuss eine Aussprache machen, wo wir den Landeszielsteuerungsvertrag, der
bis dahin dann im Entwurf vorliegt, auch diskutieren, Fragen beantwortet werden konnen,
damit wir uns alle gut darauf einstimmen kdnnen und gemeinsam hier das groRe Projekt auch
annehmen konnen. Ich danke. (Beifall bei der OVP und SPO - 14.02 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke schon. Als Nachster zu Wort gemeldet ist der Herr
Abgeordnete Markus Zelisko.

LTADbg. Zelisko (14.02 Uhr): Sehr geehrte Frau Landesratin, Herr Président, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen in und auf3er Dienst!
Ich mochte einmal festhalten: Wir sprechen hier tber die Aufsetzung eines weiteren Weges

auf ein bereits sehr sehr gutes Gesundheitssystem. Wir dirfen nie vergessen, wenn wir hier
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von dem, was wir hier reden, sprechen, dass wir bereits einen sehr sehr hohen Standard in
Osterreich haben, wo uns viele in Europa beneiden und wo viele hin eifern wollen. Das ist
aber nicht der Grund, dass wir jetzt stillstehen als Politik, sondern der Wille der Politik ist es
ja, dieses System weiterzuentwickeln und so ist dieser Zielsteuerungsvertrag auch zu sehen,
der ja zwischen dem Bund, den Landern und der Sozialversicherung abgeschlossen worden ist
und meines Erachtens nach einer neuen Form der Organisation des Gesundheitswesens
darstellt. Die Versorgung der Bevolkerung wird langfristig abgesichert und wird weiter
ausgebaut werden. Es geht dabei um eine optimale Versorgungsstruktur, es geht dabei um ein
optimales Gesundheitssystem, um auch den kommenden Generationen all das bieten zu
kdnnen. Es ist ganz wichtig, dass in diesem Vertrag auch angefiihrt und beschrieben wird,
dass die Doppelgleisigkeiten zwischen Spitalern und den niedergelassenen Arzten beseitigt
werden soll, beispielsweise die notwendigen préoperativen Untersuchungen wie Blutbilder,
Lungenrontgen, EKG, die werden dann nicht mehr wie bisher doppelt gemacht, also sowohl
beim Arzt, als auch im Spital, sondern werden nur noch einmal durchgefuhrt. Das spart auf
der einen Seite dem Patienten sehr sehr viel Zeit und auf der anderen Seite dem System
natlrlich sehr sehr viel Geld. Weiters tragt diese Vereinbarung eindeutig dazu bei,
Qualitatsstandards in den Spitdlern zu steigern wie beispielsweise einheitliche Standards fur
Aufnahme und Entlassungsmanagements. Es wird weiters der Ausbau der tagesklinischen
Leistungen forciert, damit Patienten diese Leistung nicht tagelang im Krankenhaus beziehen
mussen. Das hat sowohl eine positive Auswirkung auf der einen Seite fur den Patienten, als
auch auf der anderen Seite wieder fir die 6ffentliche Hand bzw. auch fir die Krankenh&user.
Die einheitliche Diagnose- und Leistungsdokumentation ist ebenfalls einer dieser Punkte, der
in diesem Vertrag vorkommt. Ziel ist — und das hat ja auch die Kollegin Lechner-Sonnek
schon gesagt — die Primarversorgung vor allem bei den niedergelassenen Arzten zu stirken.
Um dieses Ziel zu erreichen ist es notwendig, eine gemeinsame Steuerung des
niedergelassenen Bereiches und der Spitaler herbeizufiihren. Hiefir — das haben wir auch
schon gesagt — sind diese Zielsteuerungskommissionen, die in den einzelnen Landern
eingesetzt werden, vorgesehen. Geschatzte Kolleginnen und Kollegen, es ist bereits im
Vorfeld sehr intensiv dariiber diskutiert worden, wir werden auch noch viel daruber sprechen,
weil wir diesen Vertrag noch auf die Steiermark herabbrechen werden, aber wir sprechen
eindeutig — und das ist mir wichtig — von einer neuen Form der Organisation im
Gesundheitswesen. Eine, die es moglich macht, dieses tolle System fiur nachste Generationen

fit zu halten und zu machen und das ist mit Sicherheit ein guter Weg, der uns in eine gute und
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richtige Zukunft fiihrt. Danke fir lhre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP -
14.06 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke schon. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 7 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!
Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen KPO und FPO.

Tagesordnungspunkt

8. Bericht des Ausschusses fur Wissenschaft Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2234/1, betreffend Wissenschaftsbericht 2011/2012 - Bericht dber die
Wissenschafts- und Forschungsforderung des Landes Steiermark.

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Mag. Bernhard Rinner. Ich erteile ihm das Wort.

LTADbg. Mag. Rinner (14.07 Uhr): Herr Prasident, Frau Landesrétin, Hohes Haus!

Ich berichte (ber den Ausschuss ,,Wissenschaft*, der am 08.10.2013 uber den oben
angefihrten Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt hat.

Der Ausschuss "Wissenschaft"” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht der Steiermarkischen Landesregierung, betreffend Forderungen und Tatigkeiten
des Wissenschafts- und Forschungsstandortes Steiermark fiir die Kalenderjahre 2011/12, wird

zur Kenntnis genommen. (14.07 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke fiir den Bericht. Der Herr Berichterstatter hat sich auch zu
Wort gemeldet. Bitte.

LTADbg. Mag. Rinner (14.07 Uhr): Meine Damen und Herren!

Ein paar Worte zum Wissenschaftsbericht, der eigentlich direkt mit dem Wirtschaftsbericht
homogen diskutiert werden hatte kénnen. Meine Damen und Herren, ich glaube wir sind uns
einig, auch die Studien belegen, dass zwei Drittel des gesellschaftlichen Wohlstandes direkt
oder indirekt von Wissenschaft und Forschung ausgel6st oder verursacht werden. Ich habe
mir erlaubt, die aktuellen Wirtschaftsprognosen, meine Damen und Herren, einmal hier auch

im internationalen Konnex zur Diskussion zu bringen. Es stellt sich natirlich die Frage, wie
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Europa im internationalen Konnex die Zukunft bewaltigen kann und wenn wir uns die letzten
OECD-Zahlen vergegenwartigen, so haben wir fur 2013, 2014 vor allem, ein
Wirtschaftswachstum in den USA von 2,3 % plus zu erwarten, in China von 8,2 %. Alleine
die Differenz von finf Prozentpunkten sagt bereits relativ viel aus und im Euroraum, meine
Damen und Herren, liegen wir derzeit etwa einen Prozentpunkt, was die Prognose betrifft,
unter Amerika, ndmlich etwa 1,3 %. Eine internationale Prognose, die eine grundsétzliche
Aussage hat, dass wir namlich — wir Europder — gegenuber den Vereinigten Staaten und
gegeniber China aus der Krise schlechter herauskommen, als jene L&nder wie die Vereinigten
Staaten von Amerika, die die Krise verursacht haben und eine Folgewirkung auf Europa hatte,
dass wir uns schlechter ,darappeln® auf gut steirisch, wie die Vereinigten Staaten von
Amerika und wie China zentral. Osterreich — um auf den Konnex von Osterreich zu sprechen
zu kommen — hat derzeit eine Wachstumsprognose von 1 %, je nachdem, WIFO geht von
positiveren Zahlen aus mit 1,2 % - wie auch immer - 2013, 2014 betreffend. Wenn wir uns
aber die OECD-Zahlen bis 2025 anschauen, meine Damen und Herren, so spricht das eine
eindeutige Sprache, was die wirtschaftliche Prosperitéat international betrifft: China wird mit
8 % Wirtschaftswachstum bis 2025 prognostiziert, die USA bei 2,5 % und die Euro-Zone,
EU, etwa mit 1,5 bis 1,8 %. Dabei spielt Osterreich eine stabile und entscheidende Rolle,
namlich 1,7 % Beitrag fir das Wirtschaftswachstum. Warum versuche ich das heute hier zu
replizieren? Weil ich glaube, dass das Wirtschaftswachstum mit der Frage der Entwicklung
von Forschung und Entwicklung ganz entscheidend Hand in Hand geht. Dem
Wissenschaftsbericht entsprechend geben alle Weltregionen, meine Damen und Herren,
1,2 Billionen Dollar fur Forschung und Entwicklung aus mit der Tendenz: Asien, Europa,
Nordamerika haben bisher je ein Drittel dieses Aufkommens finanziert, das sich jetzt
tendenziell Richtung Asien richtet und Europa mit der Frage der Ausgaben von Wissenschaft
und Forschung ein wenig zurtickfallt. Wenn wir uns dann ansehen, wie es Osterreich im
Europakonnex schafft, so spielt Osterreich mit 2,8 % Forschung und Entwicklung eine
passable Rolle, Europa — Sie kennen die Zahlen — hat sich ja stabilisiert von 1995 bis jetzt
Richtung 3 %.

So, bei den letzten Konjunkturgesprachen der Industriellenvereinigung und der
Raiffeisenbank hat Dr. Aiginger vom WIFO die sieben Séulen der Zukunftsfahigkeit
Osterreichs prasentiert, meine Damen und Herren, die sieben Saulen der Zukunftsfahigkeit
Osterreichs und hat — wenn Sie so wollen — heute bereits den zukiinftigen Koalitionspartnern

sieben Punkte festgeschrieben, wie Osterreich sich im Europakonnex bzw. im internationalen
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Konnex bewéhren konnte. Aus aktuellem Anlass darf ich Ihnen die sieben Punkte heute
nennen: 1. — das konnte ein Regierungsprogramm sein, es konnte auch mein Wunschszenario
eines Regierungsprogrammes sein, Gruf} an die Sozialdemokratie — 1. Bildung und
Qualifikation, 2. Kinderbetreuung und Chancengleichheit, 3. Innovation, darauf komme ich
spater dann noch zu sprechen, 4. - das wird die Grinen erfreuen - Exzellenzpositionen in
Umwelt und Energie, 5. proaktive Gesundheitsreform, 6. langfristiges Sparen im Budget mit
besseren Anreizen, und schlieBlich 7. eine verbesserte Arbeitsmarktsituation, Stichwort
~Uberalterung des Marktes.*

Meine Damen und Herren, worauf ich zu sprechen kommen mdchte — no na bei einem
Wissenschaftsbericht — ist der Punkt drei mit der Frage der Innovation. Hier sprechen die
Zahlen eine eindeutige Sprache, namlich eine erfolgreiche Sprache, mit der Handschrift
unserer Wissenschaftsreferentin Kristina Edlinger-Ploder. Meine Damen und Herren, die
Tatsache, dass wir hier heute vermelden dirfen, dass wir nach 4,3 % nach den letzten Jahren
F&E-Quote nunmehr auf 4,6% gestiegen sind, ist die Handschrift von der
Wissenschaftsreferentin, ist die Handschrift auch der gesamten Landesregierung, die sich —
zugegeben die Reformpartner — offensichtlich dieses Sieben-Punkte-Programm proaktiv des
Herrn Aiginger zu eigen gemacht hat. Das ist auch eine Erfolgsgeschichte. Lieber Lambert,
auch wenn du dann bei der Gemeindestrukturreform alles andere berichten wirst, aber allein
die Tatsache, dass Dr. Aiginger bereits die sieben S&ulen einer zukinftigen Entwicklung
Osterreichs festgeschrieben hat und wir vorauseilen, mit den 4,6 % der F&E-Quote
erfolgreich unterwegs sind, macht mich fiir Europa als Steiermark, als Steirer zuversichtlich
und kénnte dazu fiihren, dass wir auch Osterreich ein wenig vor uns hertreiben, meine Damen
und Herren. Denn wenn wir uns den Bundeslandervergleich ansehen, so stecken wir ja weit
vorne: Bitte schon Wien mit 3,4 %, und wenn es richtig ist Tirol, glaube ich, bei 2,8 %, lassen
wir, liebe Kristina, weit hinter uns. Ein deutliches Signal, dass hier die richtigen
Schlussfolgerungen fur den Standort, fur den Wissenschaftsstandort Steiermark gezogen
werden.

Und ich mdochte Ihnen die drei Punkte nennen, von denen ich glaube, dass sie
ausschlaggebend sind und wo unsere Wissenschaftslandesratin auch nachhaltig an diesen
Punkten mitgeholfen, miteditiert, sie mitentwickelt hat. Erstens: Naturlich wissen wir, die
F&E-Quote entsteht vor allem durch die Ausgaben unserer Universitdten und Hochschulen,
daruber sind wir uns, glaube ich, einig. Zweitens: In der Steiermark schon etwas anders, die

bestehenden Kompetenzzentren und ein gelebtes Kooperationsmodell, dass sich die
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Wissenschaftslandesratin auch zum Anlass nehmend in einer Hochschulkonferenz &uRert. In
einer Hochschulkonferenz, wo mir Direktorinnen und Direktoren in den letzten Monaten, die
zuerst skeptisch dieser Abstimmungsfrage gegeniber standen, mitgeteilt haben, dass sie das
als wohltuende Ergénzung ihrer bisherigen Strategie empfunden haben und das kdnnte ja auch
ein Modell fur andere Bundesldnder auch sein. Aber nicht unterzubewerten, weil das im
Wirtschaftsbericht selbstverstdndlich auch Niederschlag fand, sind nattrlich die Ausgaben der
Unternehmer, sind die Ausgaben von Klein- und Mittelbetriebe fiir die F&E-Quote, meine
Damen und Herren.

Ich mochte auf einen Aspekt, den wir ja im Landtag bereits beschlossen und diskutiert haben,
noch zu sprechen kommen, das ist die Forschungsstrategie, die mithilft, diese Entwicklung,
namlich der Entwicklung der F&E-Quote zu beftordern, wo das Ziel bestand, meine Damen
und Herren: Die Steiermark soll zum forschungsintensivsten Hotspot Europas werden — zum
forschungsintensivsten Hotspot, meine Damen und Herren! Ein Silicon Valley in den
steirischen Regionen, das ware sozusagen das Ziel, das wir vor Augen haben. Drei Aspekte zu
dieser Forschungsstrategie, die mithelfen hilft, dass diese F&E-Quote sich so entwickelt, wie
sie sich entwickelt: Erstens, bereits angesprochen, Vernetzung und Interdisziplinaritét,
Beispiel diese Hochschulkonferenz; zweitens eine exzellente Nachwuchsférderung, aber
auch, dass eine Diskussion tber ... Lambert, die wir gefuhrt haben gerade — man wurde fast
sagen in den Boulevards - wo eigentlich Seite an Seite ein Know-How-Transfer fur die
regionale Wertschopfung, also dass namlich Betriebe, Unternehmer in den Regionen
gleichzeitig Wertschépfung erzeugen und ein Grund ist, das man in einer Region bleibt, weil
man sie als lebenswert erkennt, weil Arbeitsplatze geschaffen werden.

Meine Damen und Herren, ich komme zu dem einfachen Schluss: Es ist eine
Erfolgsgeschichte, dieser  Wissenschaftsbericht zeigt es relativ  deutlich, eine
Erfolgsgeschichte, die Entwicklung der Steiermark im Verhdltnis zu den anderen
Bundesléandern und in Wahrheit kénnten wir in dem Konnex international moglicherweise,
das war mein Begehr heute, eine andere Entwicklung im Verhaltnis zu Amerika und Asien
spielen, wiirden die anderen Bundeslander und wirde Europa neben Baden-Wirttemberg
mitspielen auf dem Know-How-Transfer der Entwicklung. Also komme ich zum Schluss
meine Damen und Herren, Osterreich ein steirisches ,,Gliick auf* und Europa soll am
steirischen Wesen genesen. In diesem Sinne. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO - 14.20
Uhr)
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Prasident Breithuber: Als Néachste zu Wort gemeldet hat sich die Frau Kollegin Alexia
Getzinger.

LTAbg. Getzinger, MAS (14.21): Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Frau
Landesrdtin, liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr verehrtes Publikum!

Peter Higgs hat letzte Woche etwas sehr Schones gesagt; Peter Higgs, das ist der, der bereits
1964 die Existenz des Higgs-Teilchens — es ist dann nach ihm benannt worden -
prognostiziert hat, in einem Aufsatz hat er das gemacht und ihm wurde letzte Woche
gemeinsam mit dem Belgier Francois Englert der Nobelpreis fur Physik zuerkannt. Peter
Higgs hat gesagt: ,,Ich habe mein ganzes Leben mit dem Eindruck verbracht, nie gearbeitet zu
haben, weil es immer eine Freude war zu forschen. Das hat mich wirklich glicklich
gemacht.” Es war ihm eine Freude zu forschen und wenn du, lieber Bernhard, den Konnex
zwischen Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft hergestellt hat, so méchte ich mich doch
etwas néher der Situation der Forscherinnen und Forscher in unserem Land widmen. ,,Weil es
eine Freude macht zu Forschen®, so oder so ahnlich wirden wohl auch die vielen steirischen
Forscherinnen und Forscher antworten, wenn man sie nach dem Grund ihrer Berufswahl
fragen wirde. Wir haben auf der heute bereits mehrfach zitierten Briissel-Reise letzte Woche
dieses Thema sehr ausflhrlich auch diskutiert und versucht, Antworten zu finden und eine
Antwort ist gewiss: Forschen in der Steiermark macht tatséchlich Freunde. Wir sollten das zur
Antwort geben, wenn wir nach dem Erfolgsrezept gefragt werde, das dazu gefuhrt hat, dass
wir in der Steiermark bei einer F&E-Quote von 4,6 % stehen und wenn wir eben wieder
einmal beweisen konnen, dass wir eine der forschungsintensivsten Regionen Europas sind.
Der Generaldirektor Burtscher - auch er ist heute schon zitiert worden, das ist der
Generaldirektor in Brissel fir Forschung und Innovation - hat das &hnlich gesehen. Er hat
auch gesagt: ,,Der fruchtbare Boden in der Steiermark sind naturlich die Hochschulen, ist
natlrlich die angewandte Forschung, sind natlrlich die Kompetenzzentren wie Joanneum
Research, die Zusammenarbeit zwischen Wirtschaft und Wissenschaft. Was ist es noch, was
Begeisterung flr Forschung erzeugt? Und was genau bedeutet ,,nurturing environment*?
Nurturing environment - nahrende Umgebung - das hat auch Peter Higgs erwahnt fur
Forscherinnen in der Steiermark. Wir durfen jenseits all dieser Institutionen und
Kooperationen nédmlich nicht vergessen, jenseits der Projekte, jenseits der
Forscherlnnenteams, dass es dann doch immer wieder um einzelne Personen, um Menschen

geht. Die ldee eine Forscherin oder ein Forscher zu werden nimmt ihren Beginn natirlich, wie
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immer, im Elternhaus, im Kindergarten und in der Schule. Die Frage ist: Wie wird mit
Neugierde, mit bohrenden Nachfragen, mit Interesse an Zusammenhéngen, mit Lust auf das
naturwissenschaftliche Experimentieren umgegangen in unseren Bildungseinrichtungen zum
Beispiel? Wird das alles positiv verstarkt schon in der frihen Kindheit und dann spater bei
den Schulerinnen und Schiillern? Oder wird es als lastig, als stérend und besonders wenn Sie
an Madchen mit technischem Interesse denken, als unweiblich — passiert leider immer noch —
diskreditiert? Besonders hervorheben mdchte ich in positiver Hinsicht an dieser Stelle die
Aktivitdten der Kinder-Universitdt. Da konnen Kinder Ringvorlesungen besuchen und
kommen sehr frih mit den Abl&ufen, mit der Institution Universitat in Kontakt und
bekommen dann naturlich im Rahmen einer Sponsion auch Abschlusszeugnisse Uberreicht.
Weiters wichtig finde ich ,,FIT-Frauen in die Technik* Steiermark, seit vielen Jahren schon,
Jahrzehnten, ein Bestreben, den Anteil von Frauen in Technikstudien zu erhéhen. Aber auch
die Schulkarte des UMJ, des Universalmuseums Joanneum, lockt diese (ber 200.000
Schilerinnen und Schiiler in die Ausstellungen des Museums. Im Moment haben wir gerade
eine SuperHandsOn von der Ausstellung, die heifl3t ,,Matheliebe* — Matheliebe - auch das
natlrlich eine fordernde Umgebung, um spéter sich vielleicht einmal der Wissenschaft als
Forscherin oder Forscher zuzuwenden. Naturlich unsere neuen Hochschulen, unsere neuen
hohen Schulen in der Steiermark, sind die tragenden Sdulen unseres Innovationssystems. Sie
sind sehr wohl Orte erstklassiger Bildung und Ausbildung, aber auch Orte von nurturing
environment, die Spitzenleistungen der Forschung moéglich machen. Hinzu kommen diese
vielen Orte auleruniversitarer Forschung, heute schon mehrfach auch im Rahmen des
Wirtschaftsberichtes und des Europaberichtes erwéhnt. Dann haben wir natlrlich eine ganz
wichtige S&ule in der Steiermark und das ist die Forschungsférderung. Worum geht es in der
Forschungsforderung? Zunéchst naturlich ums schnéde Geld. Die Wissenschaftsabteilung der
Landesregierung ist jener One-Stop-Shop fiir Forscherinnen und Forscher, der fordert, aber
auch Turen offnet, etwa durch Co-Finanzierungen und in Abstimmung mit anderen
Abteilungen des Landes. Forscherinnen bekommen finanzielle Unterstiitzungen fur
Publikationen, fur Projekte, Symposien, Tagungsbesuche, Forschungsaufenthalte im Ausland,
aber auch die Maglichkeit auslandische Forscherlnnen in die Steiermark zu holen, auch zum
Thema Internationalisierung haben wir heute schon einiges gehort, unter anderem von
Landesrat Christian Buchmann. In diesem Zusammenhang moéchte auch ich noch einmal auf
die Forschungsstrategie, auf die aktuelle Forschungsstrategie des Landes Steiermark

hinweisen, die neben den Schwerpunkten in der Technik und in den Naturwissenschaften nun
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endlich das Potential der Geistes-, Sozial- und Kulturwissenschaften erkannt und einen
entsprechenden interdisziplindren Forderschwerpunkt definiert hat. Daflr danke ich lhnen,
Frau Landesrétin, ganz herzlich fir diese Forschungsstrategie.

Zum Thema Internationalitdt méchte ich noch anfiihren, dass die Incoming Mobilitat Gberaus
wichtig ist. Diese lebt aber nicht nur von einem funktionierenden Stipendienwesen, das in der
Steiermark gut verankert ist, sondern naturlich auch von gelebter Gastfreundschaft von
kultureller Offenheit und Liberalitt. Wir hatten unlangst einen Besuch beim Rektor Kainz an
der TU und da haben wir die Klage wieder vernehmen missen, dass unser Fremdenrecht so
ausgestaltet ist, dass es die Forscherlnnenmobilitat bedauerlicher Weise hemmt. Ich denke,
das Land Steiermark sollte alles daran setzen, dass das nicht so ist und dass es eine gute
Incoming Mobilitat fir Forscherinnen und Forscher gibt.

Ein weiterer wichtiger Punkt fur die Mobilitdt und Internationalisierung sind Modelle , d.h.
wenn eine Forscherin, ein Forscher nach Osterreich kommt, ein Stipendium bekommt oder
einen Wissenschaftsauftrag bekommt, dann ist natlrlich immer die Frage zu stellen: Gibt es
angehdrige Partnerinnen, Partner, gibt es Kinder? Und das tun wir fir diese Menschen. Wie
koénnen wir die Steiermark als neue Heimat attraktiv machen? Ich denke, hier gilt es
gemeinsam mit den Universitdten und Hochschulen Modelle zu entwickeln, z. B. eine
Clearing-Stelle als erste Anlaufstelle flir Neuberufene, damit man schauen kann: Wo gibt es
Jobangebote? Wo gibt es Kinderbetreuungseinrichtungen? Wie kdénnen wir den Forscherinnen
und Forschern weiterhelfen? Vielleicht wenn heute bei dem Tagesordnungspunkt EU-Bericht
das Programm 2020 mehrfach erwéhnt worden ist, ich glaube, dass das auch fur die
Steiermark ein grofartiges Programm ist. Es ist ein zukunftsorientiertes Rahmenprogramm
fiir Forschung und Innovation. Ich méchte nur ganz kurz die vier Saulen ansprechen, weil das
heute noch nicht gemacht worden ist. Es ist eine signifikante Steigerung der EU-Mittel um
30 % auf 77 Milliarden Euro — 77 Milliarden — es gibt mehr Innovation durch nahtlose
Unterstitzung von Projekten und zwar von der Forschung bis zur Markteinfiihrung, da gibt es
also keine Briiche von der Forschung bis zur Markteinfuhrung. Flr besonders wichtig halte
ich die Konzentration auf die Losung der grofRen gesellschaftlichen Herausforderungen wie
Gesundheit, Energie, Klima, Verkehr, Transport, Nahrungsmittel, da sind wir auch wieder
ganz stark im Bereich der angewandten Forschung und im Bereich der Interdisziplinaritat und
es geht um eine radikale Vereinfachung, um die Teilnahme zu ermdglichen. Jeder und Jede,
die, der schon einmal ein EU-Projekt abgewickelt hat weil3, wie wichtig das ist und wie

positiv diese Strategie zu bewerten ist. Gut, das Land Steiermark ist stolz auf seine
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Forscherinnen und Forscher. Ich danke allen, die Beitrdge auf diesem Weg leisten,
insbesondere nattrlich Frau Hofratin Dr. Birgit Strimitzer und Herrn Mag. Wolfgang Stangl.
Vielen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP - 14.31 Uhr)

Prasident Breithuber: Flr die ndchste Wortmeldung darf ich Landesratin Kristina Edlinger-
Ploder bitten.

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (14.31 Uhr):

Wir kennen aus alten Zeiten einen berihmten Spruch: ,,Stell dir vor, es ist Krieg und keiner
geht hin!* Stell dir vor, die Steiermark schreibt seit tber 10 Jahren eine Erfolgsgeschichte in
der Wissenschafts- und Forschungspolitik — was ich hier hore, was mich zwar freut, wir sind
stolz auf unseren Wissenschafts- Forschungsstandort, man bekommt leider oftmals den
Eindruck, es ist uns nicht gelungen, zum einen diesen Stolz an unsere Universititen, an unsere
forschungsintensiven Einrichtungen und Unternehmen zu tbermitteln und es ist uns zum
anderen auch nicht gelungen, dass die Steirerinnen und Steirer, die da drauf3en vorbeigehen,
sagen: ,,Das ist ein starkes Land, das ist ein zukunftssicheres Land. Da sehe ich eine
Perspektive.” Sie wissen alle, wenn Menschen Uber unsere Heimat befragt werden, kommt als
erster Punkt die schéne Landschaft. Ich kann dagegen gar nichts sagen, es ist absolut richtig.
Das ist ein Lebensstandort, der aufgrund seiner Vielfaltigkeit absolut gut zu leben ist. Das ist
ja kein menschlicher Verdienst, sondern einfach eine Feststellung. Und dann fangt es an in
den verschiedenen Themenbereichen, die so rund um die Wohlfiihlthematik ist: ,,Das
Tourismusland ist gut, diese natlirlichen Lebensmittel sind ganz wunderbar.” Wir sollten
vielleicht hin und wieder ein bisschen mehr davon kaufen, ndmlich von den Natrlichen der
Nachbarschaft in der Region. Ein guter Wissenschafts- und Forschungsstandard wird aktiv
gar nicht genannt und ist in den Reihungen sehr weit hinten. Es ist also nach wie vor ein
Thema, das die Scientific community betrifft. Trotzdem bin ich stolz und dankbar, dass es in
den letzten Jahren so gut gelungen ist, Universitaten, die immer mehr Selbstandigkeit auch
von Bundesseite bekommen haben, aufeinander zugehen zu lassen, die miteinander arbeiten
wollen und die insbesondere sich in einer ersten Reaktion eines UOG 2002 gesagt haben: ,,Ja,
das passt, wir sind steirische Universitaten.* Das wird vielleicht manchen von Ihnen ein Aha-
Erlebnis bescheren. Wir reden ganz oft tiber Finanzausgleich, ob er gerecht ist oder nicht. Wir
reden ganz oft Uber EinzelmalRnahmen, die vom Bund besser beglichen werden soll oder

hohere Beitrdge zur Folge haben sollen. Die hdchste Bundesforderung dieses Bundeslandes
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Steiermark ist der Betrieb der steirischen Universitaten. Es sind tber 800 Millionen Euro im
Jahr, die Jahr fir Jahr von Bundesseite in das Land Steiermark flieRen unter dem Titel
»uUniversitdten und Fachhochschulen, Padagogische Hochschulen®. Es ist was wirklich
Wertvolles, das wir hier haben und ich bin dankbar, dass es wie gesagt auch aktuell gelungen
ist. Denn dass sie da sind, das haben wir manch anderen mentorischen Gegebenheiten zu
verdanken. Aber dass es so stark gelungen ist auch am Beispiel der Hochschulkonferenz hier
keinen Negativwettbewerb, hier keinen Neid und keine Missgunst, hier keine Verbrennung
stattfinden zu lassen, sondern eine ehrliche tiefe und Uberzeugende Kooperation — ich muss
sagen, das ist auch ein Geschenk an die Landespolitik, die uns von den Rektorinnen und
Rektoren und zwar in dem Fall darf ich sagen: Von den Rektoraten, denn das sind nattrlich
Teams und da sind mehrere Menschen (ber die letzten Jahre, nicht nur die jetzigen, auch die
vorigen, uns geschenkt wurde. Sie sind in diesen aktiven und intensiven Dialog mit diesem
Bundesland auch eingestiegen und ermdglichen es wuns auch als sehr kleine
Verwaltungseinheit - und dieser Hinweis gilt naturlich vor allem deshalb, weil ich auch hier
meinen ganz grollen Dank an die zustdndigen Abteilungen, vormals A3, jetzt A8, personlich
an die Menschen, die in diesem Bereich arbeiten auf der Landesverwaltungsebene, weil es
ihnen auch gelungen ist mit quantitativ wenig Personal qualitativ GroRes zu hebeln und zu
schaffen. Wenn man sich die Entwicklung der Férderprogramme, der Rahmenprogramme, der
Zahlungen im Wissenschaft und Forschungsressort auch ansieht, dann wird man sehen: Ja,
wir haben uns dazu bekannt, um bei den Sparmafinahmen dort stabil zu bleiben, weil wir hier
kontinuierlich einzahlen missen. Aber nein, wir machen nicht immer das gleiche und wir
machen nicht immer dasselbe. Wenn wir vor zehn, zwolf Jahren noch vom Rechnungshof
daflr gescholten wurden, wie in vielen anderen Bereichen auch, dass hier eine
Giellkannenforderung stattfindet, dann lade ich Sie ein, auch anhand dieses
Wissenschaftsberichtes einmal nachzuschauen, welche Linien, welche Strategien — die
Forschungsstrategie ist ja nur ein groBes Fach oder ein groRer Uberbau — aber auch wenn sie
in den Linien in den Fordermalinahmen existieren, ist berechenbar, ist vorhersehbar soweit es
moglich ist, verstandlich und — ich will jetzt nicht sagen ,,unbirokratisch“, weil das wirde
heiRen, wir wiirden das frei vergeben — aber mit dem notwendigen MalR an Birokratie und
keinem Ubererfullten oder zu groBem Mal an Birokratie abgewickelt werden kann, wo es
darum geht, Hilfestellung und keinen Abwehrmechanismus zu machen. Wenn wir 4,6 %

Forschungsquote horen, hier festmachen sollen, dann wirde ich mir wiinschen, dass diese
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Nachricht einmal auf die Titelseite unserer steirischen Tageszeitungen findet. (Beifall bei der
OVP und SPO - 14.38 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 8 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die einstimmige Annahme, fest.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

9. Bericht des Ausschusses fur Finanzen tber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2148/1,
betreffend Landesstralle B67a, Grazer Ring Stralle, BV.: ,,Abschnitt Sudgurtel,
LandesstralBe B67a“; Antrag auf Erhohung der voraussichtlichen Anschaffungskosten
(Gesamtkosten + Finanzierungskosten) von 127.000.000,-- Euro um 15.600.000,-- Euro
auf 142.600.000,-- Euro Bedeckung: VSt. 1/611009-6430, 6440, 7270, 7280; VSt.
1/611203-0602, Gemeinde: Graz, pol. Bez.: Graz.

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Dipl.-Ing. Gerald Deutschmann.

LTAbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (14.39 Uhr): Herr Prasident, Hohe Landesregierung,

Hoher Landtag, meine Damen und Herren!

Ich berichte aus dem Ausschuss ,,Finanzen* Betreff LandesstralRe B67a, Grazer Ring Stralle,

Bauvorhaben ,,Abschnitt Sidgirtel, Landesstrale B67a“; Antrag auf Erhoéhung der

voraussichtlichen Anschaffungskosten, das sind Gesamtkosten und Finanzierungskosten, von

127.000.000,-- Euro um 15.600.000,-- Euro. Die Begrundung liegt Ihnen vor.

Der Ausschuss "Finanzen und Beteiligungen” stellt den Antrag: Der Landtag wolle

beschlieRen:

1. Der vorstehende Bericht tber die voraussichtliche Erhohung der Anschaffungskosten des
BV.: ,,Abschnitt Stidgrtel, Landesstral’e B67a“ wird zur Kenntnis genommen.

2. Die Abteilung 16 wird ermdchtigt, das BV.: ,,Abschnitt Stdgurtel, Landesstrale B67a“
auszuschreiben und sémtliche Auftrdge unter Beachtung der vergaberechtlichen
Vorschriften bis zu den Anschaffungskosten von 142.600.000,-- Euro inkl. USt. zu
vergeben, wobei das Angebotsergebnis betreffend die Bauleistungen und die dazu

gehdrigen Finanzierungskosten der Regierung vorzulegen sind.
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3. Fir die Jahre 2015 bis 2029 wird in den jeweiligen Landesvoranschlagen laut
Finanzierungstabelle VVorsorge getroffen, wobei im Jahr 2015 11,6 Mio. Euro, im Jahr
2016 11,8 Mio. Euro, im Jahr 2017 10,5 Mio. Euro, im Jahr 2018 8,7 Mio. Euro, im Jahr
2019 8,5 Mio. Euro, im Jahr 2020 8,3 Mio. Euro, im Jahr 2021 8,0 Mio. Euro, im Jahr
2022 7,7 Mio. Euro, im Jahr 2023 7,4 Mio. Euro, im Jahr 2024 7,2 Mio. Euro, im Jahr
2025 7,0 Mio. Euro, im Jahr 2026 6,7 Mio. Euro, im Jahr 2027 6,4 Mio. Euro, im Jahr
2028 5,7 Mio. Euro und im Jahr 2029 2,5 Mio. Euro zur Verfugung gestellt werden.

Ich bitte um Annahme. (14.41 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke fir die Berichterstattung. Zu Wort gemeldet hat sich der

Abgeordnete Lambert Schonleitner.

LTADbg. Schonleitner (14.41 Uhr): Danke Herr Prasident, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen
und Kollegen, liebe Zuhorerinnen und Zuhorer!

Wir haben im Ausschuss schon (ber dieses Stlick, Herr Landesrat, diskutiert. ES ist schon
bemerkenswert - und das ist auch der Grund, warum ich mich jetzt hier noch einmal kurz zu
Wort melde — man sieht wieder einmal, dass es ist, wie es eigentlich die letzten 10, 20 Jahre
war. Wenn es um Stralenbau geht, dann ist die Sensibilitit, wenn es um
Budgetiiberschreibungen oder Kostenuberschreibungen geht, einfach eine sehr geringe. Ich
glaube, das ist insofern interessant fiir dieses Haus und auch fur den Landtag, weil wir ja sehr
oft — Kollege Rinner hat es gerade vorher beim Wissenschaftsbericht wieder erwéhnt — tber
gesunde Budgets, Uber Budgetgestaltung, tber Budgetsicherheit reden und es ja genau
genommen ... wir haben das ja sehr oft erlebt, speziell in Behinderten-, Sozialbereichen und in
anderen Bereichen und wenn es dann um derartige Summen geht, und 15 Millionen, Herr
Landesrat, Sie werden mir zustimmen, das ist keine Kleinigkeit mehr, auch nicht innerhalb
der steirischen Verkehrspolitik, dann ist es eigentlich gegeben. Das war so Ihre Antwort auch
im Ausschuss und ich muss schon sagen, auch von der OVP und der SPO der
Landesregierung irritiert mich das ein wenig, dass man das ganz einfach so hinnimmt. Wenn
man namlich das Stlick genau anschaut, was den Stdgurtel betrifft, darf man dazusagen: Die
Grinen haben dem Sidgurtelprojekt seinerzeit zugestimmt aus der Erkenntnis heraus, dass an
und fir sich die Verkehrssituation in Graz so ist, weil da schon jahrelang teilweise in die
falsche Richtung natlrlich investiert wurde, dass man hier in einer gewissen Weise eine

Entschérfung durch dieses Projekt schaffen kann. Aber eines ist doch Uberraschend: Dass die
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ohnehin schon sehr hohe Summe, wenn man sich das anschaut, die ja ursprunglich bei
127 Millionen gelegen ist, jetzt noch einmal auf 143 Millionen raufgeht. Bemerkenswert ist es
vor allem deswegen, wenn man sich das Stiick anschaut, da ja viele Bereiche drinnen sind. Ich
mdchte nur einige erwahnen, die ja, um es ganz klar zu sagen, bei Gott nicht unvorhergesehen
auf das Land Steiermark oder die Projekterrichtung zukommen, sondern das sind eigentlich
Dinge bei Strallenbauprojekten, bei derartigen GroRRprojekten, die selbstverstandlich sind. Ich
darf nur ein paar Dinge hier anmerken. Wenn da herinnen steht, dass die Archdologie z. B. —
das ist ein kleinerer Posten da drinnen — nicht berticksichtigt wurde - das ist véllig klar, wenn
man heute eine Autobahn baut oder ein groRes Projekt, Herr Landesrat, dass derzeitige
Vorerkundungen des Gebietes, was die Archdologie anlangt, auch Kosten verursacht und das
wissen wir doch ganz genau. Dann z. B. die Léschwasserversorgung schldgt sich hier mit
700.000 Euro nieder. Man hat offenbar vollig vergessen, die Léschwasserversorgung bei
diesem Projekt von vorn herein in die Kostenrechnung einzubeziehen und so geht das dann
weiter. Ganz interessant natiirlich auch die Wasserspiegelanhebung infolge des Kraftwerkes
Gossendorf: Also mir sind Informationen bekannt, Herr Landesrat, dass Sie ganz klar darauf
hingewiesen wurden, auch vom Landesenergieversorger oder den dortigen Projekterrichtern,
dass es hier eine Anhebung des Grundwasserspiegels geben wird. Offenbar ist es Gbersehen
worden. Sie schreiben hier: ,,Infolge der Errichtung“, wenn ich Sie zitieren darf, ,,und des
Betriebes des Kraftwerkes Gossendorf kam es zu einer Anhebung des Grundwasserspiegels
im Bereich des Sudgrtels, entgegen den Annahmen der Behdrdenvertreter”, also offenbar
doch in Ihrer Verantwortung, ,,oder im Bereich der UVG-Behérde ist es anders gewesen.”
Was mir da wichtig wéare: Da kann man ja nicht einfach sagen: ,,Na gut, geben wir halt
15 Millionen mehr aus!“. Da sind doch auch die Verantwortlichkeiten zu klaren. Warum ist
denn das Ganze passiert? Entweder hat der Gutachter hier etwas vollig Falsches gesagt oder
es war so, dass wirklich da die Behorde vollig oberflachlich in diesem Fall vorgegangen ist.
Das schonste Schmankerl: Wenn man sich dann sogar die Hauptmassenkontrolle anschaut, da
kann man sicher nicht mehr sagen, das waren alles Dinge, die hatte man nicht mehr vorher
eruieren kdnnen, die waren nicht abschatzbar gewesen, sondern das sind Dinge, die aus reiner
Oberflachlichkeit — und ich unterstelle das hier eigentlich bei der Einschatzung dieser
Projektkosten — hier passiert. Und warum ich das hier herauRen sage ist der Grund, weil Sie es
als Landesrat verabsaumt haben, ich habe Ihnen das im Ausschuss schon gesagt, ndmlich vor
Baubeginn genau jenes Instrument, was der Landtag ja hatte iber den Landesrechnungshof,

zu nutzen, namlich die Projektkontrolle, um tatsachlich eine seriése Uberpriifung dieses
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Projektes, was das Projektmanagement angeht, was die Dimensionierung angeht und auch den
Bedarf angeht, hier in die Wege zu leiten. Sie haben es aber nicht getan. Wir wissen, dass wir
in der Landesverfassung festgelegt haben, Herr Landesrat, dass wenn ein Projekt zwei
Promille des Landeshaushaltes erreicht in dieser GréRenordnung, dass Sie dann sogar
verpflichtet sind, derartige Projektkontrollen zu machen. Da reicht es mir Gberhaupt nicht —
das ist aus meiner Sicht das Gute — dass Sie sich hier auf die Stellungnahme des
Landesbaudirektors zuruickziehen, der dann sagt: ,,Das ist ja alles schon vor Jahrzehnten
gestartet oder vor Jahren zumindest, wie alles noch in Bundeskompetenz war und darum ist
das nicht mehr erforderlich, eine derartige Projektkontrolle, wie sie verfassungsmafig
festgelegt ist in der Steiermark, zu machen.”“ Wenn Sie das Landesverfassungsgesetz genau
lesen, dann werden Sie dort ablesen kdnnen, dass sinngemal drinnen steht ,,vor Baubeginn®
und Sie waren als Landesrat in der Lage, natlrlich vor Baubeginn eine derartige
Projektkontrolle durch den Landesrechnungshof zu initiieren. Sie haben es ganz einfach nicht
gemacht. Das ist schon absurd, wenn einem hier eine Summe wieder von 15 Millionen de
facto durch die Finger geht, die wirden wir dringend brauchen z.B beim Ausbau des
Offentlichen Verkehrs. Oder wenn es anders gewesen ist und man ganz einfach hier etwas
dargestellt hat, dass der Realitat nicht entsprochen hat, dann wirde ich mir schon erwarten,
dass Sie uns heute hier im Landtag aufklaren, Herr Landesrat, wie es eigentlich zu dieser
Fehleinschatzung kommen konnte. 15 Millionen, das ist ein Volumen ... es hat einmal
Schétzungen Uber die Nahverkehrsabgabe gegeben, die wir ja leider immer noch nicht haben
in der Steiermark, dass da 15, 20 Millionen hereinkommen, fir uns waére es sogar mehr
gewesen. Wenn man da so eine Summe von 15 Millionen hier bei einem Verkehrsprojekt
gegenuberstellt, dann muss schon die Frage erlaubt sein: Warum ist es denn mdglich
gewesen, dass hier derartig viel und in einer derartigen Hohe eigentlich wirklich offenbar
nicht im Sinne der Sparsamkeit, dass hier eine Projektkontrolle initiiert wurde? Diese
Antwort, Herr Landesrat, die fehlt uns. Wenn Sie jetzt sagen, der Landesrechnungshof hatte
Ihnen mitgeteilt — wie Sie uns im Ausschuss gesagt haben, die Fr. Dr. Kraker - es gébe eh
eine Prifung durch den Landesrechnungshof, so muss ich Ihnen doch sagen: Sie wissen
wahrscheinlich genauso gut wie ich, warum es diese Prifung jetzt gibt. Weil die Opposition,
speziell auch die Griinen auf diese Prifung gedréngt haben, weil wir gesagt haben, dass in
unserer Landesverfassung drinnen steht - Zwei-Promille-Grenze ist langst tberschritten, um
mehr als das Zehnfache glaube ich in diesem Fall, dass es da eine Projektkontrolle geben

muss! Der Landesrechnungshof hat aufgrund lhrer Sdumigkeit, das muss man auch

6406



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

feststellen, gar keine andere Mdoglichkeit mehr gehabt - und da hat er wirklich sehr sorgféltig
agiert - wie eine Gebarungsprifung tber das Projektmanagement zu machen. Und Sie sagen
immer noch, es wére alles in Ordnung. Es war eben nichts in Ordnung, drum hat der
Landesrechnungshof geprift. Mir wiirde wirklich interessieren, Herr Landesrat: Wie ist denn
Ihre Einschédtzung? Jetzt wissen wir, der Landesrechnungshof wird Ihr Projektmanagement,
namlich das Ihrer Abteilungen und Ihres Buros, prifen. Ist es wirklich Ihre Einschatzung,
dass alles in Ordnung sein wird? Oder wird es nicht doch so sein wie ich vermute — ich
mdchte jetzt noch nicht sagen ,,feststellen, weil wir es ja noch nicht in der Hand haben - dass
in diesem Rechnungshofbericht dann klar drinnen stehen wird, dass es grobe Mangel gibt im
Projektmanagement. Wir haben einfach viele Kostenfaktoren (berhaupt nicht qualitativ
beurteilt fir die Eruierung der Gesamtkosten dieses Projektes und ich nehme an, Herr
Landesrat, es wird auch drinnen stehen - aber lassen wir uns Uberraschen - Sie haben es als
Regierer schlichtweg verabsaumt, dieses mehr als 100 Millionen teure Projekt
gesetzeskonform einer Projektkontrolle zu unterziehen. Mich wirde heute im Landtag
interessieren: Wie ist es dazu gekommen, warum hat es keine Projektkontrolle gegeben? Und
warum mauern Sie hier immer noch und sagen nicht ganz offen: ,,Ja, wir haben das nicht
gemacht, das war ein groRer Fehler und die Folgekosten muss jetzt leider wieder einmal die
steirische Bevolkerung, der Steuerzahler zahlen.” Es ist ja nicht ausgeschlossen — das sind
meine Informationen, das werden Sie wahrscheinlich mittlerweile auch wissen — dass diese
Kosteniberschreibung von 15 Millionen noch in Richtung 20, 25 Millionen, Herr Landesrat,
unter Umstéanden gehen wird, weil Sie letztendlich hier ganz einfach ... (LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL: ,,Wo hast du diese Vermutung her? Du ziehst dir das aus der Nase!**) ... ganz
einfach schlampig im Projektmanagement waren. Nein schau, ich ziehe mir Uberhaupt nichts
aus der Nase, lieber Georg Mayer, ich weil3 schon, dass dir das jetzt peinlich ist. (LTAbg.
Mag. Dr. Mayer, MBL: ,, Du ziehst dir heute alles aus der Nase! Ihr habt heute
Marchenstunde — Marchenlandtag!*) Schau einmal — du kannst dich dann ja herauRen
melden, kannst zum Rednerpult kommen — euch ist einfach peinlich, dass es ausgerechnet bei
dieser schwachen Landesregierung, da sind wir wahrscheinlich gleicher Einschatzung in der
Gesamtheit dieser Landesregierung und wie die Regierer teilweise von einem Fettnépfchen
ins andere ... heute haben wieder gehoért ,,Schwarze Sulm*, ganz anders wie der Herr
Landeshauptmann gesagt hat, die SchulschlieBungen, die letztendlich zu einem neuen
Landesrat geflihrt haben, dass hier viele Fettndpfchen in Richtung der Landesrate passieren.

Aber was dir peinlich ist und damit bin ich am Punkt, dass offenbar ausgerechnet dein
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Landesrat, namlich ein blauer Landesrat, hier keine bessere Figur als Landesrat abgibt und
mehr Qualitat in der Kontrolle an den Tag legt. Ihr héattet ja unterscheiden kdnnen, aber er
agiert letztendlich gleich wie die restliche Regierung und darum gibt es natirlich bei euch —
das verstehe ist — gibt es bei euch natlrlich Erklarungsnotstand. Aber ich wirde euch
empfehlen, in Zukunft vielleicht sorgféltiger zu sein, die Projektkontrolle ernst zu nehmen -
wir haben ja mehrere Projekte, die im Verkehrsbereich anstehen - aber nicht so zu tun, als
ware hier nichts passiert. Es ist passiert, wir haben die Kosten massiv (berschritten und es
wurde die Projektkontrolle, die verfassungsmélig festgelegt ist, nicht gemacht. Diese
Antworten erwarte ich mir und in Zukunft macht es vielleicht besser, dann werdet ihr nicht
mit Rot und Schwarz, wo es de facto ja im Budgetbereich viel Hinterfragungswurdiges gibt,
in einen Topf geworfen. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen — 14.52
Uhr)

Prasident Breithuber: Als Ndachster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Abgeordnete
Dr. Werner Murgg.

LTAbg. Dr. Murgg (14.52 Uhr): Herr Prasident, Herr Landesrat, liebe Kolleginnen und
Kollegen, geschatzte Zuhérerinnen und Zuhdorer!

Jetzt auch von meiner/von unserer Seite einige Bemerkungen zu diesem Projekt ,,Stdgurtel®,
wir haben ja auch einen EntschlieBungsantrag eingebracht. Ich kann mich im Wesentlichen
auch dem anschlieRen, was mein Vorredner gesagt hat. Auch wir haben uns immer zum
Sudgurtel bekannt aus den verschiedenen Motiven heraus, Sie haben das eh ausgefiihrt. Also
es geht nicht darum, dass wir jetzt vielleicht durch die Hintertlr quasi aus dem Projekt wieder
aussteigen wollen, darum geht es nicht. Es geht darum, dass wir hier ein Projekt haben, das
einen dreistelligen Millionenbetrag kostet und wo jetzt eine Erhéhung um einen zweistelligen
Millionenbetrag offenbar schlagend wird. Es kdnnte vielleicht noch mehr werden, Sie haben
das ja schon angedeutet, ich will diesen Spekulationen jetzt gar nicht weiter nachgehen. Aber
Fakt ist: Es sind 15,6 Millionen Euro Mehrkosten, das sind ungefahr 12 % der vor nicht allzu
langer Zeit hier beschlossenen Summe. Ich meine, da kann man nicht einfach zur
Tagesordnung Ubergehen, und zwar man kann aus zwei Grinden nicht zur Tagesordnung
ubergehen: Grund eins ist der - und darauf hat, wenn ich das so ein wenig respektierlich sagen
darf, mein Vorredner darauf herumgeritten - ndmlich das ist diese begleitende oder nicht

durchgefiihrte, begleitende Projektkontrolle. Wir kennen das ja schon, es hat ja eine
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unangenehme Geschichte in diesem Haus gegeben, mdchte ich fast sagen. Ich erinnere mich
da dunkel zurlck an das Joanneum, wo der damalige Landesrat Flecker das auch in alle
moglichen Einzelteile zerlegt hat, damit man dann unter diese von lhnen genannte
Promillegrenze fallt und sich eine begleitende Projektkontrolle spart. Sie zerlegen jetzt nichts,
Sie haben das Uberhaupt vollkommen ignoriert. Jetzt sage ich das aber nicht so brutal, wie es
mein Vorredner gesagt hat, denn Sie haben es im Ausschuss ja schon berichtet. Das Projekt
hat ja so einen ,,Bart, wenn ich so sagen darf. Da habe ich noch gar nicht daran gedacht, dass
ich hier jemals am Rednerpult des Landtages stehen werde, da ist schon von dem Sidgurtel
gesprochen worden. Deswegen sind Sie hier nicht, ich sage einmal der Hauptschuldige oder
vielleicht nicht der Hauptschuldige, dass es keine begleitende Projektkontrolle gibt. Aber
eines muss ich schon sagen, ich habe jetzt im Vorspann dieses Antrages noch nachgeschaut
und da steht drinnen: Am 7. Juli 2011 hat die Landesregierung den Beschluss gefasst das
Projekt auszuschreiben und damals waren Sie der zustdndige Landesrat. Also spatestens da
hatten Sie irgendwie noch die Notbremse ziehen kodnnen, mit dem Landesrechnungshof
Kontakt aufnehmen kdnnen, um zu sagen: ,,Wie machen wir das, das wir da von jetzt an das
ordentlich begleitend kontrollieren? Das ist das Erste und das Zweite — und darauf bezieht
sich jetzt hauptsachlich meine Wortmeldung — das sind diese Mehrkosten, und zwar die
Ursachen der Mehrkosten. Natirlich sind da viele Dinge drinnen, die man so im normalen
Sprachgebrauch unter ,,Unvorhergesehenes® einreihen konnte, ich habe mir da eines
aufgeschrieben, damit Sie wissen, wovon ich spreche oder was ich damit meine: Der
technische Stand 2005 war naturlich ein anderer als er heute ist und wir kénnen nicht wissen,
welche gesetzlichen Bestimmungen vom Bund, von der EU etc. da auf uns zukommen
aufgrund dieser gesetzlichen Bestimmungen hier eben diese und jene Malinahmen ergreifen
mussen, die Mehrkosten haben. Davon rede ich jetzt nicht. Aber ich mdchte zwei Falle
herausgreifen. Das eine hat der Lambert Schonleitner schon gesagt, deswegen mache ich es
kurz, das ist das mit dieser Wasserspiegelanhebung durch das Kraftwerk Gdssendorf, was
immerhin 2,2 Mio. Euro Mehrkosten verursacht. Und ich hore so in den Géngen, wenn man
sich darlber unterhélt, dass die Estag sehr wohl darauf hingewiesen hat, dass es da zu einer
héheren Anhebung des Wasserspiegels kommen kdnnte. Jetzt frage ich mich: Warum sind die
zustandigen Beamten im UVP-Verfahren darauf nicht eingegangen? Das mdchte ich
zumindest gepruft haben. Jetzt sage ich nicht, wenn das wirklich passiert ist, dass da jemand
geschlafen hat, dass man da rechtlich gegen die Beamten ... es wirde wahrscheinlich gar

nichts bringen, weil selbst wenn wir dann das umverteilen von der einen in die andere Tasche,
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zahlen muss letztlich dann trotzdem das Land, aber ich mochte hier Aufklarung haben. Ein
zweiter Fall, da habe ich doch die vage Hoffnung, dass vielleicht etwas zu holen ware: Ein
Zivilingenieurburo hat die Hauptmassen falsch berechnet — falsch berechnet — und zwar
macht das 4 Millionen Euro aus. Das ist kein Pappenstiel! Wenn ich daran denke: Die
gesamte Wohnbeihilfe macht im Jahr 40 Millionen aus, nur damit man einmal sieht, von
welchen Dimensionen wir hier sprechen.

Wir werden jetzt einen EntschlieBungsantrag einbringen und ich gehe nicht davon aus, dass
dieser Entschlieungsantrag hier eine Mehrheit findet, aber wenn er eine Mehrheit fande,
dann wirde ich sagen: Vorlaufig diesen Beschluss stoppen, natirlich dass das Geld
freigegeben wird, d.h. aber nicht, dass man das infinitum ad acta legt. Wenn rechtlich serios
gepruft wird und uns das mitgeteilt wird, dass da nichts zu holen ist, dann werden wir das zur
Kenntnis nehmen und werden leider zur Tagesordnung (bergehen missen, dass wir eben
diese Mehrkosten freigeben missen. Aber bevor ich das nicht wirklich wei3 und bevor Sie
das nicht ernsthaft prufen, werden wir — und deswegen werden wir dem eigentlichen Stuick
nicht zustimmen — dem keine Zustimmung geben. Ich komme jetzt zu meinem angekiindigten

EntschlieSungsantrag.

Der Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. rechtlich prifen zu lassen, ob und inwieweit sich das Land Steiermark fir die, durch
falsche Einschatzungen und Berechnungen verursachten, Kostensteigerungen des Projekts
Sudgurtel schadlos halten kann,

2. die entsprechenden rechtlichen Schritte — falls erforderlich naturlich - zur Schadloshaltung
einzuleiten und

3. dem Landtag daruber Bericht zu erstatten.

Danke fiir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO - 14.59 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke schon. Die nachste Wortmeldung ist von Herrn Abgeordneten

Dipl.-Ing. Deutschmann.

LTADbg. Dipl.-Ing. Deutschmann (14.59 Uhr): Geschétzter Herr Prasident, Herr Landesrat,
Hoher Landtag, meine Damen und Herren!
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Es ist erfrischend, wie die selbsternannten Projektsteuerer, Entwickler und Projektanten hier
ein Projekt, das nicht nur politisch, sondern auch inhaltlich wichtig ist, vor den Vorhang
zerren und mit Worten herumwerfen, wo ich den Eindruck habe: Man misste einmal
grundsatzlich dem Terminus technicus einzelne Dinge erlédutern, von Haft und Schaden,
Kostenberechnung, Kostenschatzung etc., weil ich habe den Eindruck, hier werden Apfel mit
Birnen verwechselt. Lambert, du tust ja gerade so, als ob das Projekt schon gebaut ware,
(LTAbg. Schonleitner: Unverstandlicher Zwischenruf) lass mich einmal ausreden, jetzt tust du
einmal zuhdren, weil dann kannst du was lernen. Weil eines ist einmal klar: Wir haben hier
ein Projekt, das gehort in die Planung gegeben, das Projekt ist iber 10 Jahre alt, das ist einmal
Fakt. Wer es nicht weil3, es gibt in der Norm eine gewisse Entwicklung eines Projektes, es
gibt einmal eine Kostenschatzung, die im Hochbau, aber auch im Tiefbau zwischen 20 und
30 % plus/minus anhand von Vorprojekten geschatzt wird — Faktum eins. Faktum zwei ist: Es
gibt auch eine Kostenberechnung anhand eines schon genaueren Projektes, die noch immer
keine Zahlen von irgendwelchen Firmen und Ausschreibungsergebnissen beinhaltet haben
und die sich dann in der Genauigkeitsphase so um die 15, 20 % hinbewegen. Danach gibt es
ein Projekt und das Projekt wird dann ausgeschrieben, in diesem Stand sind wir momentan,
wo an der Ausschreibungsphase gearbeitet wird und da gibt es dann Leistungsverzeichnisse,
die ausgepriesen werden. Die haben dann die Kostenberechnung nach ONORM ungeféhr 5
bis 10 % Ungenauigkeit, bei guter Berechnung 5 %. Dann tun wir bauen und dann gibt es eine
begleitende Kontrolle der ortlichen Bauaufsicht, die daneben auch valorisiert und abrechnet,
dann gibt es eine Abnahme. Es ist ja nicht von der Hand zu weisen, dass am Ende der
Tagesordnung hier die Kosten auch unterschritten werden koénnen, das ist ja nicht
abzuschreiben. Jetzt, damit wir wissen, geschatzte Damen und Herren, wovon wir hier
sprechen: Wir reden von der Kostenschétzung und wir reden hier von 11,2 %, das ist schon
richtig. Wenn Dr. Murgg gesagt hat, 15,6 Millionen, das ware viel Geld, da bin ich bei ihm,
nur fiir ein Projekt dieser GroRenordnung sind wir immer noch bei 11,2 %, geschatzte Damen
und Herren. Da sind wir weit noch im Bereich des Machbaren und Mdglichen. (Beifall bei der
FPO) Das Ihr Griine natirlich immer bei den Infrastrukturprojekten den Kopf einzieht und
das alles nicht haben wollt, keine Strale, kein Nichts, ihr wollt zwar alles schon in der
Struktur behalten, aber wenn ein StraBenprojekt am Tisch kommt, dann wollt ihr das
eigentlich nicht haben, weil das ist euch unangenehm. Ich glaube, Buswege und irgendwelche
Radfahrwege waren euch lieber als die Autobahnen, so spielt es halt nicht, sonst kénnen wir

unseren Staat nicht bevolkern. Wenn ich mir diese Punkte anschaue, die im Bericht sind, gibt
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es einen zweiten Punkt, der vielleicht erklarbar ist. Es gibt so etwas wie ,,Sowieso-Kosten* —
die werde ich auch noch erkléren — und dann gibt es ,,Unvorhergesehenes®. Sowieso-Kosten
sind jene Kosten, die ohnehin das Projekt belastet hdtten, unabhéngig wann und wie sie
geschatzt worden sind — erstens. Zweitens ,,Unvorhergesehenes® ... (LTAbg. Ing Jungwirth:
Unverstandlicher Zwischenruf) ... Frau Kollegin, tun’s zuhdren, das ist wichtig, Sie mussten
das ja eh wissen. Und zweitens gibt es das Unvorhergesehene, das natlrlich bei einem
Projekt, dass diesen Rahmen und diese Lange hat, selbstverstandlich am Ende der
Tagesordnung auftaucht. Zum Letzten, zum Thema des Entschlielungsantrages der Griinen:
Wenn heute ein Ziviltechniker eine Kostenschatzung macht bei einem Projekt, das so lange
hergeht und dort andere Massen hat und wo nichts gebaut ist, ist ja auch noch kein Schaden
entstanden bitte. Wo kein Schaden entstanden ist, da gibt es auch keine Haftung. Da wird
Ihnen jede Versicherung sagen: ,,Es tut mir leid, da ist nichts entstanden, da werden wir auch
keine Haftung daraus ziehen koénnen.”“ Ich kann jetzt hergehen und sagen, es gibt eine
Kostenschatzung, die Ausschreibung lauft und jetzt werden wir denjenigen, der da berechnet
hat, prifen, ob man ihn nicht Schadenersatz verpflichten kann. So kann man ja kein Projekt
abwickeln. Das ist reine ,,Wadlbeierei*, geschatzte Damen und Herren. Und am Ende sage
ich lThnen eines: Wenn wir das Projekt stoppen wollen, weil Sie jetzt glauben, weil wir jetzt
um 11,2 % der Kostenschatzung druber sind, wissen Sie, was dann passiert? Dann wird am
Ende der Tagesordnung einer dastehen und wird sagen: ,Ich habe hier einen Auftrag,
Offentliche Ausschreibung®, und jeder, der die Normen kennt, weil} - und die Herrschaften
kennen offensichtlich die Norm so gut — dass derjenige das Recht hat, sein Geld zu
bekommen. Dann mdchte ich nicht wissen, wer dann dasteht und sagt: ,,Was habt ihr jetzt
wieder gemacht?“ Bleiben wir dabei, dass dieser Sudglrtel ein wichtiges Projekt ist, wir
reden von 11,2 % der Schatzkosten, Uber die jetzt eine Nachbedeckung notwendig ist und am
Ende der Tagesordnung kann niemand wissen, ob das nicht auch weniger werden kann. Ich
glaube, wir mussen die Kirche da schon ein bisschen im Dorf lassen. Danke. (Beifall bei der
FPO - 15.04 Uhr)

Prasident Breithuber: Die nachste Wortmeldung hat der Kollege Erwin Gruber.

LTADbg. Erwin Gruber (15.04 Uhr): Geschatzter Herr Landesrat, werter Herr Prasident,

meine geschatzten Damen und Herren!
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Ich moéchte mich auch ganz kurz noch melden. Wir wissen ja alle zusammen, dass der
Sudgurtel ein wesentliches und wichtiges Projekt ist. Wenn man sich den Herrn Schonleitner
von den Griinen so angehdrt hat, dann sieht man wieder einmal: Die Grlnen sind im Prinzip
die Feinde des Strallenbaues und finden da wirklich keine positiven Worte an diesem Projekt.
Auf der anderen Seite aber muss man ganz deutlich sagen, dass es auch nichts zu beschdénigen
gibt. Wir sehen wieder einmal, dass wir Experten ganz genau auf die Finger schauen mssen,
aber dass es auch immer wieder einen Spielraum gibt zwischen einerseits der
Kostenschatzung und auf der anderen Seite in Bezug auf das Ausschreibungsergebnis. Das ist
vom Kollegen Deutschmann ganz deutlich dargestellt worden. So moéchte ich
zusammenfassend ganz kurz nur sagen: Was bisher passiert ist, glaube ich, muss man
akzeptieren, aber viel wichtiger ist, dass es zu keinen weiteren Baukosteniiberschreitungen
mehr kommen darf. Und die Projektkontrolle - das ist dieser wesentliche Faktor - muss
wirklich von der zustdndigen Fachabteilung und auch politisch gewollt entsprechend
ausgefiihrt werden. Damit ist fur mich der KPO-Antrag obsolet, da gehort es einfach zum
Selbstverstandnis, dass hier eine begleitende Kontrolle, aber auch die entsprechende
Ressortverantwortung an den Tag gelegt werden muss. Also Schadloshaltung fir das Land
Steiermark ist ja ein wesentlicher Faktor und es darf, wie gesagt, zu keinen weiteren
Baukosteniiberschreitungen kommen. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO — 15.06 Uhr)

Prasident Breithuber: Als Néchster zu Wort gemeldet hat sich der Herr Landesrat Gerhard

Kurzmann.

Landesrat Dr. Kurzmann (15.06 Uhr): Danke Herr Prasident, sehr geehrte Damen und
Herren!

Herr Abgeordneter Schonleitner, Herr Abgeordneter Murgg, ich mochte den Vorwurf, den Sie
da erhoben haben, dass der Landesrechnungshof mit dem Projekt nicht befasst worden sei,
nicht unwidersprochen lassen. Sie wissen das aus der Ausschusssitzung, wo ich das bereits
ausgefihrt habe. Der Landesrechnungshof fiihrt eine zeitnahe Uberpriifung in Form einer
Gebarenstberprifung durch, das ist evident, das habe ich auch im Ausschuss mit einem
entsprechenden Schreiben der Frau Hofratin Kraker zitiert. Daraus ergibt sich schon, dass lhre
Unterstellungen in diesem Bereich vollig haltlos sind. Ich moéchte aber die Gelegenheit
wahrnehmen, um diese Unscharfen, die da in dieser Diskussion immer wieder entstehen — und

dieses Projekt hat sich ja tber Jahrzehnte entwickelt — wirklich die Mdglichkeit wahrnehmen
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und dem Landtag einmal im Zusammenhang die Entstehungsgeschichte dieses Projektes und
vor allem auch die standigen Uberpriifungsphasen wirklich klar zu legen, weil mir das ein
echtes Anliegen ist, damit die Behauptung, es ware nicht gepriift, es wirde irgendetwas am
Rechnungshof vorbeigeschwindelt, endgultig widerlegt ist. Meine Damen und Herren, im
Landesverfassungsgesetz 1982 war geregelt, dass dem Landesrechnungshof die
Projektkontrolle und die Projektentwicklungskontrolle u.a. dann obliegt, wenn die
Gesamtherstellungskosten zwei Promille des Gesamtausgabenvolumens des letztgultigen
Landesvoranschlages Ubersteigen. Dabei handelt es sich um eine Kann-Bestimmung. Zudem
war hinsichtlich der Vorlagepflicht durch die Landesregierung geregelt, da diese
Vorlagepflicht — und ich zitiere: ,,... vor der Grundsatzbeschlussfassung durchzufihren ist.”
Das Bauvorhaben ,Landesstrale B 67a, Sudgurtel* geht auf diverse Erldsse und
Verordnungen des Bundes zuriick, welche die Trassenentscheidungen in den Jahren vor dem
Jahr 2002 festgelegt haben. Seitdem stehen der Bedarf und die Trassenfihrung fir den
Sudgurtel fest. Im Jahr 2002 wurde die BundesstraRe dann an das Land (bertragen. Somit
wurde die Grundsatzbeschlussfassung schon zu einem Zeitpunkt getroffen, als noch der Bund
dafiir zustandig war. Aus diesem Grund bestand fur die zustandige Abteilung kein Grund flr
eine zusétzliche Vorlage an den Landesrechnungshof. Ich hoffe, dass das wirklich jetzt auch
verstanden wird. Mit Mitte 2009 wurde das neue Landesrechnungshof-Verfassungsgesetz
2009 erlassen, worin eine Projektkontrolle des Rechnungshofes inklusive einer
Bedarfsermittlung festgelegt wurde. Hinsichtlich der Vorlagepflicht wird nunmehr eine
gednderte Diktion verwendet, wonach die Unterlagen vor der Durchfiihrung des
beabsichtigten Projektes vorzulegen sind. Aufgrund dieser Gesetzesbestimmung fand
unverzuglich, ndmlich am 02.04.2009 - also auch noch vor der Zeit, in der ich flr dieses
Projekt verantwortlich war - eine Besprechung mit dem Landesrechnungshof und der
Abteilung, damals 18, jetzt 16, statt. Es wurde gemeinsam festgelegt, wie mit den
bestehenden bzw. zukinftigen Projekten umgegangen werden soll. Laut Landesrechnungshof
werden bei Projekten Gesamtkostenkontrollen nur durchgefiihrt, wenn auch eine
Projektkontrolle durchgefiihrt wurde. Als Zeitpunkt fir die kinftigen Vorlagen von
GroRprojekten in Interpretation des Gesetzestextes — ich zitiere: ,,Vor der Durchfiihrung des
beabsichtigten Projektes wurde fir die Bedarfsermittlung der Zeitraum nach
Trassenentscheidung und vor der UVP bzw. des Materienverfahrens vereinbart. Als Zeitpunkt
der Vorlage fur die Soll- und Folgekostenberechnungen wurde der Zeitraum zwischen der

Detailplanung und der Ausschreibung festgelegt.” Meine Damen und Herren, nach dem
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Inkrafttreten, nach der Rechtskraft des UVP-Bescheides, der Finanzierungszusage des
Projektes ,,Sudgirtel“ im Frihjahr 2011 und dem nunmehr tatsdchlichen Wissen, dass das
Projekt auch umgesetzt werden kann, wurden die Gesprache zwischen der Fachabteilung und
dem Landesrechnungshof wieder aufgenommen. In diesen Gesprachen wurde eindeutig
festgelegt, in welcher Form das Projekt Stidgirtel in Zukunft geprift werden soll. Im August
2012 wurde dem Landesrechnungshof die aktualisierten Einreichunterlagen ubermittelt,
ebenfalls wurden die fur die Soll- und Folgekostenberechnung vollstandigen
Ausschreibungsunterlagen dem Rechnungshof vor dem Ausschreibungsbeginn im Juni 2013
vorgelegt. Aufgrund der GroRenordnung und der finanziellen Dimension des Bauvorhabens
»oudgurtel* behélt sich der Landesrechnungshof im Schreiben vom 16.07.2013 vor, ab sofort
die Projektorganisation und abgeschlossene Teilabschnitte in Form von Gebarensprufungen
zeitnah zu prifen. Das habe ich im Ausschuss bereits ausfuhrlich ausgefuhrt. Diese Priifung
lauft nun seit dem genannten Termin und darlber hinaus lasst sich Anderes nicht mehr
prifen. Das sollten Sie auch zur Kenntnis nehmen. Dass ich heute die Ergebnisse der
Gebarensprifung des Landesrechnungshofes, wo noch nicht einmal sozusagen der Baubeginn
gestartet wurde, nicht vorweg nehmen kann, ich glaube, das erklért sich von selbst.

Was nun die angesprochenen Verteuerungen im Zusammenhang mit dem Kraftwerk
Gossendorf, wie der Herr Abgeordnete Dr. Murgg zitiert hat, betrifft, fuhre ich Folgendes aus:
Wie ich bereits mehrfach erklart habe, war zum Zeitpunkt des Verfahrens des Kraftwerkes
Gossendorf das Projekt Stdgurtel noch nicht genehmigter Rechtsbestand. Das heift, dass flr
das Projekt Sudglrtel also auch noch keine Rechte abgeleitet werden konnen. Die
notwendigen Veranderungen der Dimensionen von  Grundwasserableitung und
Gewaésserschutzanlagen wurden im Zuge der Detailplanung erst erkannt. Diese Details
wurden dann im Rahmen einer detaillierten Bauphasenuntersuchung ersichtlich, welche - wie
bekannt - unter groRtem Zeitdruck stattfinden mussten. Die Veranderungen der Hauptmassen
wurden zwischen der Einreichplanung und der Detailplanung erkannt. Die damit verbundenen
Kostenverédnderungen sind Kosten, die in jedem Fall angefallen wéren. Ein wirtschaftlicher
Schaden ist nicht davon abzuleiten, da die gegenstandlichen Mehrmengen zur Errichtung
einer funktionstiichtigen Anlage — sagen es mir die Ingenieure - in jedem Fall notwendig
gewesen waren. Zudem handelt es sich bei den prognostizierten Kostenveranderungen um
Verdanderungen von Schatzkosten, das sind sie bis zum 25., da die Umsetzung des
Hauptbauprojektes erst im Jahr 2014 starten wird. Die Landesregierung wurde von der

Ausfuhrung der Hauptarbeiten von diesen moglichen Kostenverdnderungen von mir
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rechtzeitig informiert. Aus den oben genannten Griinden ist daher eine Schadloshaltung, wie
sie Herr Dr. Murgg angeregt hat, davon nicht abzuleiten. Meine Damen und Herren, es ist
unisono gesagt worden, dass dieser Sudgurtel eine wichtige Komplettierung des Grazer
GurtelstraBennetzes ist, von dem sich niemand absentieren will. Ich habe auch mehrfach
festgehalten, dass jede Kosteniberschreitung keine erfreuliche Entwicklung ist, weil sie
natlrlich den Spielraum des Landes in anderen Bereichen einschrankt. Aber ich mdchte zum
Schluss doch noch darauf hinweisen, dass Verzdgerungen dieses wichtigen Projektes nicht im
Interesse des Landes sind, denn es gibt auch eine Untersuchung tber die Wirtschaftlichkeit
dieses Sudgurtels. Da hat ein Grazer Ingenieurbiiro — vielen von Ihnen wird er bekannt sein,
Dr. Rinderer — ausgefihrt: ,,Die Kosten/Nutzenanalyse spricht so eindeutig fir dieses Projekt
mit einem Faktor von fast 4,5.“ Das heif3t, wenn 120 Millionen Euro investierten werden,
bringt das langfristig einen volkswirtschaftlichen Nutzen in HO6he wvon Uber
540 Millionen Euro. Ich glaube, daran sollten wir auch denken, wenn wir jetzt einmal von
einer Kostenerh6hung von moglicherweise — es ist noch immer moglicherweise -
Kostenschatzungen von vielleicht 15 Millionen diskutieren. Danke. (Beifall bei der FPO —
15.16 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere und letzte Wortmeldung liegt noch vor, es ist der
Kollege und Abgeordnete Ing. Josef Ober.

LTADbg. Ing. Ober (15.16 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, Herr Landesrat, verehrte
Damen und Herren!

Ich muss zu zwei Dingen etwas sagen, weil es mir ein bisschen ,tief unten liegt*. Herr
Kollege Deutschmann, eine Aussage hier zu tatigen, dass wir das Bauvorhaben ohnedies nicht
mehr stoppen kdnnen, egal wie es sich entwickelt, ist schon eine sehr kilhne, muss ich
dazuzusagen, um dann mit einem Freibrief zu erkléaren, dass es koste, was es wolle, erster
Punkt. Zweiter Punkt: Ich halte nichts davon, dass wir im Landtag die Kultur weiter pflegen,
dass wir uns gegenseitig diese Dinge vorwerfen. Eines mussen wir erkennen: Dass wir bei
komplexen Bauvorhaben eine Schwierigkeit haben, wo wir mit den Kosten nicht zurecht
kommen, wo wir aufgrund des Zusammenwirkens verschiedener Disziplinen und Faktoren in
Bereiche geraten, wo sozusagen Kosten dazu neigen zu explodieren und da ist auch
Handlungsbedarf gegeben. Herr Landesrat, ich schétze deine Arbeit sehr, wir hatten auch eine

Stralle, wenn das zur volkswirtschaftlichen Bereicherung beitrégt, wéren wir auch bereit,
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diese 50 Millionen umzuwandeln in 100 Millionen Volkswirtschaft, die B68. Ich glaube, das
was wir in den letzten paar Jahren merken ist, dass die Kostenexplosionen bei sehr vielen
Bauvorhaben mittlerweile fast kritiklos hingenommen werden, weil sie meines Erachtens
systemischer Art sind, denn schlussendlich aufgrund des Zusammenwirkens vieler Bereiche
gar niemand mehr fir die Erhoéhung sich zustandig fihlt. Und das sollte uns
fraktionstbergreifend im Landtag Kopfzerbrechen bereiten, weil wir damit uns einer Sache
ausgeliefert fihlen mussen, dass wir wenn es begonnen ist ohnedies nicht mehr zuriick
kdénnen. Wenn Sie sich das ganz genau anschauen: Wir erleben in der Steiermark viele
Reformen und viele Reformen werden auch bekampft. Keine Reformen zu machen und
tiefergehend sich das anzuschauen, wo wir in bestimmten Bereichen hinsteuern, ist auch keine
Losung. Wenn wir im sozialen Wohnbau ohne Deckelung der Kosten pro Quadratmeter nicht
vor Jahren begonnen hatten, hatten wir heute nicht mehr leistbare Wohnbauten, wenn wir dort
nicht Standards eingefiihrt hatten, nachdem sich ja die Anbieter richten missen. Ich erkenne
im Stralenbau und in vielen anderen Bereichen, auch in Hochbauten, dass wir hier noch keine
Losung gefunden haben. Nicht, dass wir keine finden wiirden, sondern weil das Bemihen,
sich das ganzheitlich anzuschauen meines Erachtens zu wenig da ist. Jetzt kann man sagen:
15 Millionen sind nur 11 %, aber bei den Budgets, die wir haben und mit dem Zustand
unserer Strallen wissen wir, dass 15 Millionen verdammt viel Geld ist und ich ware sehr froh,
wenn ich hier die Aussage bestatigen konnte, dass es bei diesen 15 Millionen bliebe. Es gibt
ja auch andere Aussagen, die mich tief bedenklich stimmen. Darum meine Bitte, das nicht als
Kritik zu empfinden, sondern als Chance zu sehen, sich das gesamte System anzuschauen,
tiefer zu gehen und daraus auch Reformen abzuleiten, dass wir bei zukinftigen
Infrastrukturbauten eine gewisse Sicherheit haben. Ich habe — und das sage ich lhnen ganz
ehrlich, und das ist jetzt gegen niemanden gerichtet — hier im Landtag mittlerweile ein sehr
sehr schlechtes Gefiihl, dass wir hier einem systemischen Versagen hier zusteuern, dem wir
ohnmachtig gegenuberstehen — ohnméchtig gegentberstehen — und uns gegenseitig Vorwirfe
machen, die aber an der Sache nichts mehr &ndern. Ich bitte Sie wirklich mit aller
Ernsthaftigkeit, das ist schwierig genug, das sage ich Ihnen, auch als Landesrat keine kleine
Aufgabe. Aber nehmen wir die Sache ernst, tun wir das nicht tiberbegriinden, warum das alles
so ist, gehen wir in die Tiefe, schauen wir uns das an, dass in Zukunft auch Infrastruktur in
der Steiermark leistbar bleibt. Alles Gute. (Beifall bei der OVP und SPO - 15.21 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.
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Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 9 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen und der KPO fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der KPO zu
TOP 9, Einl.Zahl 2148/3, betreffend Schadloshaltung fiir Kostensteigerungen beim Projekt
»Sudgurtel* ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Das ist die mehrheitliche Ablehnung gegen die Stimmen der SPO, OVP und FPO.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

10. Bericht des Ausschusses fur Landwirtschaft (ber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl ~ 2224/1,  betreffend  Gesetz, mit dem das  Steiermérkische
Zusammenlegungsgesetz 1982, das Steiermarkische Agrargemeinschaftengesetz 1985,
das Steierméarkische Einforstungs-Landesgesetz 1983, das  Steiermarkische
Almschutzgesetz 1984, das Steiermarkische Guter- und Seilwege-Landesgesetz 1969 und
das Steiermarkische Agrarbezirksbehdrdengesetz 2003 geandert wird.

Berichterstatter ist Herr Dipl.-Ing. Odo Wohry.

LTADbg. Dipl.-Ing. Wéhry (15.23 Uhr):

Ich bringe den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fur Landwirtschaft betreffend das
Gesetz, mit dem das Steiermdrkische Zusammenlegungsgesetz 1982, das Steiermarkische
Agrargemeinschaftengesetz 1985, das Steiermarkische Einforstungs-Landesgesetz 1983, das
Steiermarkische Almschutzgesetz 1984, das Steiermérkische Guter- und Seilwege-
Landesgesetz 1969 und das Steiermarkische Agrarbezirksbehordengesetz 2003 geandert wird.
Sie wissen, dass aufgrund der Veranderung in den Instanzen bzw. im Hinblick auf die
Gesetze, die im Zusammenhang mit dem neuen Landesverwaltungsgerichtshof stehen,
zahlreiche gesetzliche Verédnderungen notwendig sind.

Ich stelle daher den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Gesetz vom ..... , mit dem das Steiermarkische Zusammenlegungsgesetz 1982, das
Steiermdrkische Agrargemeinschaftengesetz 1985, das Steiermérkische Einforstungs-

Landesgesetz 1983, das Steierméarkische Almschutzgesetz 1984, das Steiermarkische Gliter-
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und Seilwege-Landesgesetz 1969 und das Steierméarkische Agrarbezirksbehtérdengesetz 2003
geéndert wird.
Ich bitte um Annahme. (15.24 Uhr)

Prasident Breithuber: Ich danke fiir die Berichterstattung. Eine Wortmeldung liegt nicht

Vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 10 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Tagesordnungspunkt

11. Bericht des Ausschusses fir Kontrolle tber den Landesrechnungshofbericht,
Einl.Zahl 2020/3, betreffend SG Leykam Kalvariengurtel 27, 29.

Berichterstatter ist Herr Dipl.-Ing. Gunter Hadwiger.

LTADbg. Dipl.-Ing. Hadwiger (15.24 Uhr): Danke Herr Prasident!

Der Ausschuss "Kontrolle™ hat in seinen Sitzungen vom 10.09.2013 und 08.10.2013 (iber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefunhrt.

Der Ausschuss "Kontrolle" stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Landesrechnungshofbericht, betreffend SG Leykam Kalvariengurtel 27 und 29, wird zur
Kenntnis genommen. Danke. (15.24 Uhr)

Prasident Breithuber: Der Herr Berichterstatter hat sich auch gleich zu Wort gemeldet.

LTAbg. Dipl.-Ing. Hadwiger (15.24 Uhr): Herr Prasident, Herr Landesrat, verehrte
Kollegen!

Der Bericht des Rechnungshofes zum Bau des Siedlungswohnheimes mit 20 Wohneinheiten
und einer Tiefgarage mit 22 Stellplatzen wurde vorgelegt. Das Projekt wurde von der
Leykam, Gemeinnitzige Wohn- und Siedlungsgesellschaft, durchgefiihrt. Der Rechnungshof
stellt in seinem Bericht unter anderem schon in anderen Rechnungshofberichten &hnlich
formulierte Anregungen und Bemerkungen fest. Einer der wesentlichen Dinge ist — das

kommt immer wieder vor — ist die vom Generalplaner und der ortlichen Bauaufsicht. Das
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kommt immer wieder in den Projekten vor und wird regelmaRig auch vom Rechnungshof
beanstandet. Weiters, was auch nichts Neues ist, dass die Wohnbauftérderungen nicht
entsprechend den Vorschriften des Wohnbauforderungsgesetzes in allen Punkten entsprechen.
Eine wesentliche Beanstandung betrifft das Angebots- bzw. Vergabeverfahren. Auf den
einzelnen Angeboten ist der Vermerk ,offenes Verfahren* ersichtlich. Im technischen
Gutachten zur Vergabebegrindung ist allerdings der Passus ,,0ffentliche Ausschreibung®,
»Preis vorhanden®, ,,zu Fixpreisen* usw. vergeben. Hier weist der Rechnungshof eindringlich
darauf hin, dass sémtliche Verhandlungen, insbesondere tiber den Inhalt der ausgeschriebenen
Leistung oder das vom Bieter angebotene Entgelt im offenen Verfahren grundzusétzlich
unzuldssig sind. In der Massen- und Schlussrechnungsprifung stellt der Rechnungshof fest,
dass es aufgrund von Massenverdnderungen bei einigen Gewerken einen geringfugigen
Bieterreihungssturz gegeben hat. Dazu empfiehlt der Rechnungshof das Leistungsverzeichnis
mit hochstmdglicher Genauigkeit und Vollstandigkeit zu erarbeiten. Weiters stellt der
Rechnungshof fest, dass hinsichtlich der ordnungsgeméRen Vergabe der Wohnung vom
Wohnbautrdger die Vorgaben des Gesetzgebers nicht ausreichend beachtet wurden.
Aulerdem wurden die Wohnungen ohne Vorliegen einer Benutzungsbewilligung vom
Wohnbautréger tbergeben und kommissionslos bewohnt. AbschlieRend wird bemerkt, dass
der Rechnungshof auf die hohe Kooperationsbereitschaft der zustdndigen Stellen hinweist.
Ich danke. (Beifall bei der FPO — 15.28 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 11 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Bei den Tagesordnungspunkten 12 und 13 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke.

Gegenprobe!
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Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Tagesordnungspunkt

12. Bericht des Ausschusses flr Finanzen Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2151/1, betreffend 7. Bericht fur das Jahr 2013 und 2. Bericht fur das Jahr
2014 an den Landtag Steiermark Uber die Bedeckung Uber- und aul3erplanmalfiiger
Ausgaben gem. Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010.

Berichterstatter ist Herr Johannes Schwarz.

LTADbg. Schwarz (15.29 Uhr):

Der Ausschuss ,,Finanzen® hat in seinen Sitzungen vom 10.09.2013 und vom 08.10.2013 Gber
den oben angefuhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss "Finanzen" stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der 7. Bericht fir das Rechnungsjahr 2013 und der 2. Bericht fur das Rechnungsjahr 2014 der
Steiermérkischen Landesregierung lber die Bedeckung der in den beiliegenden Listen samt
Kopien der zu Grunde liegenden Regierungssitzungsstiicke der zustdndigen Abteilungen
angefiihrten Uber- und auBerplanmaRigen Ausgaben fir das Rechnungsjahr 2013 in der
Gesamthohe von 18.475.327,91 Euro und fur das Rechnungsjahr 2014 in der Gesamthdhe von
326.200,00 Euro werden geméal Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010 zur Kenntnis genommen und
hinsichtlich der Bedeckung genehmigt.

Ich ersuche um Zustimmung. (15.30 Uhr)

Préasident Breithuber: Danke fiir die Berichterstattung.

Tagesordnungspunkt

13. Bericht des Ausschusses fir Finanzen Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2232/1, betreffend 8. Bericht fur das Jahr 2013 und 3. Bericht fur das Jahr
2014 an den Landtag Steiermark Uber die Bedeckung Uber- und aul3erplanmafiiger
Ausgaben gem. Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010.

Berichterstatter ist ebenfalls Herr Johannes Schwarz.
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LTAbg. Schwarz (15.30 Uhr):

Der Ausschuss ,,Finanzen* hat in seiner Sitzung vom 08.10.2013 uber den oben angefiihrten
Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss "Finanzen” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der 8. Bericht flr das Rechnungsjahr 2013 und der 3. Bericht fur das Rechnungsjahr 2014 der
Steiermarkischen Landesregierung uber die Bedeckung der in den beiliegenden Listen samt
Kopien der zu Grunde liegenden Regierungssitzungsstiicke der zustdndigen Abteilungen
angefiihrten Uber- und auBerplanmaRBigen Ausgaben fir das Rechnungsjahr 2013 in der
Gesamthohe von 16.602.785,82 Euro und fur das Rechnungsjahr 2014 in der Gesamthéhe von
7.244.081,75 Euro werden gemal? Art. 41 Abs. 2 des L-VG 2010 zur Kenntnis genommen
und hinsichtlich der Bedeckung genehmigt.

Ich ersuche um Zustimmung. (15.31 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke schén. Zu Wort gemeldet zum Tagesordnungspunkt 12 hat
sich Frau Kollegin Helga Ahrer.

LTAbg. Ahrer (15.31 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Regierungsmitglieder, liebe
Kolleginnen und Kollegen, meine sehr verehrten Damen und Herren im Publikum!

Sie erlauben mir einige Worte zu diesem Sonderinvestitionsprogramm hinsichtlich
Landesstralen 2013. Wie dem Zustand der Landesstralen - siehe Auswertung des
Situationsberichtes der Landesstraleninfrastruktur fir Steiermark 2013 - zu entnehmen ist,
bestent im Bereich der Landesstralen dringender Handlungsbedarf. Im Zuge des
Uberwachungssystems, kurz EMS, wird alle vier Jahre eine Bewertung der 5.000 km
LandesstraBen durchgefiihrt. Die Zustandsbeurteilung der Landesstrallen erfolgt mit dem
Schulnotensystem. Note eins ist natdrlich ein ,,Sehr Gut” und Note funf bedeutet einen sehr
schlechten Zustand. Im Jahr 2012 wurde eine neuerliche Zustandsbewertung der
LandesstraRen in der Steiermark durchgefiihrt. Dabei wurde ein Anstieg des Zustandes mit
Note flnf auf 43 % festgestellt. Somit befinden sich derzeit ca. 2.200 km der Landesstra3en in
der Steiermark in einem sehr schlechten Zustand. Neben der Zunahme der Zustandsnote funf
ist es auch zu einer deutlichen Reduktion der LandesstraBen mit der Zustandsnote eins
gekommen. Auch im direkten Bundeslédndervergleich mit Burgenland, Oberdsterreich,
Salzburg, Tirol, Kéarnten und Vorarlberg weist die Steiermark 2012 den mit Abstand

schlechtesten Gesamtzustand aller Lander auf. Mit dem am 04.07.2013 von der
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Landesregierung beschlossenen Sonderinvestitionsprogramm in der Hohe von 15 Millionen
soll nunmehr die fiir die néchsten Jahre dringenden vorgesehenen Instandsetzungs- und
Instandhaltungsmafinahmen vorgezogen werden. Dabei steht die Realisierungsmoglichkeit im
Jahre 2013 im Vordergrund. Mit der Vorreihung der MaRnahmen aus den Bauprogrammen
der Jahre 2014, 2015 und danach kdnnen bei gleichbleibenden bzw. hdheren Budgets in
Zukunft wiederum Malinahmen aus dem mittel- bzw. langfristigen Budget vorgereiht werden.
Durch das Sonderinvestitionsprogramm in der Hohe von 15 Millionen Euro fiir das Jahr 2013
kann ein Teil der wichtigen Instandhaltungs- und InstandsetzungsmaBnahmen umgesetzt
werden. Im Besonderen soll dieses Programm auch der steirischen Bauwirtschaft und ihren
Betrieben einen wesentlichen volkswirtschaftlichen Impuls bringen, da vor allem eine
Vielzahl von Kkleinen Instandhaltungs- und Instandsetzungsmalinahmen im gesamten
steirischen StralBennetz den Klein- und Mittelbetrieben in den Regionen Arbeit und
Beschaftigung bringen. Wir brauchen gute Strallen, der Zustand der derzeitigen ist zeitweise
schon sicherheitsbedenklich, wenn die Steiermark wettbewerbsfahig bleiben will. Eine gute
Infrastruktur ist absoluter Standortfaktor auf der einen Seite und sorgt auf der anderen Seite
fir mehr Lebensqualitat. Danke fir Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP —
15.35 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich komme nun zur Abstimmung:

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 12 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen Griine und KPO fest.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 13 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!
Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen Griine und KPO fest.
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Tagesordnungspunkt

14. Bericht des Ausschusses fur Verwaltung tber den Antrag, Einl.Zahl 2240/1, der
Abgeordneten Karl Petinger, Mag. Alexandra Pichler-Jessenko, Markus Zelisko und
Erwin Dirnberger, betreffend Novellierung Steiermarkisches Veranstaltungsgesetz 2012
- StVAG.

Berichterstatter hiezu ist Herr Karl Petinger. Bitte um den Bericht.

LTADbg. Petinger (15.36 Uhr): Herr Prasident meine Herren Landesréte, verehrte Damen und

Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Novellierung des Steiermdrkischen Veranstaltungsgesetzes 2012.

Der Ausschuss fur Verwaltung hat sich in seiner Sitzung mit einer Novellierung des

Veranstaltungsgesetzes befasst.

Der Ausschuss "Verwaltung" stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlielen:

Das Steiermérkische Veranstaltungsgesetz 2012, LGBI. Nr. 88/2012, zuletzt in der Fassung

LGBI. Nr. 87/2013, wird wie folgt geandert:

1. 8 2 Zif. 9 lit. b lautet:

D) die Veranstaltungszeit zwischen 8 und 23 Uhr oder in Gastgewerbebetrieben innerhalb der

gewerberechtlich zul&ssigen Betriebszeiten liegt und*

2.8 15 Abs. 1 Zif. 1 lautet:

»1. Veranstaltungsstatten, die regelmaRig oder dauernd fur Veranstaltungszwecke bestimmt

sind. Veranstaltungsstatten sind regelmaRig fur Veranstaltungszwecke bestimmt, wenn an

mehr als zehn Veranstaltungstagen im Kalenderjahr Veranstaltungen durchgefuhrt werden;

dies gilt nicht fir Veranstaltungen, die aufgrund von Vereinbarungen mit internationalen

Organisationen durchgefiihrt werden, wie z. B. Welt- oder Europameisterschaften, und nicht

flr Veranstaltungen, die auf 6ffentlichem Gut stattfinden;*

3. Dem § 32a wird folgender Abs. 3 angeftigt:

»(3) Die Anderung des § 2 Z.if 9 lit. b und des § 15 Abs. 1 Zif. 1 durch die Novelle LGBI. Nr.
tritt mit dem der Kundmachung folgenden Tag, das ist der ...... in Kraft.”

Ich bitte um Beschlussfassung. (15.37 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke. Zu Wort gemeldet hat sich der Abgeordnete Dr. Werner
Murgg.
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LTAbg. Dr. Murgg (15.37 Uhr): Danke Herr Prasident, geschétzte Landesregierung, liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Ganz kurz, wir werden dem Stiick nicht zustimmen — eher ein formaler Grund, vielleicht wird
darauf noch jemand nach mir eingehen. Also diese ganze Gesetzwerdung des neuen
Veranstaltungsgesetzes war ja nicht unbedingt eine Meisterleistung, sage ich einmal sehr
vorsichtig. Man sieht, dass hier das eine oder andere laufend novelliert werden muss. Uns
wirden noch einige Verbesserungsvorschldage einfallen, die man in der urspringlichen
Gesetzwerdung einflieRen héatte lassen missen. Aber ich moéchte jetzt konkret zu dieser
Novellierung etwas sagen und vor allem zu dem Punkt, der sogenannten meldepflichtigen
Kleinveranstaltungen: Da gehen wir nicht konform, dass man hier eine derartige
Vereinfachung macht. Warum gehen wir nicht konform? Weil wir vor allem im stadtischen
Gebiet oder es muss nicht das stadtische Gebiet sein, auch im enger verbauten dérflichen
Gebiet, Sorge bezliglich des Anrainerschutzes haben. Ich weiB, die Wirtschaftskammer héatte
das Uberhaupt gerne auf 24 Uhr, von 22 bestehend auf 24 Uhr ausgedehnt, jetzt steht 23 Uhr
drinnen, damit konnten wir auch noch leben. Aber was uns besonders aufstoft ist, dass hier in
Gastgewerbebetriebe diese sogenannten meldepflichtigen Kleinveranstaltungen - und das sind
ja Veranstaltungen bis 300 Personen, meines Wissens - in der Zeit der gewerblich zuldssigen
Betriebszeiten stattfinden durfen. Das heif3t, wenn jemand eine Betriebszeit hat, ein Kaffee
oder ein Gasthaus bis 2 Uhr, dann kann er also, wenn er Veranstaltungen macht mit 300 oder
wo nicht mehr als 250 Personen erwartet werden, was mit dieser meldepflichtigen
Kleinveranstaltung abgehandelt werden kann, das unter diesen Rahmenbedingungen
durchfuhren. Da haben wir schon Sorge, wir wissen ja, dass in Graz beispielsweise mehrere
Burgerinitiativen permanent gegen Ruhestorungen gerade von Gastgewerbebetrieben Sturm
laufen. Da haben wir eben hier Sorgen, dass man hier das Kind sozusagen mit dem Bade
ausschittet. Und dass man einerseits vielleicht eine Vereinfachung fur diese Veranstaltungen
ermoglicht, aber andererseits noch mehr Anrainerinnen und Anrainer auf die Barrikaden
treibt. Wir werden gerade wegen diesem einen Punkt dieser Novelle nicht zustimmen. (Beifall
bei der KPO - 15.41 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke schon. Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 14 die Zustimmung

geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!
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Ich stelle die einstimmige mehrheitliche Annahme gegen FPO, Griine und KPO.

Tagesordnungspunkt

15. Bericht des Ausschusses flir Daseinsvorsorge tber den Antrag, Einl.Zahl 1861/1, der
Abgeordneten Ing. Sabine Jungwirth, Lambert Schoénleitner und Ingrid Lechner-
Sonnek, betreffend Energieeffizienz.

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Lambert Schonleitner. Ich erteile ihm das Wort.

LTADbg. Schonleitner (15.41 Uhr): Danke Herr Président!

Ich bringe den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fur Daseinsvorsorge.

Der Ausschuss "Daseinsvorsorge* hat in seinen Sitzungen vom 30.04.2013, 10.09.2013 und
08.10.2013 iiber den oben angefuhrten Gegenstand die Beratungen durchgefihrt.

Der Ausschuss "Daseinsvorsorge™ stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Bericht des Ausschusses fur Daseinsvorsorge zum Antrag, Einl.Zahl 1861/1, der
Abgeordneten Ing. Jungwirth, Schonleitner und Lechner-Sonnek, betreffend Energieeffizienz,

wird zur Kenntnis genommen. (15.42 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke schon. Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 15 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der Griinen fest.

Tagesordnungspunkt

16. Bericht des Ausschusses flr Finanzen Uber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2225/1, betreffend Lebzelterhaus, 8933 St. Gallen, Am Markt 22, 8933 St.
Gallen; Verkauf der Liegenschaft EZ 342, KG 67110 St. Gallen, Grundstiick Nr. 7 und
145, im GesamtausmaR von 2.157 m? mit einem Wohnhaus samt Nebengebaude und
Garten, Eigentimer: Land Steiermark, Abteilung 10 (Steierméarkische Landesforste,
Forstdirektion Admont) an Herrn Christian Dirninger, Auf der Au 120, 8933 St. Gallen
zum Gesamtverkaufspreis von 76.900,00 Euro.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Anton Lang. Ich bitte um den Bericht.
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LTAbg. Anton Lang (15.43 Uhr):

Der Ausschuss ,,Finanzen* hat in seiner Sitzung tber den vom Préasidenten angefuhrten
Gegenstand die Beratungen durchgefihrt. Ich darf mich daher auf den Antrag beschranken.
Der Ausschuss "Finanzen” stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Verkauf der Liegenschaft EZ 342, KG 67110 St. Gallen, Grundstiicke Nr. .7 und 145,
Am Markt 22, 8933 St. Gallen, im Gesamtausmaf von 2.157 m2, mit einem Wohnhaus samt
Nebengebdude und Gérten, Eigentimer: Land Steiermark, Abteilung 10 (Steiermarkische
Landesforste, Forstdirektion Admont) an Herrn Christian Dirninger, Auf der Au 120, 8933
St. Gallen zum Gesamtverkaufspreis von 76.900,00 Euro wird genehmigt.

Ich ersuche um Zustimmung. (15.44 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke flr die Berichterstattung. Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 16 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die mehrheitliche Annahme gegen die Stimmen der KPO fest.

Tagesordnungspunkt

17. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Uber den Rechnungshofbericht,
Einl.Zahl 2137/1, betreffend Bericht des Rechnungshofes (Reihe Steiermark 2013/2):
Nutzung des 6ffentlichen Raumes in der Landeshauptstadt Graz.

Berichterstatterin ist Frau LTAbg. Alexia Getzinger. Ich bitte darum.

LTAbg. Getzinger, MAS (15.44): Danke Herr Prasident!

Ich darf berichten: Bericht des Rechnungshofes, Reihe Steiermark 2013/2: Nutzung des
offentlichen Raumes in der Landeshauptstadt Graz.

Der Ausschuss ,,Kontrolle* hat in seinen Sitzungen vom 20.09.2013 und 08.10.2013 tber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefuhrt.

Der Ausschuss "Kontrolle" stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschliel3en:

Der Bericht des Rechnungshofes, betreffend Nutzung des offentlichen Raumes in der

Landeshauptstadt Graz, Reihe Steiermark 2013/2, wird zur Kenntnis genommen. (15.45)

Prasident Breithuber: Danke flr den Bericht. Eine Wortmeldung liegt nicht vor.
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Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 17 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe!

Ich stelle die einstimmige Annahme fest.

Tagesordnungspunkt

18. Bericht des Ausschusses fur Wirtschaft (ber die Regierungsvorlage,
Einl.Zahl 2215/1, betreffend Tourismusbericht 2011/2012.

Berichterstatterin ist Frau LTAbg. Mag. Barbara Eibinger. Ich erteile ihr das Wort.

LTAbg. MMag. Eibinger (15.45 Uhr): Sehr geehrter Prasident!

Der Tourismusbericht wurde vom Ausschuss ,,Wirtschaft* in seiner Sitzung vom 08.10.2013
beraten.

Der Ausschuss "Wirtschaft" stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlie3en:

Der Bericht der Steiermérkischen Landesregierung betreffend den Tourismusbericht
2011/2012 wird zur Kenntnis genommen. (15.46 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke fiir die Berichterstattung. Die Berichterstatterin hat sich auch

gleich zu Wort gemeldet.

LTAbg. MMag. Eibinger (15.46 Uhr): Danke Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, meine sehr geehrten Damen und Herren im Zuschauerraum!

Wir diskutieren heute den Tourismusbericht. Dieser wurde zum ersten Mal fur zwei Jahre
erstellt. Wenn man sich den Bericht ansieht, muss man eines gleich herausragend
hervorstreichen: Und zwar konnten wir im Jahr 2012 das ,,Griine Herz* 40 Jahre als Marke
feiern. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Jetzt ist es blau!*) Wer sich erinnert: Es wurde
Anfang der Siebzigerjahre entwickelt, es war uns allen bis in die Achtzigerjahre gut vertraut.
Wenn ich zuruickdenke, auch mir war das ,,Griine Herz* in meiner Kindheit schon als Symbol
bekannt. Es ist dann irgendwie in den Neunzigerjahren von der Bildflache verschwunden, bis
vor rund 10 Jahren Landeshauptmann-Stellvertreter Hermann Schutzenhofer als
Tourismusreferent dieses ,,Griine Herz* sozusagen wieder zu neuem Leben erweckt hat. Das
war ein genialer Schachzug muss man sagen, vor allem wenn man es riickblickend betrachtet,
weil dieses ,,Grline Herz*, das man damals auch mit einem modernen Design ausgestattet hat,

ist wirklich zu einem starken Zeichen geworden - zu einem starken Zeichen fur unsere
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steirische Herzlichkeit, fur die Gastlichkeit und vor allem aber auch fur die Qualitat. Was das
fiir eine tolle Marke ist, lasst sich auch daran erkennen, dass neun von zehn Osterreicherinnen
und Osterreichern dieses ,,Griine Herz* als Marke kennen. Das ist ein gewaltiger Wert, ein
unglaublicher Wert und dass diese Marke so stark ist, zeigt uns auch das Interesse der
Wirtschaft. Es ist ndmlich so, dass mittlerweile viele Produkte auch schon mit dem ,,Griinen
Herz* versehen werden. Denn wir alle, wir Konsumentinnen und Konsumenten verstehen
dieses ,,Griine Herz* auf den Produkten mittlerweile als Qualitatsgutesiegel und verbinden es
mit hoch qualitativen, tollen Produkten aus unserer schénen Heimat. Es ist sogar so, dass viel
mehr Produzentinnen und Produzenten es noch auf ihren Produkte anbringen méchten, es gibt
da ja standig Anfragen an Steiermark-Tourismus, wie es denn gelingen kann, dass man dieses
,Grine Herz* auch auf dem eigenen Produkt unterbringt. Dieses Symbol und diese tolle
Marke allein wére natirlich zu wenig und kann auch nur diese Strahlkraft besitzen, wenn die
Inhalte stimmen. Also die Verpackung kann nur funktionieren, wenn auch das Produkt
stimmt. Da gibt es einige Faktoren, die hier wesentlich sind. Fir mich ist einer der
wesentlichen Faktoren jener, dass wir in der Steiermark gerade in den letzten Jahren ganz
stark auf Qualitat gesetzt haben. Also wir haben wirklich eine Qualitatsoffensive gestartet,
gerade auch was den Bettenbereich betrifft. Und es ist einfach so, dass die Gaste heutzutage
einfach anspruchsvoller geworden sind, sie sind auch mobiler. Das heif3t, wenn das Angebot
in dieser Region nicht passt, dann fahren sie in die néchste Region, d.h. die StoRrichtung in
Richtung Qualitat war der richtige Weg und hat zu einem vollen Erfolg gefihrt.

Zweiter wichtiger Faktor aus meiner Sicht ist der Ausbau zu einer Ganzjahresdestination.
Dass es dann nicht nur so ist, dass man in die Steiermark im Winter zum Skifahren fahrt,
vielleicht im Janner/Februar oder im Sommer zum Wandern im Juli/ August, nein es ist so,
dass wir das ganze Jahr iber von Janner bis Dezember eine sehr gute Auslastung haben.

Als dritter Faktor — und das ist einer der wesentlichen Faktoren — sind die Betriebe selbst. Wir
haben sehr innovative und vor allem gastfreundliche Betriebe. Ich denke da an unsere
Hotellerie und auch an die Gastronomie, denn schlieflich sind es die Betriebe und die
Gastgeber selbst, die unsere Steiermark vermitteln, die unsere Qualitit den Gésten anbieten.
Wir kdnnen eigentlich nur die Rahmenbedingungen daflr schaffen, damit diese Betriebe dies
auch bestmdglich machen kénnen.

Nicht vergessen moéchte ich als letzten Faktor auf die Gemeinden und Vereine. Wir haben hier
einige Blrgermeisterinnen und Burgermeister und ich denke, auch viele Vereinsobleute, die

vor Ort ehrenamtlich tétig sind. Es sind genau diese Einrichtungen, die etwa im Rahmen des

6429



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

Blumenschmuckwettbewerbes dafiir sorgen, dass unsere Gemeinden vor Ort geschmuckt
werden, dass die Gaste ein Blumenmeer erwartet und auch das ist nicht zu unterschatzen.
Denn neben der Gastfreundlichkeit spielt natiirlich auch die Landschaft eine groRRe Rolle, das
ist ganz klar.

All diese Faktoren, die ich jetzt kurz angesprochen habe, haben dazu gefihrt, dass wir in den
letzten Jahren sehr schone Erfolge, was die Nachtigungszahlen betrifft, haben feiern konnen.
So wurde im letzten Jahr sage und schreibe die Marke von 11.000 N&chtigungen erreicht.
Welche Leistung das wirklich ist, das sieht man vor allem auch, wenn man sich den 5-Jahres-
Vergleich hernimmt. Da kann man festhalten, dass wir in den letzten finf Jahren ein Plus von
12 % erreicht haben. Also das ist schon eine sehr schone, gewaltige Zahl. Aber nicht nur bei
den Né&chtigungen, sondern auch bei den Gésteankunften haben wir ein groRes Plus
verzeichnet und dort sogar in den letzten finf Jahren plus 18 %, also noch mehr Steigerung
als bei den Nachtigungen. Das sagt mir, dass wir beim Trend zum Kurzurlaub auch sehr gut
mithalten kdnnen.

Natdrlich spielt neben der Verpackung, neben dem Produkt, auch die Bewerbung eine grolie
Rolle und es braucht spezielle Angebotspakete. Hier darf ich sagen, dass der Steiermark-
Tourismus mit Georg Bliem an der Spitze eine hervorragende Arbeit leistet, die immer am
Puls der Zeit ist und da werden die entsprechenden Pakete geschnurt, die fur unsere Géste
interessant sind. Was hier ein noch stérkerer Faktor werden wird ist sicherlich die
Internetprésenz. Hier gibt es eine extrem dynamische Entwicklung. Wenn man sich anschaut,
dass derzeit ungefahr ein Drittel aller Gasteanfragen noch telefonisch oder per Post erfolgen,
so konnen wir in funf Jahren ungefédhr davon ausgehen, dass das kaum mehr eine Rolle
spielen wird. Also das Internet und auch die sozialen Medien spielen hier eine immer starkere
Rolle. Deswegen ist der Auftritt unserer Betriebe, aber auch der Regionen unseres Landes im
Internet ein essenzieller und es gibt natdrlich auch im Netz neue Herausforderungen, die die
Betriebe und wir werden meistern miissen. Ich denke etwa an die neuen Buchungsplattformen
und die darauf befindlichen Gastebewertungen. Das kennt sicher der eine oder andere von
Ihnen, dass man sich vorher im Internet Gber einen Betrieb informiert, den man besuchen will.
Wenn es dort schlechte Kritiken gibt, dann wird das dieser Betrieb leider Gottes auch in den
Buchungszahlen spiren und merken und er wird sehr viel zu tun haben, um sein Image einmal
wieder aufzubessern, wenn er sozusagen im Netz schon einmal herunter geschrieben wurde.
Umso wichtiger und umso besser ist der Weg, den wir in der Steiermark mit der hohen

Qualitat eingeschlagen haben.
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Eines lassen Sie mich zum Schluss noch sagen. Es war zwar schon im Jahr 2013, und kommt
deswegen im Bericht nur am Rande vor, einer der Hohepunkte der letzten Jahre und
Jahrzehnte: Die Ski-WM in Schladming. Es hat sich die Steiermark dort sehr gut prasentiert
und wenn Sie sich zurtickerinnern, wir hatten die Ski-WM 1982 bei uns im Land — 1982, ich
glaube, Kollege Amesbauer kann sich da nicht mehr daran erinnern — aber die meisten
anderen von lhnen, wie lange das eigentlich noch gestrahlt hat, (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Seli
froh, dass der Lambert nicht da ist!**) dieses GroRereignis, das wir damals ausrichten durften.
Es ist jetzt wieder gelungen und es wird sicherlich fur die ndchsten Jahrzehnte wieder eine
Strahlkraft haben flr die Steiermark als Tourismusstandort. Insofern bedanke ich mich auch
wieder fir den guten Bericht, der uns vorgelegt wurde und hoffe um eine breite
Kenntnisnahme. Danke. (Beifall bei der OVP und SPO - 15.54 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke schon. Die nachste Wortmeldung ist der Herr Abgeordnete

Dr. Murgg.

LTADg. Dr. Murgg (15.55 uhr): Danke, Herr Président! Herr
Landeshauptmannstellvertreter, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Es ist gleich 16.00 Uhr, aber ich werde doppelt so schnell reden als normal, dann werden wir
es vielleicht noch bis 16.00 Uhr, vor der Unterbrechung, hin bekommen. Ja, zum
Tourismusbericht: Normalerweise, oder sagen wir es so, wir melden uns nicht immer zu
diesem Bericht zu Wort, diesmal mdchte ich es doch machen. Ich habe mir in den letzten
Tagen die Miihe gemacht ihn mir doch einmal genauer anzuschauen und ich muss sagen, der
Bericht ist, was die Zusammenstellung betrifft, ein ausgezeichnetes Kompendium Uber die —
Sie haben es gesagt, jetzt zwei Jahre — in den Jahren 2011/2012 stattgefundenen
Veranstaltungen, tber die Betriebe. Es ist eine Statistik mit einem kleinen Ausblick und wenn
man das durchblattert, kann man sagen, man kann wirklich etwas ,,mit nach Hause nehmen*.
So weit, so gut. Sie, Herr Landeshauptmannstellvertreter, werden wahrscheinlich jetzt auch
vermuten, dass ich mich vor allem auf das stltze, wo wir ja in diesen Jahren 2011/2012
kritisch waren und da mdéchte ich vor allem zwei Ereignisse herausgreifen. Das sind nattrlich
die immer wiederkehrende Airpower und die Schi-WM in Schladming. Zur Airpower mdchte
ich nur so viel sagen: Ich halte das eigentlich fur einen — untertrieben ausgedrickt —
zweispaltigen Jubelbericht. Es ist ndmlich nicht einmal so, dass man hier seriése Daten

mitliefert welche Umweltrentabilitat diese Airpower tatsachlich hatte, da gibt es natdrlich die
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verschiedensten Einschatzungen. Aber was da auf Seite 45 gesagt wird, halte ich wirklich nur
fir Jubelbericht-Erstattung. Ich mochte Sie eigentlich nur mit dem letzten Satz, wer ihn nicht
gelesen hat, den letzten eineinhalb S&tzen konfrontieren; es ist ohnehin nur der letzte:
»Wahrend die Murtaler-Welt mit unzédhligen Erlebnissen und Abenteuern in der Natur
aufwartet, bietet die Region im Tal rund um den Red Bull-Ring Events der Extraklasse und
Adrenalinkicks.” Also da wird auf zwei Spalten geschrieben, wie klass und wie gut die
Airpower war. Ich mochte auf das nicht néher eingehen. Wir halten diese Veranstaltung aus
umweltpolitischen Griinden, aber auch aus demokratiepolitischen Grunden, was mir ganz
wichtig ist, eigentlich fir einen Anachronismus. Es geht uns gar nicht so um die 800.000
Euro, die die letzte wieder an Zuschiissen gekostet hat. Wir Kritisieren eher die
Rahmenbedingungen, unter welchen diese Veranstaltung stattfindet und was damit
transportiert werden soll. Ich darf jetzt zu Schladming kommen. Sie wissen alle, wir haben die
hohen Kosten kritisiert — die Forderkosten des Landes aber auch des Bundes natrlich, die fur
diese Schi-WM flussig gemacht wurden, und haben immer gemeint, da kommt eigentlich am
Ende relativ wenig fir diese investierten Gelder heraus. Wie viel ist investiert worden? Nach
unseren Berechnungen 180 Millionen Euro Férderung vom Land und zirka, mindestens, nicht
zirka, 25 Millionen Euro, das wei3 ich ndmlich schwarz auf weil3, des Bundes: Hie und da
etwas abweichende Zahlen, aber in einer anderen Veroffentlichung von lThrem Ressort, Sie
kommen auf 190 im Ganzen, ndmlich 140 Landesférderung und 50 Bundesférderung. Wie
auch immer, sagen wir einmal rund 200 Millionen Euro Férderung sicher, und jetzt die Frage:
Was kommt unten heraus? Heraus kommen, wenn man diesen — und jetzt bin ich beim Kern
der Sache — Tourismusbericht in der Sparte ,,Schi-WM Schladming 2013“ anschaut, 52,3
Millionen an gesamtwirtschaftlichem Impuls. Das wéren 25 % der investierten Kosten. Ich
sage reichlich wenig vor dem Hintergrund, welche Budgetprobleme das Land Steiermark hat.
Aber ich méchte noch etwas im Zusammenhang mit diesen Férdermitteln sagen. Diese Studie
- und ich danke, dass ich so schnell die Fakten dieser Studie présentiert bekommen habe - da
muss ich Thnen wirklich auch ein Danke sagen. Das ist von lhnen, auch wenn wir sonst kaum
irgendwo einer Meinung sind, sehr serids und sehr freundlich, dass, wenn man was braucht,
man das tatséchlich sehr schnell bekommt. Ich habe némlich gestern das wirklich oOfter
durchgeschaut und da bin ich darauf gestoRBen. Es ist eine Studie von der Universitat
Innsbruck und ich habe heute Nachmittag wahrend der Landtagssitzung beim einen oder
anderen Beitrag auch ein bisschen geschmokert, um zu sehen, wie diese Autoren zu diesen

Ergebnissen gekommen sind. Diese Autoren haben namlich nicht hard-check-gepruft, sie
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haben nicht geschaut, wie haben sich da jetzt die Kommunalsteuern entwickelt? Das kénnen
sie gar nicht — da gibt es ja gar keine Ergebnisse, aber das wirde interessant sein, wenn man
sich das einmal n&chstes oder uberndchstes Jahr anschauen wirde, wenn die
Wirtschaftskammer sagt, was sie von den Erhebungen der Hoteliers, der Gastwirte gehort hat.
Sie haben 1.400 Touristinnen und Touristen befragt, wie viel Geld die ausgeben, wie sie die
Freundlichkeit eingeschétzt haben und andere Dinge, wie sie (bernachtet haben, etc. Auf
Grund dieser Befragungen ist ein sogenannter Primadrimpuls von 30,1 Millionen Euro
errechnet worden und dann ist man auf 34,1 Priméarimpuls gekommen, weil sie einfach sagen:
»,Naja, wir haben auch jene Steirer, die auf den Jahresurlaub 2013 verzichtet haben und
stattdessen in der Steiermark wahrend der Schi-WM den Jahresurlaub gemacht haben, dieses
ausgegebene Geld dazu genommen und das macht eben 30,1 oder 34,9 minus 30,1, sind 3,8
Millionen mehr, und deswegen ist eben der Primdrimpuls 34,9. Ich erzédhle das nur deswegen,
denn so etwas halte ich eigentlich fur unseriés. Seien Sie mir nicht bose, aber indem man da
sagt, da gibt es Leute, die wéaren auf die Malediven geflogen, sind aber jetzt zu Hause
geblieben und haben ihren Urlaub in der Steiermark — nicht in Schladming, sondern in der
Steiermark — gemacht, und das z&hlen wir auch zum Priméarimpuls dazu. Also, ob man das
Uberhaupt seriés machen kann, das ist schon eine Frage. Aber ob man derartigen Befragungen
uberhaupt glauben kann, dass der wirklich nicht vielleicht, was weil} ich, nach Sharm el
Sheikh oder wo hingefahren wéare und wegen der WM da geblieben ist, das halte ich, wie
gesagt, fur sehr fragwirdig. Soll so sein. (LTAbg. Hamedl: ,,Wenn wir alle so taten wie du
denkst, so negativ.*) Was? (LTAbg. Hamedl: ,,Du siehst alles so negativ.*“) Nein, alles sehe
ich nicht negativ. Aber du siehst auch vieles negativ. Vielleicht kommst du auch heute noch
einmal heraus, da werden wir von dir dieses oder jenes Negative horen. Aber ich bin jetzt
beim Primarimpuls und dann wird mit dem Faktor 1,5 multipliziert, so wird das — dem
vertraue ich — allgemein gemacht und dann kommt man auf die 52,3. Jetzt habe ich aber
geschaut, wer die Lehrmeister dieser Studienautoren sind. Auf das gehen sie namlich auch in
dieser Studie ein. Das sind Preuss, Schiutte und noch ein Dritter, sie haben namlich
GroRveranstaltungen, vor allem FulRballweltmeisterschaften und andere
GroRsportveranstaltungen untersucht und diese drei Sportwissenschaftler werden sozusagen
als Beleg flr Studienautoren dieser Studie von der Universitat Innsbruck angefiihrt. Ich habe
dieses Buch, das da dankenswerter Weise angegeben wird - der Fortschritt der Wissenschaft
ist ja unentwegt, man kann heute ins Google reinschauen und da hat man das Buch dann

schon ausgedruckt da - ein bisschen tberflogen und Preuss, Schitte u. a. kommen genau von
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diesen GroRereignissen, die sie untersucht haben, zu folgendem Schluss; ich mdchte da nur
zwei Sétze herauslesen, weil es wirklich symptomatisch ist: ,,Die Studie bestatigt eindeutig,
dass selbst unter hochst vorteilhaften Rahmenbedingungen, wie es bei der WM 2006 in
Deutschland der Fall war®, das haben sie namlich untersucht, eine dieser Veranstaltungen,
wie geht es weiter, ,,voriibergehende Grol3ereignisse kein sinnvolles Instrument aktiver, kurz-
bis mittelfristiger Konjunktur- oder Wachstumspolitik darstellen“. Also das sind die Maestros,
die von den Sportwissenschaftlern in Innsbruck angegeben werden, die sagen, bei diesen
GroRereignissen, die sie untersucht haben, das so zu sehen, dass voribergehende
GroRereignisse — und das war die Schi-WM Schladming offenbar doch — kein sinnvolles
Instrument aktiver, kurzfristiger Konjunktur- und Wachstumspolitik darstellt. Jetzt sage ich
das nicht deswegen, um den Herrn Landeshauptmannstellvertreter zu &rgern oder gar
Haarspaltereien zu betreiben. Ich sage das deswegen, weil wir ja nicht zum ersten Mal mit
solchen Studien konfrontiert sind und wir wissen ja alle, ein jeder, der Studien in Auftrag gibt,
da stent im Wesentlichen das drinnen, was der Auftraggeber will. Ich habe Studien
angeschaut, die die Stadt Salzburg in Auftrag gegeben hat, wie sie da seinerzeit diese
Olympiade veranstalten wollten. Die Salzburger Stadtregierung war eher dagegen. In der
Studie steht natdrlich drinnen, das bringt eigentlich gar nichts und es kostet Salzburg mehr.
Die habe ich auch oben am Schreibtisch, diese Studie, also was da unter dem Strich
herauskommen wurde. Deswegen habe ich mich da hier eigentlich gemeldet, weil ich generell
den Sinn und den Wert derartiger Studien anzweifle. Aber die Broschire ist da, ist in
Ordnung, aber wir werden nicht zustimmen, weil die Airpower und diese Schi-WM 2013 in
Schladming in einem Licht erscheinen, das ihnen meiner Meinung nach nicht gebdihrt.
Trotzdem danke noch einmal, dass Sie mir alles so schnell zukommen haben lassen. (Beifall
bei der KPO - 16.06 Uhr)

Prasident Majcen: Danke fur diese Wortmeldung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es liegt keine weitere Wortmeldung zu diesem
Tagesordnungspunkt 18 vor. Ich komme daher zur Abstimmung. (LTAbg. Karl Lackner:
,.Nein, Moment!**) Keine Wortmeldung.

Wenn, dann bitte, ich mochte jetzt abstimmen. (LTAbg. Karl Lackner: ,,Ich melde mich zu
TOP 18 zu Wort. Ich habe gedacht, es gibt um 16 Uhr eine Unterbrechung und dann geht es
weiter.*“) Meine sehr geehrten Damen und Herren, okay. Ich habe eine Liste hier ubergeben

bekommen, wo keine weitere Wortmeldung ist. Da war bis zu dieser Situation keine mir
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vorliegende Wortmeldung hier. Ich verzichte auf die Abstimmung. Ich bitte jetzt — ich sage
das jetzt zum letzten Mal, unter Anflihrungszeichen weil ich schon dreimal ,,zum letzten Mal*
gesagt habe — um Wortmeldungen so, dass sie hier vorliegen. Ich kann nicht jedes Mal
anfangen zu suchen, ob sich noch wer meldet. Ich werde die Vorgangsweise jetzt so wahlen,
dass ich den Tagesordnungspunkt zur Abwicklung der Dringlichen Anfrage unterbreche, jetzt
nicht abstimme. Nach Durchfihrung und Abwicklung der beiden Dringlichen Anfragen dann
wieder zu diesem Tagesordnungspunkt zurtickkehre, die Wortmeldungen, die dann rechtzeitig

vorliegen, abwickle und dann zur Abstimmung komme.

Anmerkung der Landtagsdirektion: Prasident Majcen begrif3t eine Delegation aus Bolivien.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich komme nun zur Behandlung der Dringlichen
Anfrage.

Am Mittwoch, dem 2. Oktober 2013, wurde um 11.10 Uhr von den Abgeordneten der Griinen
eine Dringliche Anfrage an Herrn Landeshauptmann Mag. Franz Voves betreffend

,Volksbefragung Gber den Pflegeregress* eingebracht.

Ich erteile Frau Klubobfrau LTAbg. Ing. Sabine Jungwirth das Wort zur Begriindung dieser
Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass es flr die Begriindung eine Redezeit von 20
Minuten gibt. Sehr geehrte Frau Abgeordnete, ich bitte Sie um lhre Begrindung zur
Dringlichen Anfrage.

LTADbg. Ing. Jungwirth (16.10 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Mitglieder
der Landesregierung, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, verehrte Zuh6rerinnen und
Zuhdrer auf der Zuschauerbank!

Der Pflegeregress beschaftigt uns heute schon zum wiederholten Mal. Ich habe heute Morgen
mit einigermallen groBer Verwunderung aus der Zeitung entnommen, welche Haltung die
Steirische Landesregierung zum Pflegeregress, zu dieser Strafsteuer fur Angehdrige,
einnimmt. Namlich verkirzt gesagt: Die anderen Bundeslénder sollen sich ein Beispiel an der
Steiermark nehmen und den Pflegeregress wieder einflihren. Ich frage mich schon, wie man

uberhaupt nur auf so eine Idee kommen kann, angesichts des Ergebnisses bei der vergangenen
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Nationalratswahl, wo die Steiermark deutlich schlechter — vor allem im Bezug auf das
Ergebnis der SPO und OVP — abgeschnitten hat. (LTAbg. Kropfl: ,,Ja, die Griinen haben
schon auch schlechter abgeschnitten.*) Das heil3t, Ihre Ergebnisse waren deutlich schlechter
als die auf der Bundesebene. Das stimmt nicht, wir haben in der Steiermark genau so viel
zugelegt wie im Bundesschnitt. Hingegen die SPO und die OVP, (LTAbg. Mag. Drexler:
,,Aber Ihres auch. Haben Sie einen Befund dazu?““) der Befund dazu kann nur sein, Sie leiden
unter Realitatsverlust. Das muss ich Ihnen schon an dieser Stelle sagen. (LTAbg. Mag.
Drexler: ,,Aber Sie auch.* - Beifall bei der SPO, OVP und den Griinen) Falls es Ihnen schon
einmal aufgefallen ist, Wahlen sind immer eine Riickmeldung der Bevolkerung an die Politik
und bei der Nationalratswahl vor zwei Wochen, da ist die Riickmeldung an die SPO und die
OVP in der Steiermark sehr deutlich ausgefallen. Denn hier wurde eine Rechnung prasentiert
fir Ihre Politik hier im Land und Sie wurden einzigartig abgestraft. Die Bewertung dieses
Regierungskurses von SPO und OVP in der Steiermark durch die Menschen hier im Land
zeigt deutlich, dass die Bevolkerung mit der Art und Weise, wie Sie hier Politik machen, nicht
einverstanden ist. Das zeigt sich am Wahlergebnis. Ich sage es noch einmal ganz deutlich.
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Ja, aber Sie! Ich habe gedacht, das war die Schwarze Sulm.*) Denn
bekanntlich, wie gesagt, haben Sie jetzt doppelt so viele Stimmen verloren. Christopher
Drexler, ich sage nachher dazu noch was. Sie haben hier in der Steiermark doppelt so viel
verloren wie im Bundesdurchschnitt und das liegt nicht nur an der Arbeit der
Bundesregierung, sondern es liegt daran, dass der Kurs hier in der Steiermark, den Sie
verfolgen, schuld an diesem Ergebnis ist. Ganz, ganz offensichtlich sehen die Steirerinnen
und Steirer lhre Leistung nicht so, wie Sie sie selber sehen. (LTAbg. Dipl.-Ing. Wéhry: ,,Ja,
dann mussen Sie sich freuen.”*) Sie sehen das anders, als es von lhnen immer wieder
dargestellt wurde, hat auch Armin Wolf beispielsweise am Wahlabend gesagt. (LTAbg. Mag.
Rinner: ,,Ja, wenn der das sagt, dann muss es stimmen.*) Ja, ich kann mich dem gut
anschlieBen und die Bevolkerung hat das als solches an diesem Wahlabend mit dem
Wahlergebnis zum Ausdruck gebracht. Ganz offensichtlich wurde diese Landesregierung fur
ihren unmenschlichen Kurs abgewdhlt, (Landesrat Dr. Buchmann: ,,Hallo, hallo! Aufpassen,
Frau Kollegin.), denn SPO und OVP (Heiterkeit bei LTAbg. Dipl.-Ing. Wohry) — Sie
brauchen nicht lachen, Herr Kollege Wohry — haben hier im Land nur mehr nicht einmal
45 % der Stimmen erreicht. Wo ist denn da die Mehrheit? (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.:
,,Dann sind wir Blau.** - LTAbg. Kropfl: ,,Bei der Bewertung, wie viel haben Sie erreicht?*)

Ich bewerte den Kurs dieser Regierung. Damit wurde von der Bevolkerung zum Ausdruck
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gebracht, dass die Menschen nicht einverstanden sind, mit der Art und Weise wie Sie — vor
allem Sie, werte Mitglieder der Landesregierung gemeinsam mit Ihren Abgeordneten hier von
SPO und OVP - die Steiermark in Sanierungsmanagermanier umzukrempeln versuchen. Was
meine ich damit? (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Kompliment.*) Das schlechte Abschneiden von
SPO und OVP fuBt wohl in dem Gefiihl der Bevolkerung, dass ihr alles weggenommen wird.
Das ist das Problem hier im Lande. Sie haben zu verantworten, dass die Menschen in der
Steiermark Sorgen und Zukunftséngste haben. Das hat sogar der Herr Landeshauptmann in
der Pressestunde selbst zum Ausdruck gebracht, dass er dieses Problem erkennt. Dann sollte
man aber damit vielleicht was tun und reagieren. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Die gute Politik
der FPO nicht vergessen.) Die Sorgen und die Zukunftsangste, die berechtigterweise da
sind, und zwar dahingehend, dass die steirische Bevolkerung das Gefiihl hat, dass sie sich
nicht sicher sein kann in diesem Land sich noch ein Leben in absehbarer Zeit leisten zu
kdnnen. (LTAbg. Dipl.-Ing. Wéhry: ,,Das glauben Sie wohl selber nicht.* - Unruhe unter den
Abgeordneten von SPO und OVP) Auf vielfacher Ebene schlagen die angeblichen Reformen
in unserem Bundesland zu, das wissen Sie ganz genau. Aber wenn jemand von der
Bevolkerung seine Sorgen bei Ihnen oder bei der Regierung zum Ausdruck bringen mdchte,
wird das abgeblockt. Wir bekommen reihenweise Nachrichten von Menschen, die kein Gehor
finden; die zum Ausdruck bringen, dass sie in ihren Sorgen nicht gehdrt werden und sie keine
Antworten bekommen, wenn sie sich bei IThnen melden. Das betrifft den Pflegeregress und es
betrifft viele andere Einschnitte, die hier gemacht werden. (LTAbg. Dipl.-Ing. Woéhry: ,,Die
Schwarze Sulm haben Sie vergessen.*) Dabei wird jetzt deutlich, dass lhnen ganz etwas
Wesentliches verloren gegangen ist, namlich das Mitempfinden mit den Menschen, das
Mitempfinden mit den Sorgen und den Noten und den Angsten, die die Bevélkerung auf
Grund dieses Kurses hat, der den Menschen das Geflhl gibt, es wird ihnen der Boden unter
den FlRen weggezogen. In unglaublicher Ignoranz wird hier vorgegangen, das muss ich
schon auch einmal sagen an dieser Stelle, und das Wahlergebnis ist die Rechnung dafr,
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Aber die kassieren wir, nicht Sie.*) die Sie nun prasentiert
bekommen haben. Gerade beim Pflegeregress spitzt sich das Ganze besonders zu. Das ist der
Hohepunkt der Ungerechtigkeiten. Denn es ist eine Ungerechtigkeit, dass in der Steiermark —
und zwar nur in der Steiermark — als einziges Bundesland in ganz Osterreich an dieser
Strafsteuer flr Kinder festgehalten wird. Sogar in Kérnten, wo es um das Landesbudget ja
noch schlechter bestellt ist als in der Steiermark, sogar in Ké&rnten wurde bei der letzten

Landtagswahl der Regress sofort abgeschafft. Und Sie wollen erklaren, dass Sie auf diese
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Einnahme fir das Landesbudget nicht verzichten kénnen und dass es notwendig sei, den
Pflegeregress einzuheben. Besonders skandalos finde ich, dass Frau Landesratin Mag.
Kristina Edlinger-Ploder sich sogar erlaubt hat, den Pflegeregress als ,,Erziehungsmalinahme*
darzustellen. Diese Landesregierung will also anscheinend die Menschen dazu erziehen, ihre
pflegebediirftigen Angehdérigen selbst zu Hause zu pflegen, ohne gleichzeitig das Angebot an
mobilen Diensten auszubauen und Unterstiitzung anzubieten. Das ist in meinen Augen eine
unmenschliche VVorgehensweise und das ist skandalds. Damit lassen Sie die Menschen im
Stich — und das noch dazu unter einem sozialdemokratischen Landeshauptmann, der bei der
Landtagswahl 2010 mit sozialer Gerechtigkeit geworben hat. Wo ist da die Gerechtigkeit
geblieben? Wo ist das Soziale an der Sozialdemokratie geblieben? Das ist nicht mehr
erkennbar und Wahlversprechen sind somit auch nicht eingelést worden. Nach der Wahl hat
sich ndmlich gezeigt, was man unter sozialer Gerechtigkeit versteht; und zwar indem eine
extrem konservative Familienpolitik betrieben wird, die mittels eingefiihrter Strafsteuer
bewirken soll, dass mehr Menschen ihre Angehoérigen zu Hause pflegen, indem namlich, wie
schon gesagt, der Ausbau der mobilen Dienste viel zu langsam stattfindet und bei der
Heimunterbringung der Pflegeregress gegentber den Kindern wirksam wird. Schon ab 1.280
Euro monatlich, wenn man das Urlaubs- und das Weihnachtsgeld einrechnet, greift der
Regress; und zwar unabhangig davon, welche weiteren Verpflichtungen bestehen: ob Kinder
auf der Universitat sind, ob Unterhaltskosten zu leisten sind oder welche anderen Belastungen
es noch gibt, auch hohe Wohnkosten sind ein Thema hier in der Steiermark. (LTAbg. Mag.
Drexler: ,,Sie argumentieren wider besseren Wissens.”) Ich kenne unzéhlige Falle,
Christopher Drexler, und deswegen nicht wider besseren Wissens, bei denen die Kosten flr
den Pflegeregress eine zusatzliche Belastung darstellen, die die Menschen zur Verzweiflung
bringt in der Steiermark.

Erst vergangenen Sonntag beispielsweise hat mir eine Frau berichtet, dass sie nicht weil3, wie
sie das Geld fur den Regress zur Pflege ihrer Mutter aufbringen soll. Eine Frau, die flnf
Kinder hat, die sie betreut und die schon seit Jahren ihre Mutter gepflegt hat. Jetzt ist der
Betreuungsaufwand langsam an einem Level angekommen, wo sie ihn selbst nicht mehr
leisten kann. Diese Frau geht zusatzlich auch arbeiten, zusatzlich zur Betreuung ihrer flinf
Kinder. Sie verdient — man muss sagen: erstaunlicherweise, denn das muss man erst einmal
schaffen, neben funf Kindern auch noch arbeiten zu gehen und eigenes Einkommen zu
verdienen — gerade einmal so viel, dass der Pflegeregress schon wieder greift, dass sie

zahlungspflichtig wird. Sie weil beim besten Willen nicht, wie sie sich das leisten kénnen
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soll. Stellen Sie sich einmal vor, Sie verdienen gerade einmal so viel, dass der Pflegeregress
greift — also diese 1.280 Euro im Monat und sie haben funf Kinder. Da mussen Sie, auch
wenn es in diesem Fall nur 4 % sind, dennoch das abliefern. Wer kann sich das in einer
solchen Situation leisten? Das ist unmenschlich und das ist ungerecht. Denn diese Frau leistet
alleine durch die Erziehung von finf Kindern einen enorm groRen Beitrag. Deswegen
empfindet auch diese Frau das zu Recht als ungerecht. Sie hat bei der Nationalratswahl mit
Ihrer Politik abgerechnet, das kann ich Ihnen sagen.

Oder ein weiterer Fall, heute Morgen ist ein E-Mail gekommen — auch an Sie, Frau
Landesratin. Ich habe gesehen, Sie waren auch im Verteiler. Ein Familienvater, dessen
erwachsene Tochter die Mindestsicherung bekommt. Daraus entsteht fiir ihn eine Belastung
von 416 Euro pro Monat. So hoch wird er fir die Mindestsicherung seiner Tochter fur
Regresskosten herangezogen, d. h. 70 % der Mindestsicherung, die seine Tochter bezieht,
muss der Vater bezahlen und seine Mutter ist 87 Jahre alt und wird zu Hause gepflegt. Auch
da ist es absehbar, dass dies nicht mehr lange gehen wird. Stellen Sie sich das einmal vor.
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Wer soll denn erhalten? Was ist mit dem ABGB und das ist seine
Mutter.*) Das ist der Mittelstand — kein Spitzenverdiener, sondern jemand aus dem
Mittelstand; 416 Euro auf der einen Seite und dann kommen fiir den Regress wahrscheinlich
auch noch ein paar hundert Euro dazu. Wie soll sich der Mann das leisten kdnnen? Es gibt
unzéhlige dhnliche Falle, wo Menschen mehrfach belastet sind und an die Grenzen dessen
kommen, was sie schaffen kdnnen, wo das verbleibende Haushaltsbudget nur mehr ein
Ausmall annimmt, wo man nicht sicher sein kann, dass man sich das, was man sich aufgebaut
hat, noch leisten kann oder Uberhaupt einigermaRen gut Uber die Runden kommt. Auch die
alten Menschen leiden unter dem Regress. Sie mussen ohnehin alles, was sie haben, abgeben.
Sie mussen ihre Pension abgeben, das Pflegegeld abgeben, ein kleines Taschengeld verbleibt
ihnen, aber damit kommt man nicht weit. (LTAbg. Kropfl: ,,Bitte, das Pflegegeld — das ist ja
fur die Pflege.”) Sie missen alles, was sie in ihrem Leben geschaffen haben, abgeben. Sie
haben das Geflhl, dass sie ihren Angehorigen auf der Tasche liegen. Die Konsequenz daraus
ist auch Kklar: Viele Menschen beziehen oder nehmen dann nicht die Pflege in Anspruch, die
sie bendtigen wirden und das ist beschdmend in einem der reichsten Lander der Welt, wobei
man dazusagen muss, wir sind nicht als gesamtes Land reich. Die Kluft zwischen Reich und
Arm wird immer groRer und daran sind solche MalRnahmen schuld wie der Pflegeregress.
Aber in einem der reichsten L&nder der Welt wird auf diese Art und Weise alten Menschen
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der Alltag erschwert. Dabei wére das Problem so einfach zu Iésen, das wissen Sie auch, wir
haben das auch schon oOfter diskutiert.

Aber ich sage es noch einmal, weil es offensichtlich nicht bis zu Ihnen durchgedrungen ist.
Die Steiermark hat unter dem Strich ungefahr sieben Millionen Einnahmen fur das
Landesbudget aus dem Pflegeregress. Es ist auf dem ersten Blick mehr, aber die
Verwaltungskosten missen wir ja abziehen. Gleichzeitig hat sich das Land Steiermark sechs
Millionen Euro aus dem Bundespflegefonds entgehen lassen, und zwar weil man sich der
Strategie, die vom Bund vorgegeben wurde, nicht anschlieBen wollte. Die Strategie bedeutet
Ausbau der mobilen Dienste und Zurlickfahren der Heime. Diese Strategie wollte das Land
Steiermark nicht mit verfolgen und deswegen wurden sechs Millionen Euro beim Bund liegen
gelassen. Es bleibt also in Wahrheit eine Million Euro Differenz, die fehlt und die
aufzubringen ware — aus dem Landesbudget. Ich muss Ihnen ehrlich sagen, ich habe kein
Verstandnis daflr, dass es nicht mdglich sein kann, angesichts dessen, dass fur Event-
Forderung in diesem Land immer noch viel Geld da ist. Schauen wir uns die Airpower an —
alleine mit der ware eine Million schon herinnen; und noch viel drastischer, 300 Millionen
Euro fur eine Schi-WM sind einfach so vorhanden.

Fragen Sie einmal die Menschen drauBen auf der Strafle, was ihnen wichtiger ist. Event-
Forderung oder die Abschaffung des Pflegeregresses? Ich denke, die Antwort wird eindeutig
ausfallen, namlich die sofortige Abschaffung des Pflegeregresses. Auf die Events kdnnen die
Menschen wesentlich leichter verzichten, das kann ich Ihnen sagen. Das Argument, dass es
eine bundeseinheitliche Losung braucht, das kann in diesem Fall momentan auch nicht
ziehen, denn ich habe lhnen gerade erklart, wie das akut l6sbar wére. Ich weil, dass es auf
lange Frist eine gesamtheitliche Losung vom Bund aus braucht, das steht auBBer Frage — auch
der Meinung sind wir und da kénnen wir uns lhnen anschlieBen. Im Moment, akut ware es
nicht notwendig, den Pflegeregress einzuheben und bis 2016, wo der Bundespflegefonds
auslauft, wird es hoffentlich eine Losung von Seiten des Bundes geben. Wie gesagt, die
steirische Bevolkerung hat lhnen, liebe Kolleginnen und Kollegen von SPO und OPV, bei der
Nationalratswahl eine Ruckmeldung gegeben. Das sollte Ihnen zu denken geben. Auch aus
den eigenen Reihen sind viele Meldungen gekommen. Das geht vom Bundeskanzler Werner
Faymann, Uber den Bundesminister Rudolf Hundstorfer, Horst Schachner, Karl Blecha,
Andreas Khol bis zum Wirtschaftskammerprasidenten Josef Herk, die sich mittlerweile gegen
den Regress aussprechen. Es gibt auch zahlreiche steirische Gemeinden, in denen die

Gemeinderatinnen von SPO und OVP gemeinsam mit den Griinen und meistens mit der KPO
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beschlossen haben, eine Resolution zu verfassen, dass der Pflegeregress abgeschafft werden
soll — darunter auch die Stadt Graz. Die Liste ist lang; sie mussen es wissen, zumindest
diejenigen von lhnen, die im Petitionsausschuss sitzen, denn dort liegen die Resolutionen vor.
Da ist Graz dabei, wie gesagt, da ist Kapfenberg dabei, da sind Murzzuschlag und auch
Trofaiach dabei, wo die KPO iibrigens nicht mitgestimmt hat. Aber die Liste ist lang und
wenn ich jetzt hergehe und behaupte, der Pflegeregress héatte mit Ihrer Wahlschlappe nichts zu
tun, dann ist das eine Realitatsverweigerung. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Aber Sie
haben ja auch eine Wahlschlappe, Frau Kollegin. Ich verstehe das nicht.”) Wenn Sie
hergehen und behaupten, dass die Mehrheit der Bevdlkerung hinter Threm Kurs steht, dann ist
es Zeit die Menschen daruber zu befragen und eine Volksbefragung Uber den Pflegeregress
abzuhalten. Der einfachste Weg ist es, den Willen des Volkes zu erforschen. Lassen Sie die
Bevolkerung entscheiden, ob sie den dsterreichweit einzigartigen Pflegeregress der Kinder fur
ihre Eltern weiterhin haben will.

Ich bringe deshalb die folgende Dringliche Anfrage ein und frage Sie, Herr
Landeshauptmann:

Werden Sie eine Volksbefragung uber den Pflegeregress der Kinder flr ihre Eltern anordnen,
um der Bevolkerung eine Entscheidung dariiber zu ermdglichen, ob sie eine Osterreichweit
einzigartige soziale Schlechterstellung akzeptieren wollen?

Nebenbei mochte ich noch bemerken, dass es durchaus zu empfehlen wére, wenn Sie ab und
zu zuhéren wirden, was die Grunen Ihnen empfehlen, (LTAbg. Kropfl: ,,Danke*) denn
praktisch am heutigen Tage hat es sich gezeigt, dass das, was wir hier — und zwar durchaus
konstruktiv — versuchen einzubringen, Berechtigung hat,

Es hat sich an der Causa ,.Schwarze Sulm* gezeigt. Am heutigen Tage wurde die
Amtsbeschwerde von  Bundesminister  Berlakovich gegen den Bescheid des
Landeshauptmannes eingebracht, der, nebenbei bemerkt, auch eine Anzeige wegen
Amtsmissbrauch in dieser Causa laufen hat — trotz aller Vorwarnungen von meiner Seite und
Informationen von meiner Seite.

Das heift, die Grunen bringen hier einiges ein, wo Sie genauer zuhoren sollten und das Sie
sich zu Herzen nehmen sollten, und beim Pflegeregress verhalt es sich auch so. Wir sind hier,
um lhnen mitzuteilen, was uns die Menschen erzahlen. Offensichtlich finden Sie bei Ihnen
nicht Gehor und deswegen nehmen wir diese Aufgabe hier wahr. Ich ersuche um
Beantwortung meiner Anfrage und danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei den Griinen
und der KPO - 16.29 Uhr)
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Prasident Majcen: Danke. Ich bitte den Herrn Landeshauptmann um die Beantwortung der

Anfrage.

Landeshauptmann Mag. Voves (16.29 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte
Damen und Herren, Hohes Haus!

Vorab die Antwort auf Ihre Frage, die Sie nicht tGiberraschen wird: Nein, die Landesregierung
wird eine Volksbefragung zum Pflegeregress nicht beantragen. Ich mdchte aber die
Gelegenheit nltzen und die Position der steirischen Reformpartnerschaft zum Thema Regress
nochmals darlegen, auch wenn ich und vor allem meine ressortzustandige Kollegin, Frau
Landesratin Mag. Edlinger-Ploder, dies schon getan haben. Ich habe mehrfach betont, dass
der Regress auch fir mich und die Reformpartnerschaft nur die zweitbeste Lésung darstellt.
Denn es bedarf schon seit Jahren angesichts der demografischen Entwicklung, von der die
Steiermark besonders betroffen ist, einer solidarischen Lodsung des Themas Pflege auf
Bundesebene. Anders als uber eine 0Osterreichweit einheitliche, solidarische Losung auf
Bundesebene, werden wir die Finanzierung der Pflege in Zukunft nicht bewerkstelligen
kdnnen, denn bundesweit werden bereits jetzt schon von den Gebietskorperschaften rund 4,8
Milliarden Euro zur Finanzierung der Pflege aufgewendet. Allein die Steigerung der
Ausgaben fir die stationdre Pflege des Landes und der Gemeinden in den letzten Jahren von
160 Millionen Euro im Jahr 2005 auf 370 Millionen Euro im Jahr 2012 zeigt, meine sehr
geehrten Damen und Herren, wie dringend nétig eine solche Lésung ist, denn die Ausgaben
des Landes fur die Pflege stellen mittlerweile einen der groRten Ausgabeposten im steirischen
Landesbudget dar. Alle, die sich mit der Pflegefinanzierung beschaftigen, wissen auch, dass
die Sozialhilfe urspriinglich nur ein letztes Auffangnetz fir Menschen in sozialen Notlagen
bilden sollte und dass sie nie zur Finanzierung des Themas Pflege gedacht war. Wie schon
mehrfach gesagt, trete ich daher fur die Neuregelung der Pflegefinanzierung auf Bundesebene
ein. Ob das in Form einer Pflegeversicherung oder als steuerfinanzierte Regelung u. a. etwa
durch die Zweckwidmung einer wiedereingefiihrten Erbschaftssteuer geschieht, ist Sache der
neuen Bundesregierung. Jedenfalls werden ich bzw. die steirische Reformpartnerschaft
weiterhin bei der neuen Bundesregierung darauf drédngen, dass so rasch wie mdglich eine
solidarische Losung zur Finanzierung dieses uns alle betreffenden Themas gefunden wird.
(Beifall bei der SPO und OVP) Da sind die steirischen Reformpartner, meine sehr geehrten
Damen und Herren, (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Bitte sagen Sie nicht immer ,Reformpartner?,

das kann schon keiner mehr horen.*) in guter Gesellschaft. So haben nicht zuletzt vor einigen
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Tagen die Hilfsorganisationen Caritas, Hilfswerk und Rotes Kreuz von der kommenden
Bundesregierung ein langfristiges Konzept zur Finanzierung und Qualitatssicherung des
Pflegesektors vor allem im Hinblick auf das Auslaufen des Pflegefonds Ende 2016 gefordert.
»Eine Fortschreibung des Fonds Jahr fir Jahr sei nicht hilfreich”, so die Hilfsorganisationen,
,»denn der von der Bundesregierung eingerichtete Pflegefonds stellt einen Beitrag des Bundes
zur Abdeckung der exorbitanten Pflegekostensteigerungen dar, &ndert aber nichts am
Finanzierungssystem.” Daher wird auch das Forderungspapier der Landeshauptleute an die
neue Bundesregierung eine zeitgemale, langfristige Finanzierung der Pflege beinhalten. Dies,
meine Damen und Herren, wird in einem Entwurfpapier des derzeitigen Vorsitzenden,
Burgermeister Haupl aus Wien, an die ubrigen Landeshauptleuten bereits zum Ausdruck
gebracht. Ich darf Ihnen aus diesem Entwurfpapier zitieren, das Kollege Haupl in Rundlauf
gegeben hat, zu dem sich jetzt alle Lander, die Landeshauptleute, entsprechend dufl3ern werden
und lese Ihnen die dazu wichtigste Passage vor: ,,Unter Berlicksichtigung der demografischen
Entwicklung ist eine zeitgemale, langfristige Finanzierung der Pflege durch den Bund zu
gewabhrleisten. Dabei wére ebenfalls eine Abkehr von der Sozialhilfelogik hin zu einer
solidarischen Finanzierung der Leistungen anzustreben. Bei der Ausgestaltung der Leistungen
sind die Nachhaltigkeit, die Treffsicherheit und Transparenz der Kosten verschérft zu
beriicksichtigen.”“ Das heilst, es kommt, wie Sie sehen, aus allen Bundeslédndern in diese
Richtung ganz klar was in Bewegung und Kollege Schitzenhdfer und ich werden das
entsprechend auch direkt bei diesen Verhandlungen sehr Klar urgieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wie eingangs schon ausgefihrt, ist der Pflegeregress
nur die zweitbeste Ldsung und ich stehe auch nicht an einzugestehen, dass es auch innerhalb
meiner Gesinnungsgemeinschaft dagegen einigen Widerstand gibt. Aber der Pflegeregress ist
Teil der von der Reformpartnerschaft eingeleiteten Budgetkonsolidierung und angesichts der
damit verbundenen notwendigen Malnahmen im Sozialbereich halte ich den sozial
gestaffelten Regress flir eine zumutbare Mallnahme, bis es eine bundesweite
Finanzierungsldsung gibt.

Ja, ich halte es vor allem in budgetér schwierigen Zeiten fur zumutbar, dass man einen
Beitrag zur Pflege seiner Eltern leistet — einen sozial gestaffelten Beitrag, der auf die
Einkommenssituation der bzw. des Betroffenen Riicksicht nimmt. Sie, sehr geehrte Damen
und Herren der Opposition, sind es doch, die immer wieder auch einnahmenseitig die
KonsolidierungsmalRnahmen fordern. (Heiterkeit bei LTAbg. Klimt-Weithaler.) Fur wen

kampfen Sie jetzt? Ist es fir jemanden mit héherem Einkommen wirklich nicht zumutbar,
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diesen Beitrag zu leisten? (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Das stimmt ja nicht.*“) Ja, was heift
denn das jetzt? Den Pflegeregress abzuschaffen, ohne dass es eine neue Finanzierungsquelle
gibt. Das heil3t weitere neue Schulden, (LTAbg. Schonleitner: ,,Nein, wirklich nicht.**) die
unsere Kinder und Enkelkinder bezahlen missen, das heift eine weitere Einschrdnkung der
Entscheidungs- und Gestaltungsspielraume der Politik. Ob dies sozial gerechter und
nachhaltiger im Hinblick auf die vielbeschworene Generationengerechtigkeit ist, sehr geehrte
Damen und Herren der Opposition, moge jeder und jede fir sich selbst beantworten. (Beifall
bei der SPO und OVP) Und wo, frage ich mich, ist die Lobby jener pflegenden Angehorigen,
die rund 80 % der pflegebedirftigen Steirerinnen und Steirer zu Hause pflegen, die ihren
Beitrag in der Familie leisten und flr externe Unterstlitzung auch ihren Beitrag zu leisten
haben? Kollegin Edlinger-Ploder bzw. die Mitglieder der Reformpartnerschaft haben bereits
und werden sicher gerne in dieser Landtagssitzung noch einmal darlegen, mit welchen
Belastungen auch finanzieller Natur jene zu kdmpfen haben, die ihre Eltern bzw. einen
Elternteil zu Hause pflegen.

Ja, wir sind hier bei einem gesellschaftspolitischen Thema angekommen, tber das man lange
und intensiv diskutieren sollte, denn, meine sehr geehrten Damen und Herren, die
gegenseitige Unterhaltsverpflichtung innerhalb der Familie und somit auch zwischen Kindern
und Eltern ist ein Grundwert der osterreichischen Rechtsordnung. Oder hat der Egoismus in
der Gesellschaft auch diesen Grundwert bereits verdrangt, frage ich mich. Ich jedenfalls stehe
flir eine verantwortungsbewusste Politik, die auch das Wohl kinftiger Generationen nicht aus
den Augen verliert, auch wenn ich dafiir heute kritisiert werde. (Beifall bei der SPO und
OVP) Ich wiirde mich daher freuen, wenn wir alle fiir eine Osterreichweit einheitliche,
solidarische Pflegefinanzierung kdmpfen wirden. Wenn sich nun der griine Landessprecher
Werner Kogler in die Koalitionsgespréche auf Bundesebene einbringen mochte, dann wére es
meiner Meinung nach besser, er wirde sich fir eine solidarische Neuregelung der
Pflegefinanzierung einsetzen und nicht nur populistisch fiur die Abschaffung des
Pflegeregresses, ohne jeglichen konstruktiven alternativen Plan der Pflegefinanzierung
pléadieren.

Abgesehen von der inhaltlichen Ebene, die ich gerade ausgefiihrt habe, halte ich Ihren Antrag
als Landesregierung, eine Volksbefragung zu beantragen, auch aus demokratiepolitischen
Grinden fir nicht sinnvoll. Wir leben in einer reprasentativen Demokratie und das bedeutet,
dass die gewéhlten Politikerinnen und Politiker die Pflicht haben Entscheidungen zu treffen —

auch und gerade, wenn sie unpopuldr sein mdgen. Ja, der Regress ist unpopuldr und das
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Ergebnis einer Befragung ware klar. Aber ware damit etwas fir eine bessere Neuregelung der
Pflegefinanzierung gewonnen? Wiirden die Griinen, frage ich mich auch, tUber Steuern und
Abgaben — etwa erhohte Okosteuern oder eine PKW-Maut — abstimmen lassen wollen?
Welche Ergebnisse brachten wohl solche Abstimmungen? (LTAbg. Mag. Drexler. ,,Pro 80.%)
Allein aus den Antworten auf diese Fragen zeigt sich, dass es Ihnen mit Ihrem Antrag nur um
eine weitere Moglichkeit geht, dieses sensible Thema wieder populistisch auf die
Tagesordnung zu bringen. Es geht Ihnen aber, sehr geehrte Damen und Herren, keinesfalls um
einen konstruktiven Beitrag zu einer besseren Losung dieser bedeutenden Zukunftsfrage. Sehr
geehrte Damen und Herren der Grinen, wir alle haben unsere Schlisse aus der
Nationalratswahl zu ziehen, nicht nur die Reformpartner SPO und OVP. Dabei sollten Sie,
sehr geehrte Damen und Herren der Grlnen, auch Ihre Lehre ziehen. Sie treten namlich auf
der Stelle. Sie sind auch nicht Wahlgewinner. Sie sind mit Ihrer Art (LTAbg. Schonleitner:
,,Also das finde ich jetzt schon zutiefst vermessen.*) von Oppositionspolitik zu Wassertragern
der Nichtwdhler, der FPO und in der Steiermark insbesondere des Teams Stronach, geworden.
Ich danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und OVP - 16.40 Uhr)

Prasident Majcen: Ich danke dem Herrn Landeshauptmann fir die Beantwortung dieser
Dringlichen Anfrage.

Zu Wort gemeldet ist (LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Also ich habe mich zu Wort gemeldet. Ich
habe mich schon heute in der Frih zu Wort gemeldet.*) die Frau Abgeordnete Lechner-
Sonnek, bitte. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das geht jetzt? Wortmeldungen gelten erst,
wenn der Tagesordnungspunkt aufgerufen ist.“ - LTAbg. Lechner-Sonnek: ,,Die Sitzung ist
gelaufen und ich habe mich angemeldet.” - LTAbg. Mag. Drexler: ,,Ja, ich melde mich jetzt
auch fir August 2015 an.** - LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Das gilt nicht.* - LTAbg. Mag.

Drexler: ,,Spricht da wer?*)

LTADbg. Lechner-Sonnek (16.41 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, werte Mitglieder der
Landesregierung, sehr geehrte Damen und Herren des Hohen Hauses und im Zuschauerraum!
Es war irgendwie fast verwirrend, jetzt von lhrer Seite Gewinner und Verlierer der letzten
Wahl in einen Topf zu werfen. Ich bin ja jene, die oft (ber Sie etwas respektierlich sagt, dass
Sie wie ein Sanierungsmanager in der Steiermark agieren. Aber wenn dem so ist, dann wird
man ja als Grundvoraussetzung einmal sehen, dass man Plus und Minus auseinanderhalten

kann und die Griinen hatten ein Plus, Sie nicht. (Beifall bei den Griinen) Meine Damen und
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Herren, Sie haben vielleicht in der Zwischenzeit gesehen, dass sich da hinten ein Grippchen
gebildet hat — immer wieder bildet sich das. Da wird geschaut, ob das von der
Geschéftsordnung uberhaupt mdglich ist, jetzt noch einen Antrag einzubringen. Jetzt soll ein
Antrag eingebracht werden auf Durchfuihrung einer Enquete zum Thema Pflegeregress. Das
mag fur die Herrschaften auf der Zuschauerbank nichts Spektakulares sein, aber ich mdchte
Ihnen gerne sagen, dass seit drei Jahren, seitdem diese Regierung amtiert, keine Enquete in
diesem Land war — wenn die Opposition oder irgendwelche Abgeordnete gerne zu einem
Thema miteinander in Form einer Enquete sprechen wollen, dann ist das nicht mdglich; jetzt
aus der Sitzung heraus, heute, plétzlich, soll es eine Enquete zum Thema Pflegeregress geben.
Ich finde das sehr interessant. Es ist fir mich nichts anderes, als ein Indikator fur die
Nervositat, die in der Reformpartnerschaft da ist und eine Ersatzhandlung, eine versuchte
Ersatzhandlung. Sie werden, meine Damen und Herren, den Weg, wenn Sie eine Enquete
machen wollen, gehen missen wie alle anderen auch: Mit einem Selbstandigen Antrag und
dartber werden wir dann entscheiden. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Ja, Frau Kollegin, das ist
sowieso klar.*) Heute wollen wir etwas beantragen. Ja, das ist sowieso klar. (LTAbg. Mag.
Drexler: ,,Bitte, was tust du da herum?*) Was regst du dich auf, wenn ich was sage, was der
Geschaftsordnung entspricht, Kollege Klubobmann? (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Der selbige
Antrag ist langst eingebracht. Was ist das fur ein Sturm im Wasserglas?*) Ja, ich weil} nicht,
warum du dich aufregst. Ich rege mich nicht auf. Wenn das ,,Sturm im Wasserglas* ist, was
ich da sage, was ist denn das dann bei dir? So, zur Sache: (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Na,
endlich.**) Endlich — Herr Kollege, wenn du mich reden lasst, dann geht es schneller, weif3t.
Es ist fur mich sehr interessant, Herr Landeshauptmann, dass Sie sagen, es braucht eine
einheitliche LAsung auf der Bundesebene. Das kann ruhig ein bisschen mit Aufmerksamkeit
angeschaut werden. Wie ist denn eigentlich die Verteilung der Aufgaben? Auf Bundesebene
ist vieles einheitlich. Da gibt es ein einheitliches Bundespflegegeldgesetz, es ist ein
Pflegefondsgesetz da, das flr alle Bundeslander gilt, und Pflege ist zur Génze Aufgabe der
Lander. So ist es, und wenn die Lander wenig Geld haben flr Pflege oder das Gefuhl haben,
sie wollen es gar nicht einsetzen, dann hat jedes einzelne ein Problem und dann kann sogar
die Gemeinschaft der Lander hergehen und sagen: ,,Wir brauchen insgesamt mehr Geld.”
Aber man kann nicht sagen, dass der Bund der Grund ist, warum man hier Geld einhebt. Herr
Landeshauptmann, wenn Sie sagen, die Grinen verlangen immer einnahmenseitige
MaRnahmen und wir sind gegen den Regress, dann ist das genau so zynisch und genau so

zurlickzuweisen wie das, dass sich die Reformpartnerschaft immer selbst abfeiert. Der

6446



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

Regress wirkt ja. Es gehen ja viel weniger Leute in das Heim. Das ist immer das, was mich
am allermeisten betroffen macht. (Beifall bei den Griinen und der KPO) Fragen Sie sich
jemals, wo die Leute sind? Wir haben ja nicht mehr mobile Dienst ausgebaut, wir haben nicht
mehr Tagesbetreuungen ausgebaut, wir haben nicht mehr Alternativangebote — da mussen Sie
sich aber fragen: Wo sind die Leute, die sonst ins Heim gegangen waren? Sitzen die zu Hause
und sind sie unversorgt? Sie kénnen das nicht von der Hand weisen. Denn wo anders haben
wir nichts mehr investiert. Wir haben es ja — ich habe das heute schon einmal gesagt, aber es
muss noch einmal gesagt werden — auch mit den Folgen einer jahrelang verabsaumten
Pflegepolitik hier in der Steiermark zu tun, wenn wir hohe Kosten haben. Dafur ist, Herr
Landeshauptmann Voves, Ihre Fraktion in erster Linie zustandig. Denn die Pflegeagenden
sind seit Jahrzehnten bei der SPO gewesen, das muss man einmal festhalten. Da gibt es nicht
einmal gescheite Daten, geschweige denn, dass man irgendwann angefangen hatte
umzusteuern. Nein. Es wurde in jedem Ort und Uberall ein Pflegeheim errichtet wenn es den
baulichen Anforderungen genligt hat, ist es bewilligt worden. So. Es ist nicht einmal
irgendwie dafiir ein Verstandnis entwickelt worden, dass man hier auch lenken kann, dass es
vielleicht zehnmal gescheiter ist, die niederschwelligen mobilen und ambulanten Dienste
auszubauen. Die anderen Bundeslénder sind uns da voraus. Die schauen genauer hin, wer was
braucht. Darlber haben wir heute schon einmal gesprochen. Warum stehen die anderen
Bundeslander besser da? Warum haben die mehr Mobile Dienste und weniger Heime? Weil
sie rechtzeitig Uberlegt haben. Jetzt kénnten wir sagen, das ist Vergangenheit. Aber es ist ja
jetzt noch immer so. Wo ist denn die grolRe Ausbaukampagne fur die mobilen Dienste? Wo ist
denn die grolRe Ausbaukampagne fur die Tagesbetreuungseinrichtungen? Wie kommt es denn
zustande, dass die Blrgermeister sagen: ,,Nein, ich will nicht fir die mobile Pflege auch noch
mehr Geld ausgeben. Ich gebe ohnehin schon so viel dem Sozialhilfeverband.* Das sind
Versaumnisse des Landes, hier Tacheles zu reden und hier miteinander zu planen und auch
daflr einen Sinn zu entwickeln, was ist mit einer groRen Entwicklung im Pflegebereich? Es
passiert jetzt noch immer nicht. Dafr sollen die Kinder von Pflegebedirftigen zahlen in der
Steiermark? Aber sicher nicht. Wie kommen sie dazu? Wir sind ja schon einmal in eine
schlechtere Situation versetzt, weil die Angebote nicht da sind, die in anderen Bundeslandern
vorhanden sind. Das ist schon ein Schaden fur sich, wenn ich mdéchte, dass meine Eltern,
meine Verwandten, mobil betreut werden und die Dienste sind gedeckelt, weil sie so teuer
sind in den Augen der Gemeindeverantwortlichen. Die Dienste sind flir manche Personen

nicht leistbar. Ja, sehr klass. Was passiert dann? Dann heben Sie einen Regress ein und dann
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sagen éltere Leute — wenn Sie mit alteren Menschen in Kontakt sind, was ich keine Sekunde
bezweifle, dann werden Sie das wissen: ,,Nein, ich gehe nicht ins Heim. Ich will nicht, dass
meine Kinder noch fiir mich zahlen.“ Warum, frage ich Sie, haben denn 80 % der SPO-
Gemeinderédte in den Gemeinden, wo wir Antrége eingebracht haben, zur Aufhebung des
Regresses, unserem Antrag zugestimmt? Aufhebung des Regresses, 80 % der SPO-
Gemeinderate in diesen Gemeinden und 85 % der OVP-Gemeinderéte in diesen Gemeinden,
warum haben die zugestimmt, wenn das so idiotisch ist? Weil die ndher an den Leuten sind.
Weil die wissen, was das fir Situationen nach sich zieht. Reden Sie einmal mit lhren eigenen
Leuten auf Gemeindeebene. (Beifall bei den Griinen und der KPO - Beifall im Publikum -
Prasident Majcen: ,,Ich muss kurz unterbrechen. Ich bitte die Damen und Herren im
Zuschauerraum von Zustimmungs-, Beifalls- oder MissfallensauRerungen Abstand zu nehmen.
Das ist eine Regel, die bei uns im Haus gilt. Ich bitte Sie, das zu berticksichtigen. Danke.*)

In diesem Zusammenhang ist es mir auch sehr sauer aufgestoRlen, was ich heute auf der
Titelseite der Kleinen Zeitung gesehen habe, ndmlich dass die Steiermark den anderen
Bundeslandern Feigheit vorwirft. Also das ist unter jeder Kritik, Frau Landesratin, wenn Sie
das wirklich gesagt haben. Ich weil3 es ja nicht. Sie werden uns ja vielleicht auch mitteilen,
was Sie gesagt haben. Aber Sie sind so zitiert, es ist nicht sozial, sondern feig, wenn die
anderen Bundeslander keinen Regress einheben. Die Zustandigen der anderen Bundeslander
haben sich vielleicht ein bisschen mehr dabei gedacht, gehen vielleicht anders mit der
Situation um, haben vielleicht einen anderen Respekt fiir die Situation der Pflegebedirftigkeit
in einer Familie. Und wenn Sie, Herr Landeshauptmann, im Ubrigen jetzt da appellieren und
sagen, wer denkt denn an die pflegenden Angehdrigen? Genau, ja — Sie nicht. Ich habe nicht
das Gefihl, denn sonst miissten sie ganz massive Unterstiitzungssysteme fiir die pflegenden
Angehorigen aufbauen — ausreichend ist etwas aufzubauen, bitte. Das ist das Gleiche wie im
Spitalsbereich. Wenn ich Spitalsbetten in grofRer Zahl schliefen will, dann muss ich schauen,
dass sich im niedergelassenen Bereich etwas tut. Es ist trotzdem verninftig, auch finanziell,
weil es im Endeffekt weniger kostet. Aber ich kann nicht einfach wegschneiden und
wegstreichen, und dann hebe ich noch von den Familien etwas ein. Das geht einfach nicht und
sich hinter den Hilfsorganisationen zu verstecken, wie Sie das in meinen Augen gemacht
haben, Herr Landeshauptmann, hinter der Caritas, Volkshilfe, Hilfswerk, das finde ich einfach
schwach. Bei allem Respekt, ich finde das einfach schwach. Sie, der vor einigen Jahren grol3e
Tone von sich gegeben hat — Vermdgenssteuer usw. und wir werden schon auf Bundesebene

—sind ja in dieser Hinsicht sehr still geworden. Jetzt zu sagen: ,,Ja, Sie sind es ja auch und
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jetzt sind wir auch, das gehort auf ordentliche Beine gestellt.* Ja, natlrlich, das gehort auf
ordentliche Beine gestellt. Aber Sie kénnen daraus nicht ableiten, dass Sie in der Steiermark
jene zur Kassa bitten, die ohnehin jemanden in der Familie haben, der pflegebeddrftig ist.

Es ist auch das, was da immer so mitschwingt, dass man es von den Kindern abverlangen
kann, dass sie etwas zahlen, wenn die Eltern ins Heim gehen. Sozusagen die sollen auch was
tun flr ihre Eltern. Das mdchte ich auch einmal zuriickweisen. Es wird so getan, als wirde
sich jeder zurticklehnen und alles gratis in Empfang nehmen — was ubrigens auch die Frau
Landesratin einmal gesagt hat: ,,Alle wollen alles gratis.” Nein, wir wissen, wie das ist, wenn
jemand in ein Pflegeheim geht. Von gratis kann hier nicht die Rede sein, die Kollegin
Jungwirth hat das vorhin ausgefuhrt. Meine Damen und Herren, ich habe gestartet oder damit
eingeleitet, dass es die Uberlegung von Seiten der Reformpartnerschaft gibt, eine Pflege-
Enquete durchzufiihren. Wir werden heute diesem Antrag nicht zustimmen, weil wir eine
andere Ausrichtung an diesem Tag haben. Wir haben vorgeschlagen bzw. wir fordern die
Landesregierung auf, die Bevolkerung zu befragen. Denn wir sind offensichtlich
verschiedener Meinung. Wir sagen, auch gestutzt auf das, was die Bevolkerung in wirklich
vielen Anrufen, Briefen und Mails an uns herantragt, dieser Regress ist ein Fehler. Wir sagen,
man sieht es auch am Wahlergebnis. Sie sagen: ,,Nein, am Wahlergebnis sieht man das nicht.*
Wenn das so ist, wenn Sie wirklich glauben, das hat keine Rolle gespielt, dann frage ich mich,
warum haben Sie Angst davor die Bevoélkerung zu befragen? Da kann in Ihren Augen ja
ohnehin nichts Schlechtes rauskommen, oder? Ich finde, wir sollten das tun und deswegen
bringe ich den EntschlieBungsantrag ein:

Der Landtag wolle beschlieRen: Die Landesregierung wird aufgefordert, eine VVolksbefragung
uber den Pflegeregress der Kinder fur ihre Eltern durchzuftihren.

Ich finde, das ist eigentlich auch ein sehr spezieller Augenblick, wo man eine
Landesregierung, der doch etliche SPO-Abgeordnete angehoren, ein sozialdemokratischer
Landeshauptmann — sozial, demokratisch — und eine christlich-soziale Partei, dass man da
sagen muss: ,,Geh bitte, fragen wir doch das Volk. Fragen wir doch die Bevolkerung. Ihr
wollt es uns ja nicht glauben, wir sehen es so.“ Dass wir das tberhaupt so machen missen
und Sie werden das sicher einmal ablehnen, weil Sie vermutlich nicht gerne héren wollen,
was Ihnen bei einer genaueren Nachfrage die steirische Bevdlkerung sagen wird. Trotzdem
mein Appell an Sie, meine Bitte, meine Aufforderung, stimmen Sie unserem

Entschliefungsantrag zu. Danke. (Beifall bei den Griinen — 16.53 Uhr)
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Prasident Majcen: Die nachste Wortmeldung ist vom Herrn Abgeordneten Amesbauer, BA.

Herr Abgeordneter, bitte sehr.

LTAbg. Amesbauer, BA (16.54 Uhr): Herr Prasident, sehr geehrte Vertreter der
Landesregierung, geschatzte Damen und Herren Abgeordnete, liebe Zuseher!

(LTAbg. Hamedl: ,,und -Innen.”) Was wir jetzt erlebt haben, bei dieser (LTAbg. Hamedl:
,,und Zuseherinnen.*) — ja, Edi, passt schon — Beantwortung der Dringlichen Anfrage durch
den Herrn Landeshauptmann, ist wiederum eine ,Kopf-in-den-Sand-Taktik, die
Verantwortung der Steiermark auf den Bund abzuwaélzen und eigentlich nichts aus dem
Ergebnis der Nationalratswahl gelernt zu haben — bei Rot und Schwarz schrillen natirlich die
Alarmglocken und Sie werden das Ganze noch sehr, sehr ernst nehmen. Das Problem ist aber,
dass Sie lhre Handlungen nicht sehen und die Politik der Abgehobenheit und des
Druberfahrens fortsetzen. Selbstverstdndlich, das wissen wir alle in diesem Haus, ist der
Punkt gefordert — weil wir wissen, dass es in ganz Osterreich kein zukunftsfahiges,
langfristiges Flachenkonzept gibt. Das wissen wir, das ist bekannt. Der Pflegefonds, dass
dieser in Wahrheit nur ein Tropfen auf den heilen Stein ist und ein Auslaufmodell, wie wir
auch alle wissen, ist auch bekannt, und fir die neue Bundesregierung besteht in punkto Pflege
dringend Handlungsbedarf, meine Damen und Herren. Was den Kinderregress fur die
Steiermark betrifft, so haben wir es — der Landtag Steiermark — in der Hand, diese
Ungerechtigkeit zu beenden. Die Steiermark hat es selbst in der Hand, diesen unsozialen
Kinderregress abzuschaffen, eine Ausrede auf den Bund ist in diesem Bereich nicht zuldssig,
meine Damen und Herren. (Beifall bei der FPO)

Wenn wir uns das jetzt ein bisschen im Detail anschauen, wir haben Uber diese Form des
Regresses gesprochen, die es in der Steiermark gibt, und es wird ja immer so getan, es betréfe
ja fast niemanden. Die Wahrheit schaut nattrlich anders aus. Die Wahrheit sieht so aus, dass
Kinder und Eltern von Pflegeheimpatienten ab einem Einkommen von 1.286 Euro, 1.500
Euro sind es, wenn man kein Urlaubs- und Weihnachtsgeld bezieht, einen Kostenersatz fir
eine pflegebedurftige, angehodrige Person leisten muss. Je nach Einkommen missen die
Angehorigen zwischen 4 und 10 % ihres Nettoeinkommens fiir ihre Eltern bezahlen. Sind
beide Elternteile pflegebedirftig, verdoppelt sich selbstverstandlich der Beitrag. Also das ist
ein Wahnsinn, wenn man sich das Uberlegt und wenn man sich auch tberlegt, dass auch auf
verwertbares Vermogen — Sparbiicher, Sparvermdgen, Auto, Hauser, Grundstiicke —

zurlickgegriffen werden kann, um die Bezahlung des Regresses sicherzustellen, meine Damen
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und Herren. Ich sage Ihnen jetzt eines, was wirklich ungerecht ist, das wirklich Unsoziale und
Unfaire auch an diesem Regress. Dieser Angehdrigen-Regress, meine Damen und Herren,
bestraft Jene, die sich Uber Jahrzehnte hinweg einen bescheidenen Wohlstand erarbeitet und
aufgebaut haben und Kinder grof’gezogen haben. Das ist ja auch eine Bestrafung jener, die
Kinder groRgezogen haben und somit letztlich auch einen besonderen Beitrag zur
Gesellschaft, auch zum Generationenvertrag geleistet haben. Wir alle hier wissen ganz genau,
dass der Kosten/Nutzeneffekt des Pflegeregresses in der Steiermark in keiner Weise gegeben
ist, da die Einnahmen lediglich 0,19 % des steirischen Landesbudgets ausmachen. Also wenn
man das so will, sind die Einnahmen, die wir als Land Steiermark durch den Pflegeregress
lukrieren, Peanuts in unserem Landesbudget, wenn ich mir anschaue, was wir in vielen
Bereichen wirklich einsparen kdnnten und massten. Fur die Menschen, die es betrifft, sind das
aber keine Peanuts, die missen sehen, wie sie tber die Runden kommen. Sie nehmen zur
Kenntnis, dass in dem Zusammenhang mit dem Regress auch immer von Solidaritat die Rede
ist, ja — was ich in dem Zusammenhang Uberhaupt nicht verstehe. Sie nehmen auch in Kauf,
dass letztlich in der Steiermark die Gefahr entsteht, dass innerhalb des Familienverbandes,
innerhalb der Familien ein sozialer Konflikt entsteht, dass in vielen Fallen Angehdrige auch
darunter leiden, dass sie ihren Kindern, in ihrer eigenen subjektiven Wahrnehmung auf der
Tasche liegen — sprichwortlich, obwohl sie jahrzehntelang in unser Sozialsystem eingezahlt
haben, meine Damen und Herren. Das ist einfach ein Zustand, der gehort abgeschafft.

In der Steiermark ist es ja so der Fall, das wird ja auch immer gesagt, wir seien ja nicht die
Einzigen, alle Bundesléander haben den Pflegeregress. Den Kinderregress haben nur wir in der
Steiermark, das wissen Sie alle. Jetzt herzugehen, wie wir das heute in den Medien erfahren
haben, und zu sagen, alle anderen acht Bundeslander sind zu feig, sie haben den Mut nicht,
ihren Angehdrigen in die Tasche zu greifen — den Angehdrigen der pflegebedirftigen
Menschen. Ja, was haben Sie sich denn da dabei gedacht? Das kann ja nicht Ihr Ernst sein,
solche Aussagen zu tatigen.

Die Abgeordneten von SPO und OVP verweigern im Landtag seit jeher jede Initiative zur
Abschaffung des Regresses, obwohl die Mehrheit der Bevolkerung — das wissen wir und das
wissen Sie und deshalb haben Sie auch Angst vor das Volk zu treten, das muss man auch
sagen — fur die Abschaffung des Regresses eintritt, weil die Menschen das auch nicht
verstehen. Das war in den vergangenen Wochen der Wahlbewegung wirklich ein Thema, dass
die Leute es nicht verstehen — vor allem in der Obersteiermark, wenn man mit der arbeitenden

Bevolkerung spricht. Mit den Jungen, die es ja auch trifft, es ist ja nicht so, dass das primar
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nur ein Problem der Pensionisten und Senioren ist. Das ist ja vor allem auch ein Problem der
Kinder, der Jungen und Aller eigentlich. Das ist wirklich ein Teil, in den die Gesellschaft
getrieben wird, der nicht notwendig ist, auf Grund des fehlenden Kosten/Nutzen-Effektes.

Ich habe noch zwei Beispiele zu diesem Thema. Das erste Beispiel, dass man das Ganze ein
bisschen herunter bricht auf die Praxis, auf die Lebensrealitaten. Ein Arbeiter, der im Monat
eben diese 1.286 Euro netto verdient, Weihnachts- und Urlaubsgeld nicht einberechnet, muss
60 Euro flr seine pflegebedlrftige Mutter an Regress zahlen. Zweites Beispiel: Eine
Angestellte, die 1.890 Euro netto pro Monat verdient, wird flr ihren pflegebedirftigen Vater
mit 165 Euro Pflegeregress zur Kasse gebeten. Sind beide Elternteile betroffen, musste sie
330 Euro bezahlen, meine Damen und Herren. An solchen Beispielen sieht man auch, wie
problematisch, unsozial und unfair dieser Regress ist. Er ist unsozial, er ist familien- und
kinderfeindlich und die Steiermark, die selbsternannten Reformpartner, halten eisern daran
fest. Ich verstehe es nicht. Es liegt in Ihren Handen, Kollegen und Kolleginnen von SPO und
OVP. Also ich verstehe es (iberhaupt nicht, dass die SPO das Wort ,,sozial“ nicht gleich aus
ihrem Parteinamen streicht, denn mit ,,sozial“ hat das nichts zu tun. Das ist auch nicht sozial
vertraglich, wie das immer wieder behauptet wird. Das ist eigentlich, wenn man es sozial
betrachtet, genau genommen ein soziales Verbrechen, es ist eine riesengrofie Ungerechtigkeit
und eine riesengroRe Sauerei, aber nicht sozial vertraglich, meine Damen und Herren. (Beifall
bei der FPO)

(Prasident Majcen: ,,Kollege Amesbauer, bitte mit dem Wort ,,Verbrechen* ein bisschen
vorsichtig umzugehen. Das passiert immer wieder. Ich bitte dich.*)

Von der OVP-Seite her muss man ganz klar sagen, dass Sie als Familienpartei abgedankt
haben in diesem Land. (Beifall bei den Griinen und der FPO) Die christlich-soziale Partei hat
abgedankt in diesem Land. Das glaubt Ihnen ja kein Mensch mehr. Das glaubt Ihnen niemand
mehr. Das will auch niemand mehr héren. Die Leute sind empdrt. Das ist ja nicht nur so, dass
die Klientel, wenn man es so nennen will, der Sozialdemokratie emp0rt ist. Das zieht wie ein
roter Faden durch dieses Land, Sie stiften sozialen Unfrieden. Das passt nicht, das gehort weg
und das gehort behoben. Wir kénnten es hier und heute machen — zum wiederholten Male
haben Sie die Chance, das abzuschaffen. Da geht es nicht darum, politisches Kleingeld zu
wechseln, wie das immer wieder behauptet wird, da geht es darum, eine soziale
Ungerechtigkeit endlich abzustellen. Das ist in eurer Verantwortung, meine Damen und
Herren. Jetzt bringe ich den Entschlieungsantrag der Freiheitlichen Partei ein:
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Der Landtag wolle beschlieRen: Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert, den
unsozialen Pflegeregress umgehend und ersatzlos zu streichen.

Meine Damen und Herren, ich habe das bei meiner letzten Wortmeldung beim letzten
Landtag schon gesagt, letztendlich vertreten wir hier im Landtag Steiermark die Bevolkerung
und jeder von lhnen hat ein freies Mandat inne und es liegt im Gewissen jedes Einzelnen,
diese Ungerechtigkeit, diese unsoziale, familien- und kinderfeindliche Ungerechtigkeit, in der
Steiermark endlich und endgiiltig abzuschaffen. (Beifall bei der FPO - 17.03 Uhr)

Prasident Majcen: Die nachste Wortmeldung ist die der Frau Abgeordneten Klimt-
Weithaler. Frau Abgeordnete, bitte.

LTADbg. Klimt-Weithaler (17.03 Uhr): Geschéatzter Herr Président, sehr geehrte Mitglieder
der Landesregierung, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhérende hier im Saal
und via Livestream!

Ja, das Thema beschaftigt uns schon sehr lange und ich kann gleich versprechen, das wird uns
auch noch weiterhin beschéftigen, denn wir werden nicht aufgeben so lange fir die
Abschaffung zu kampfen, bis dieser Regress auch wirklich weg ist. Diesmal ist es ein
bisschen anders als bei den vorangegangenen Dringlichen Anfragen, denn wir beschaftigen
als zustandiges Regierungsmitglied in dem Fall nicht nur die zustdndige Gesundheits- und
Pflegelandesratin Mag. Edlinger-Ploder, sondern den Landeshauptmann-himself, Herrn
Landeshauptmann Mag. Voves. Ich finde es auch ganz gut, dass heute auch einmal der Herr
Landeshauptmann wieder Stellung nehmen musste und ich erlaube mir jetzt gleich am Beginn
meiner Wortmeldung auf ein paar Dinge einzugehen, Herr Landeshauptmann, die Sie mir
dann beantworten — wegen Ihrer Begrindung oder was Sie in der Rede zu lhrer Beantwortung
gesagt haben. Sie haben ein bisschen — naja, grantig will ich jetzt nicht sagen — nicht durchaus
frohlich bekannt gegeben, dass Sie jetzt bereits zum wiederholten Male darstellen mussen,
was die Position der sogenannten Reformpartnerschaft zu der Thematik Regress ist. Ja, Herr
Landeshauptmann, je 6fter Sie dastehen, desto mehr manifestieren Sie es, denn Sie weichen ja
nicht ab von Ihrer Position und ich méchte Ihnen darauf nur sagen, deswegen wird aber die
Situation fur die Betroffenen nicht besser, nur weil Sie es schon zum fiinften Mal gesagt
haben. Sie sprechen darlber, dass es eine Pflegefinanzierung braucht, eine gute Lésung fir
ganz Osterreich, denn hier haben wir ja nur die zweitbeste Lésung und ich glaube, das war der

Kollege Amesbauer, der gesagt hat, ja, aber hier in der Steiermark hétten sie es in der Hand,
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die beste Losung zu machen; namlich die beste fur die Bevolkerung, namlich den Regress
abzuschaffen. Das tun Sie aber nicht. Sie verstecken sich sehr gerne hinter dem, dass Sie eine
Osterreichweite Losung brauchen, wobei ich mich immer frage: Alle anderen Bundeslander
haben ja offensichtlich — Kérnten war das letzte Bundesland — festgestellt, dass dieser Regress
weder fr das Budget grolRe Einnahmen bringt noch fiir die Bevélkerung gut ist und haben das
sukzessive abgeschafft. Wir hatten ihn ja auch schon einmal abgeschafft, haben ihn dann
allerdings wieder eingefiihrt in der Steiermark. Dann stellen Sie sich hier her, Herr
Landeshauptmann, und sprechen von solidarischer Finanzierung, wahrend man gleichzeitig
hort, dass auf Bundesebene Kollege Faymann bereits gesagt hat, vor Beginn der
Koalitionsverhandlungen mit der OVP, die Vermdgenssteuer ist nicht unbedingt eine
Bedingung. Also man muss Ihnen schon ganz ehrlich sagen, Herr Landeshauptmann, glauben
tue ich Ihnen diese schénen Formulierungen ganz langsam aber sicher nicht mehr. Sich hier
herzustellen und zu sagen, wir brauchen das, und dann sagt der Kollege im Bund aber schon
von vornherein, bevor die noch irgendein Wort miteinander gesprochen haben: Aber das mit
der Vermogenssteuer, liebe Leute — wisst eh, Wahlkampf und so, da werden wir uns dann
zusammensetzen — spielt eigentlich keine Rolle mehr. Wenn dem nicht so ist, wiirde ich mich
sehr freuen, aber vielleicht kénnen Sie dazu spater noch Stellung nehmen.

Noch einmal, Herr Landeshauptmann, wenn Sie von einem sozial gestaffelten Betrag
sprechen und die 1.500 Euro als hoheres Einkommen bezeichnen, wo wir wissen, Urlaubs-
und Weihnachtsgeld nicht mit eingerechnet sind wir bei 1.286 Euro — wenn Sie das als
hoheres Einkommen von Steirern und Steirerinnen bezeichnen, dann massen Sie sich wirklich
selbst die Frage stellen, wie weit Sie von der Bevolkerung tberhaupt schon weg sind. Gehen
Sie selbst einkaufen und wissen Sie was Lebensmittel kosten? Ich weil3 nicht, wie Sie das
machen, Sie haben genug Geld, das Sie verdienen (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Ja, du aber
auch.*), das Sie als Einkommen haben — da stell ich es mir schon ganz einfach vor zu sagen:
»,Naja, da geben wir halt ein bisserl was.* Wer 1.500 Euro verdient und das nennen Sie als
,hoheres Einkommen®, ja - also da kann ich nur mehr mit dem Kopf schitteln. (LTAbg.
Amesbauer, BA: ,,Das ist traurig.*) Schlimm ist das und sehr traurig ist das.

Frau Landesrdtin Mag. Edlinger-Ploder, Sie waren heute ja am \Vormittag schon sehr
aufgeregt, wie es um die Debatte ging und Sie haben bei der letzten Landtagssitzung zum
Regress auch ein paar Dinge gesagt, auf die ich spater noch eingehen mdchte. Ich méchte nur
generell jetzt einmal unsere Position sagen, wie wir heute mit dieser Dringlichen Anfrage und

mit den EntschlieBungsantragen umgehen.
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Zuerst an die Grinen: Liebe Kollegin Jungwirth, mit Trofaiach hast du eine wesentliche
Information nicht erwahnt, nimlich dass ein weitgehender Antrag von der KPO gestellt
wurde, dem die Griinen vorher nicht zugestimmt haben, aber daruber kdnnen wir gerne
nachher personlich sprechen. Ich schétze den Einsatz, den die Grinen hier an den Tag legen
und ich weiR, dass auch die FPO sich fiir diese Abschaffung einsetzt. Wir werden beiden
Entschlielungsantrdgen unsere Zustimmung geben, weil wir jedes Mittel, das hier im Landtag
moglich ist, nutzen werden, um die Meinung der Bevolkerung zu teilen, wir wollen von
diesem Regress weg. Auch wenn ich die Form einer VVolksbefragung, einer Volksabstimmung
nicht unbedingt fur die beste halte, werden wir dennoch unsere Zustimmung geben. Warum?
Die eigentliche Volksabstimmung, meine Damen und Herren, die hat bereits stattgefunden,
und zwar am 29. September. Sehr, sehr viele Menschen sind nach der Befragung, nach der
Wahl, ob sie sagen wollen, warum sie wen, wie, was gewéhlt haben, auf das Thema Regress
gekommen. Sie haben gesagt: ,,Das ist flir uns ein Wahnsinn, dass es das in der Steiermark
gibt. Wir halten diese sogenannte Reformpartnerschaft weder fir sozial noch fir christlich.
Wir haben ihnen deswegen auch nicht unsere Stimme gegeben.” Ich gehe jetzt Gberhaupt
nicht her und interpretiere irgendwelche Wahlergebnisse. Ich finde, das steht mir nicht zu, ist
auch nicht mein Job, aber was sicher ist, und bei den Fakten kénnen wir bleiben — sicher ist,
dass die Regressbefurworter in der Steiermark, (LTAbg. Schwarz: Unverstandlicher
Zwischenruf) lieber Herr Schwarz, das ist ein Faktum. (LTAbg. Schwarz: ,,Du
interpretierst.) Nein, ich bleibe bei den Fakten und ich interpretiere nicht ,haben die Leute
wegen dem Regress vielleicht die SPO und OVP nicht gewahlt“. Fakt ist, die
Regressbeflrworter in diesem Land, in der Steiermark, haben gemeinsam weniger als 45 %
der Stimmen erreicht. Das ist ein Faktum. Das ist so, von dem kann man ausgehen. Obwonhl
alle Zeichen darauf hindeuten, dass dieser Regress nicht mehr lange hier standhalten kann,
obwohl die Stimmen dagegen immer lauter werden, ich mag jetzt gar nicht mehr aufzahlen,
wer alles schon gesagt hat, dass dieser Regress weg gehort. Das haben wir ohnehin schon in
unzéhligen Sitzungen davor gemacht. Obwohl immer mehr Petitionen eintreffen, wo dann die
eigenen Abgeordneten in der Gemeinde flr die Abschaffung stimmen und da herinnen wieder
dagegen — das ist ja auch sehr eigenartig. Obwohl wir Ihnen das letzte Mal Uber 17.700
Unterschriften tberreicht haben, Frau Landesratin, und inzwischen sind sie bis auf (ber
18.000 angewachsen, das l&sst Sie offensichtlich alles kalt. Das Einzige, das Sie letzthin

gesagt haben, Frau Landesratin, war, wir sollen uns nicht immer da herstellen und so
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populistisch sein, wir sollen doch die Menschen zu lhnen schicken, die ein Problem mit dem
Regress haben. Sie schauen sich jeden Hartefall an.

Frau Edlinger-Ploder, ich habe zwei Beispiele mitgebracht. Ich mdchte ndmlich wirklich auch
aufzeigen, was es heilt, wenn die Frau Landesrétin sagt: ,,Ich schaue mir die Héartefélle an.
Ich habe ein Beispiel von einem Herrn V., nenne ich ihn, und dann habe ich noch ein Beispiel
vom Herrn B. Das sind unterschiedliche Situationen, warum und in welcher Situation in
welcher Hohe die Regress zahlen missen. Sie haben uns geschrieben und haben gesagt, sie
haben ein Problem damit. Bei dem einen ist es so, dass er jetzt Gberhaupt nicht mehr weiB,
wie er jetzt, wo er sozusagen diese Zahlung leisten muss, mit 862 Euro im Monat auskommen
muss. Der Zweite schreibt, auf Grund einer Scheidung ist er jetzt in die Situation gekommen,
dass er einfach nicht mehr weil3, wie er mit der Nachforderung tun soll. Jetzt hat er alles
bezahlt, ein Restbetrag von 1.822 Euro ist noch offen, ob man ihm das nicht aus Kulanz
erlassen konnte.

Da sind wir hergegangen, Frau Landesratin, und sagten: ,,Wissen Sie was, Herr V. und Herr
B., die Frau Landesrétin hat das letzte Mal hier grofartig verkundet ,Schickt die Leute doch
zu mir‘. Wissen Sie was, schreiben Sie ein E-Mail hin, die Frau Landesratin wird sich das
anschauen.” Was hat die Frau Landesrdtin gemacht in beiden Féallen? Sie hat ihnen
geantwortet — also nicht sie, sondern ein Mitarbeiter ihres Blros —, die Frau Landesratin ist
eigentlich nicht zustandig, die besagten Herren mogen sich doch an den Sozialhilfeverband
wenden. Das haben die Herren auch gemacht. Was hat ihnen der Sozialhilfeverband oder die
Mitarbeiterin des Sozialhilfeverbandes gesagt? ,,Wissen Sie, das ist alles sehr tragisch, aber
wir kdnnen da nichts tun. Wir missen ja nach dem Gesetz handeln.*

Also, Frau Landesratin, ich muss lhnen ganz ehrlich sagen, ich schdme mich. Ich mag
niemanden mehr zu lhnen schicken, wenn dann mit den Menschen dort so umgegangen wird.
Wenn zuerst gesagt wird ,,her, ich kiimmere mich eh um die Hartefalle* und dann werden sie
dort abserviert und im Sozialhilfeverband sagen sie dann: ,,Ja, was sollen denn wir machen?
Wir kdnnen nicht — wir handeln nach dem Gesetz.” Das halte ich nicht fir eine unbedingt sehr
gute LOsung fur diese Personen.

Ich bin Hauptrednerin, Herr Président, es geblhren mir 20 Minuten. Ich werde nicht mehr 20
Minuten brauchen, es ist schon sehr vieles gesagt worden.

Es wurde jetzt auch schon mehrmals zitiert, dass man heute in der Kleinen Zeitung lesen
musste, dass also die Frau Landesratin meint, das Verhalten anderer L&nder sei nicht sozial,

sondern feig. Also da wirde ich Sie auch bitten, ob Sie das wirklich so gesagt haben uns zu
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erklaren oder ob Sie da etwas anderes gemeint haben und nur falsch zitiert wurden. (LTAbg.
Amesbauer, BA: ,,Nein, der Regress ist mutig. Eine mutige Frau.”“) Ich habe heute am
Vormittag schon gesagt, wenn Sie das so gesagt haben, also ich merke es wirklich, es wird
immer dramatischer, wie mit dieser Situation hier umgegangen wird, gell. Das andere, was
ich noch vorlesen wollte, ist, weil Herr Landeshauptmann Mag. Voves heute hier zusténdig
ist. Er hat in der Pressestunde unter anderem schon etwas gesagt, was mich ja eigentlich
hoffen hat lassen, dass es zu einem Umdenken kommen kann. Herr Landeshauptmann, Sie
haben in der Pressestunde vom 6. Oktober gesagt: ,,Wir haben unterschatzt, wie viele éltere
Menschen Angst haben, dass, wenn sie ein Pflegefall werden, ihre Kinder auch herangezogen
werden und es braucht eine solidarische Finanzierung®, das haben Sie auch dort gesagt. Aber,
wie gesagt, handeln tun Sie ja nicht danach. Sie stellen zwar fest ,,0h, da gibt es ein Problem*,
aber Sie halten eiskalt an dieser Regelung fest. Frau Landesratin, eines mdchte ich Ihnen auch
noch sagen, weil Sie in einer anderen Zeitschrift auf die Frage hin, was Sie denn jetzt
gedenken zu tun, nachdem der Druck immer stérker wird, nachdem lhnen auch so viele
Unterschriften von der KPO (iberreicht wurden. Da haben Sie gesagt oder wurden zitiert: ,,Die
Kommunisten neigen dazu politische Konzepte vorzulegen, die einer Eier legenden
Wollmilchsau gleichen.” Hat mich zum Schmunzeln gebracht, weil ich mir Gberlegt habe,
stelle ich mir jetzt sehr nett vor, dass die Frau Landesrétin unsere Programme liest. (LTAbg.
Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Da haben Sie nicht ganz Unrecht.*) Davon gehe ich jetzt einmal
nicht aus. Es ist natirlich sehr populistisch zu sagen: ,,Ja, was wollt’s denn mit der KPO, die
geht immer her und will alles abschaffen und die haben (berhaupt keine Ideen, sondern die
wollen immer nur mehr, mehr, mehr.“ Frau Landesratin, in keinem anderen Bundesland wird
dieser Regress in der Form eingefordert. Das heif3t, uberall anders missen sie dann diese
»Wollmilchsdue* dann offensichtlich auch haben, die noch dazu goldene Eier legen. Dass das
nicht so ist, das wissen wir auch, und nachdem Sie heute am Vormittag auch schon gesagt
haben, dass Sie es ganz abscheulich finden, wie wir da vorgehen, muss ich Ihnen sagen, die
Art und Weise wie Sie die Politik machen und wie Sie die auf die Bevoélkerung dann
abwélzen, indem sie den Leuten sagen: ,,Naja, das werden dir deine Eltern wohl wert sein®,
das finde ich auch nicht unbedingt sehr fein. Weil das ist ein Schlag in das Gesicht der
Betroffenen und ich habe inzwischen mit ganz, ganz vielen Menschen geredet, die sagen,
wenn sie irgendwie konnten, wirden sie ja die Eltern zu Hause pflegen. Das ist aber fiir ganz,
ganz viele nicht moglich. Ihnen dann zu sagen: ,,Ja, ihr wollt das nur nicht* und ,,ihr wollt ja

nur, dass alles gratis ist*, also das ist nicht unbedingt eine sehr feine Art. Kurz noch zu diesem
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Antrag, der da jetzt hier herumgefleucht ist, wo es darum geht, eine Pflege-Enquete ins Leben
zu rufen, wo der Klubobmann Mag. Drexler sagt, ist ja schon langst im Pallast-System als
Selbstandiger Antrag: Ja, seit 16.09 Uhr, ich habe nachgeschaut, ist dieser Selbstdndige
Antrag da. Nichtsdestotrotz wurde er jetzt sozusagen auch hier vorgelegt. Wenn ich aber
richtig informiert bin, wird nicht dartiber abgestimmt, weil das laut Geschéaftsordnung nicht
maoglich ist. Fur mich ist das auch ein Zeichen von Nervositat und ich wirde es generell ja
nicht fur schlecht halten, wenn wir uns mit diesem Thema auseinandersetzen wiirden. Aber
ich muss lhnen jetzt ganz ehrlich sagen: Hatten wir das jetzt hier liegen, ich wiirde ganz sicher
nicht flr eine Abhaltung einer Pflege-Enquete stimmen. Sie haben jetzt die Mdéglichkeit fir
die Abschaffung des Pflegeregresses zu stimmen und dann tun Sie das doch, bitte schon, oder
wie lange wollen Sie denn noch warten? (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Genau. Bravo.*) Dieses
Thema irgendwie immer so hinzustellen, wie ,,wir wiirden ja eh gerne, wenn wir kénnten®;
vielleicht kénnten Sie endlich einmal daraus lernen, dass die Menschen etwas anderes wollen
und sich nicht hier herstellen und so tun, als hatten Sie die Weisheit mit der Muttermilch
aufgesogen.

Was ich Ihnen abschlieRBend noch, Herr Landeshauptmann, sagen mdchte, weil ich heute
gelesen habe und weil ich mir gedacht habe, das passt eigentlich ganz gut. Willy Brandt hat
einmal gesagt, ich zitiere: ,,Es hat keinen Sinn eine Mehrheit fur die Sozialdemokraten zu
erringen, wenn der Preis dafur ist, kein Sozialdemokrat mehr zu sein.* Das sollte man, glaube
ich, Thnen ins Stammbuch schreiben.

Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO, den Griinen und der FPO - 17.19 Uhr)

Prasident Majcen: Die ndchste Wortmeldung ist Herr Klubobmann Mag. Christopher

Drexler.

LTAbg. Mag. Drexler (17.19 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrter Herr
Landeshauptmann, geschatzte Mitglieder der Landesregierung, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Viele Teile der vorhergehenden Wortmeldungen wirden einladen kurz darauf Bezug zu
nehmen, zunédchst natirlich auch die Frau Kollegin Klimt-Weithaler zum Abschluss auch
noch mit geschichtlichen Reminiszenzen. Wissen Sie, wenn wir bei der Geschichte sind, Frau
Kollegin Klimt-Weithaler, stelle ich Ihnen eine Frage zum Beginn dieses Beitrages. Wenn Sie

Willi Brandt hier zitieren wollen, kann ich immer noch sagen, ich bin noch immer kirzer
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Fraktionsvorsitzender als Herbert Wehner, falls Sie den auch kennen. Aber ich darf Ihnen
eines sagen, wenn Sie eine Geschichte hereinbringen, dort, wo lhre ldeen im Vordergrund
gestanden sind, dort, wo lhre Ideen heute noch im Vordergrund stehen, dort, wo lhre
ideologischen Gesinnungsfreunde am Werke sind, da wiirde man sich ein Sozialsystem wie
jenes in Osterreich und der Steiermark wiinschen. (Beifall bei der OVP und SPO) Schéne
Grilke nach Kuba. Wissen Sie, Sie erklaren uns hier immer die Welt und wir hdren es uns
immer an, gerne auch an. Ich schatze auch Ihre luziden Beitrdge. Aber eines muss man schon
einmal sagen: Woriber diskutieren wir hier? Wir diskutieren hier Uber eines der
verlasslichsten sozialen Sicherungssysteme in einem der verlasslichsten Lander der Welt und
wo sie in reiner Lehre durchgedrungen sind, reden wir Uber die schlechtest entwickelten
Entwicklungslander, tber terroristischne Regimes und sonstige Ghettos. Wissen Sie,
irgendwann ist Schluss mit dem Ganzen. Ich lasse mir doch von den Kombattanten von Nord-
Korea und Kuba nicht bis zum Schluss erkléren, dass alles dort besser ist als hierorts, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der OVP und SPO) Aber damit auch schon
zurick in unsere kleine steirische Welt und damit in eine sachliche Debatte, die dieses Thema
absolut verdient hat. Es ist ja heute einiges schon gesagt worden. Die Frau Kollegin Lechner-
Sonnek hat in gewohnt bedachter, getragener und besorgter Manier in Ergénzung zur
Begrundung dieser Dringlichen Anfrage schon einiges eingewandt. Kollege Amesbauer hat
das unterstrichen und unterstitzt, die Frau Kollegin Klimt-Weithaler hat das, gespickt mit
personlich Erlebtem oder erzéhlten Beispielen, auch versucht darzulegen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich darf Ihnen einmal eines sagen: Worlber wir
heute reden, ist eine Geschichte, die im Kern jedes gesellschaftlichen Zusammenhanges sich
bewegt. Es geht um die Keimzelle der Solidaritat. Es geht eigentlich um etwas, woruber ich
mir gar nicht denken wirde, dass es weil3 Gott was fiir Diskussionen gibt. Es geht ndmlich um
den schlichten Sachverhalt, namlich auch wirklich, dass der den Zusammenhang unserer
Gesellschaft malRgeblich nahrt, ndmlich um die einfache Grundwahrheit ,,Eltern sorgen flr
ihre Kinder/Kinder sorgen fur ihre Eltern®. Meine sehr verehrten Damen und Herren, wenn
Sie so tun, als wirde das ein Unikum in der &sterreichischen Rechtsordnung hier in der
Steiermark darstellen, weil wir diesen ach so kritisierten und ach so bdsen Pflegeregress hier
hatten, dann darf ich Sie schon daran erinnern, dass das einfach eine der grundlegendsten
Normen der Osterreichischen Rechtsordnung ist. Grundgelegt in dem mittlerweile, glaube ich,
203 Jahre alten, 202 Jahre alten, entschuldigen Sie meinen kurzen Rechenfehler, Allgemeinen

Burgerlichen Gesetzbuch. Was steht da drinnen? Kinder fir Eltern, Eltern fiir Kinder. Warum
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sollen wir das in diesem Bereich der Pflege abschneiden? Wir verkiirzen es ja. Wir haben ja
eigentlich mit diesem Pflegeregress einen Unterhalt zu einem kleineren Tarif normiert. Sie
wissen alle, wie Sie da hier sitzen, alle, die vor allem schon in der letzten Periode da waren,
wo wir in irriger Weise — und natlrlich irren wir auch in der Mehrheit gelegentlich — den
Pflegeregress einmal abgeschafft haben. Alle miteinander wie wir hier sitzen, die
Interventionen gehabt haben von Leuten, die plotzlich zivilrechtlichen Unterhaltsanspriichen
ausgesetzt waren. Das ist in der Regel mehr, als man jetzt vom Regress aus bezahlt; weil der
Regress ist nichts anderes als ein pauschalierter Unterhaltsanspruch unter dem normalen
Unterhaltsanspruch. Ich kenne Leute — ich tue da nicht sieben Brieferln und acht Leserbriefe
oder sonst was vorlesen — die gesagt haben: ,,Gott sei Dank, dass ihr den Regress wieder
eingefihrt habt. Ich zahle jetzt weniger.” (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Das mdchte ich sehen.*)
Herr Kollege Amesbauer, ich weil} nicht, ob die in Neuberg oben daheim sind, es gibt aber
jedenfalls diese Leute. (Heiterkeit bei LTAbg. Riener - LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Es ist ja sehr
witzig. Nein, das ist traurig.”“) Nein, Herr Kollege Amesbauer, es ist eben nicht witzig. Es ist
auch nicht witzig, was Sie hier auffihren. In dieser Koalition von sozialer Heimatpartei,
kommunistischer Rudimenten und fortschrittorientierten Griinen — in dieser bemerkenswerten
Koalition, die Sie heute hier darstellen, was Sie hier auffiihren. Es geht einzig und allein
darum, einen Grundwert unserer Gesellschaft in Rechtsnormen zu verfestigen, ndmlich das
Einstehen von Eltern fur ihre Kinder und von Kinder fur ihre Eltern. Wenn ich hier diese
getragenen, moralinsauren Beitrage hore, wie unerhort das ist, dass es eine Strafsteuer wére —
da haben sie ein neues Wording gefunden: eine Strafsteuer — dann sage ich lhnen ganz
einfach, ich denke, das, was wir hier an Rechtswahrheit haben, ist gerecht, ist verninftig.
Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Reformpartnerschaft macht es sich nicht
einfach. Mein Gott, wie verlockend ware die Gelegenheit gewesen, nun bei gutem Wind
abzulenken von diesem und jenem und zu sagen: ,,Na, dann tun wir halt den Pflegeregress
abschaffen.” (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das tut ihr dafir nachstes Jahr. Du, als
Landeshauptmannstellvertreter, wirst ihn abschaffen.*) Wissen Sie, meine sehr verehrten
Damen und Herren, das hier ist eine Regierung, die Prinzipien hat. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer,
MBL: ,,Nachstes Jahr schaffst du ihn ab.**) Das hier ist eine Regierung, die die Zukunft
gestalten will; das hier ist eine Regierung, die Politik im engsten Wortsinn ernst nimmt und,
meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin stolz darauf. (Beifall bei der OVP und SPO)
Mein Gott, jetzt tun Sie da Herumlamentieren und ich finde es besonders interessant, es ist

kokett, dass insbesondere die Begrinderin der Grinen das Nationalratswahlergebnis
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abgeschwacht hat. Ja, meine sehr verehrten Damen und Herren, nur damit kein Irrtum auftritt:
SPO und OVP haben diese Nationalratswahl wverloren, punktum - im Sinne des
Relativergebnisses. SPO und OVP haben immer — sogar osterreichweit — noch eine Mehrheit,
da schau her. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Aber das letzte Mal.*) Ich garantiere Ihnen eines, bei
der Landtagswahl 2015 werden Sie, allen lhren rhetorischen Trockenubungen zum Trotz,
feststellen miissen, SPO und OVP wird in diesem Haus auch nach der Landtagswahl 2015
eine Mehrheit haben — (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Aber keine Zweidrittelmehrheit.) ganz
einfach. (Beifall bei der OVP und SPO) Weil der Kollege Amesbauer da herumdeutelt: Ich
sage lhnen heute schon voraus, eine deutliche Mehrheit. Wissen Sie warum? Weil, (LTAbg.
Amesbauer, BA: ,,Hochmut kommt vor dem Fall.**) wissen Sie, ich meine, ich finde es
wirklich etwas verhaltensoriginell, (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Quod erat
demonstrandum.**) dass die Griinen sich hier so exponieren. Weil, eines muss ich Ihnen schon
sagen, also lhr heldenhafter Einsatz fur die Abschaffung des Regresses hat eines gebracht:
Dass Sie deutlich unter dem Bundesergebnis der Griinen liegen und dass die Blauen bei uns
so stark sind wie nirgends. Also herzlichen Gliickwunsch. (Beifall bei der OVP und SPO) Ich
meine, wissen Sie, liebe Frau Kollegin Jungwirth, geschétzte Frau Kollegin Lechner-Sonnek,
talentierter Abgeordneter Schonleitner, (Heiterkeit unter den Abgeordneten der OVP und
SPO) ich sage Ihnen bei aller Wertschatzung schon eines, bei allem Respekt, aber wenn Sie
da herausgehen und sagen, Rot und Schwarz haben in der Steiermark noch mehr runter
geleert als sonst irgendwo, sage ich Ihnen eines: Gegessen. Stimmt. Vorarlberg nicht
vergessen, gell — aber wie auch immer. Nur, wenn Sie da hergehen und sagen, Sie haben jetzt
,»die groRe Bestédtigung erfahren”, wenn Sie da jetzt mit dem grof3en, politisch moralischen
Zeigefinger erscheinen und erklaren ,,Halli-hallo, Kogler hat recht gehabt®, dann sage ich
Ihnen eines: Da hat DER Kogler mehr recht gehabt als der andere Kogler, gell. Bei aller
Liebe. (Heiterkeit unter den Abgeordneten der OVP und SPO - Beifall bei der OVP und SPO)
Wie auch immer, zuriick jetzt zum eigentlichen Thema. Meine sehr verehrten Damen und
Herren, ich habe unléngst in einigen Diskussionen Folgendes gesagt: Erstens, ich war immer
gegen die Abschaffung des Pflegeregresses — also auch, als man ihn 2009 abgeschafft hat,
aber ich habe mich gefiigt, Mehrheiten muss man sich fiigen. Das ist im Ubrigen auch eine
ratsame Empfehlung. (LTAbg. Schénleitner: Unverstandlicher Zwischenruf) Wie auch immer.
Wissen Sie, warum ich immer dagegen war, weil ich an dieses Grundprinzip glaube. Ich
glaube auch, dass unsere jetzige konkrete gesetzliche Lag jederzeit auch sozialpolitisch

argumentierbar ist. Wissen Sie warum? Wo steigen wir ein in die Regresspflicht? Wir steigen
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ungefahr beim Medianeinkommen - ein furchterregend technokratisch grauslicher Begriff, in
politischer Kommunikation jedenfalls zu vermeiden, aber wir sprechen ja hier im Landtag —
ein. Was heilst Medianeinkommen? Mehr als die Hélfte verdient weniger als dieses
Einkommen. Wir steigen beim Medianeinkommen in die Regresspflicht ein. Das heil3t per
Definition weniger als die Halfte, mehr als die Halfte (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Musst
noch einmal nachdenken.**) — Kollege Mayer, danke; nein, ich denke nicht noch einmal nach
— die Hélfte der Einkommensbezieher in der Steiermark ist von dieser Regelung nicht
betroffen. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Da haben die Betroffenen nichts davon.*) Weildt du,
warum ich mit ,,mehr* oder ,weniger“ kurz gezaudert habe? Weil wir eines noch mit
einpreisen missen, es gibt ja auch noch von vornherein Selbstzahler in diesem System, die
dieses gesamte System verschwimmen lassen, insofern ist die reine Einkommensberechnung
nicht stichhaltig, sondern es sind, wenn ich sage Medianeinkommen, die Hélfte nicht
betroffen — sogar mehr als die Halfte nicht betroffen, weil der, der Selbstzahler ist, muss ja
logischerweise keinen Regress bezahlen, der zahlt sowieso alles selber. Wie auch immer.
Also das heil3t, nicht einmal von vorneherein die Halfte der Bevolkerung; und zwar welche
Hélfte? Die Halfte, die mehr verdient; die Hélfte der Besserverdienenden, und jetzt kommen
Sie, Frau Kollegin Klimt-Weithaler — ich meine, Sie sind ja lustig, denn gegen Sie kommt mir
ja die Sarah Wagenknecht schon langsam als Neo-Liberale vor. Aber wie auch immer, wie
auch immer — aber auch Sie kdnnen ja eines nicht leugnen, dass bei der Regressverpflichtung
die Besserverdienenden zur Kasse gebeten werden. Das misste einmal von vornherein,
(LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Das sind bereits Einkommen von 1.500 Euro.*) ja, aber schauen
Sie einmal, ich sage lhnen eines: Ihre Bewegung hat auf voller Linie versagt, wenn mehr als
die Halfte der Steirer weniger als 1.500 Euro verdienen. Das ist die Wahrheit, Frau Kollegin,
das ist ja die Wahrheit. (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Sie sitzen ja in der Landesregierung.
Hallo.*) Ja, bitteschon, ja, Entschuldigung. (Beifall bei der OVP - LTAbg. Klimt-Weithaler:
Unverstandlicher Zwischenruf) Entschuldigen Sie, das Medianeinkommen tut nicht die
Reformpartnerschaft per Verordnung festlegen, sondern das ist ein Ergebnis — wie wirde der
Marx sagen, wahrscheinlich der, (LTAbg. Dr. Murgg: ,,Das ein Fehler der SPO und der
OVP.*) nein, das wiirde der Marx nicht sagen. (Beifall bei der OVP und SPO) Herr Kollege
Dr. Murgg, diese Antwort ist unter lhrer Wirde, Sie wirden irgendwas mit diesen
Umfeldbedingungen und allem dem Ganzen sagen, Sie haben ja den Marx besser gelesen als
ich. Also, was ich meine, Ihre Bewegung hat ja auf voller Linie versagt. Wir alle haben

letztlich versagt, wenn das Medianeinkommen in der Steiermark um die zirka 1.500 Euro ist.
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Das heil3t, die Halfte der Steirer verdient weniger als 1.500 Euro, die Hélfte der Steirer ist von
dieser Regelung nicht erfasst — und Steirerinnen, damit Frau Klimt-Weithaler nicht bdse ist.
Das heilst, meine sehr verehrten Damen und Herren, (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Das ist
Euphemismus.*) — kénnen Sie das buchstabieren? (Beifall bei der OVP und SPO verbunden
mit groRBer Heiterkeit - LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Das ist alles immer so witzig bei euch.*)
Zurlickgezogen, zuriickgezogen. Nein, Herr Kollege Amesbauer, ich fasse fiir Sie zusammen:
Erstes Argument, es geht um den Kern des gesellschaftlichen Zusammenhaltes; es geht um
das Eintreten von Eltern fur Kinder und von Kindern fur Eltern — und dazu bekenne ich mich
absolut. Zweitens darf ich Ihnen mitteilen, ich vertrete jederzeit unser konkretes
Regressmodell. Warum? Weil wir beim Medianeinkommen einsteigen, von dort weg, ich
gebe zu, in einer steilen Staffel hinauf eilen. Deswegen sind die E-Mails, die ich bekomme,
die Zuschriften, die ich bekomme, auch regelmaRig von Beziehern und Bezieherinnen
deutlich héherer Einkommen, die sich dartiber aufregen. Aber ich sehe das nicht als den Kern
meiner sozialpolitischen Aufgabe, Einkommensbezieher in hoch-, vierstelligen oder
funfstelligen Bruttobetrégen, vor einer Regresspflicht zu schiitzen. Das ist meines Erachtens
nicht im Kern meiner sozialpolitischen Aufgabe. Ich darf Ihnen ferner mitteilen, dass die
durchschnittliche Regressverpflichtung in der Steiermark bei 160 Euro pro Monat liegt. Ich
sage lhnen jetzt eines, Durchschnitt hei3t naturlich, das sind die, die 50 bis 60 Euro zahlen,
nicht die ganz hohen — Durchschnitt. Wir reden also dariiber, dass eine vollstationare
Unterbringung von pflegebedirftigen Angehorigen, in der Regel Eltern, die mehrere tausend
Euro im Monat kostet, den nachsten Angehorigen keine durchschnittlich 160 Euro wert ist.
Wissen Sie, das muss man auch einmal in diesen Zahlen auf den Tisch bringen. Ich sage
Ihnen ehrlich, wirden wir den Regress morgen mittels Landtagsbeschluss abschaffen — Sie
kdnnen einen Sonderlandtag beantragen, irgendwer von uns hilft Thnen, machen wir einen
Sonderlandtag und morgen tun wir das Gesetz andern — so sage ich lhnen eines: Ich flr
meinen Teil wirde mich fiir eine solche gesetzliche Regelung genieren. Ich wirde mich fur
eine solche gesetzliche Neuregelung genieren. Weil das hieBe im Ergebnis, wenn meine
Eltern — und der Tag mag ganz, ganz lange weg sein — im Pflegeheim sein sollten, ich nicht
einmal 200, 250, 300 fir das zahlen will. Das ist die soziale Gerechtigkeit, die Sie meinen?
Das ist die soziale Gerechtigkeit, die Sie 80 % jener Familien zumuten, die zu Hause ihre
Angehorigen pflegen, die 400, 500, 600 Euro in dieses Unternehmen und unzédhlige Stunden
investieren. Das ist die soziale Gerechtigkeit, von der der Herr Amesbauer und die Frau

Lechner-Sonnek reden? Das ist das, was Sie wollen? (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Das kann
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sich ja nicht jeder leisten.*“) Ich sage Ihnen ehrlich, nicht mit uns. Nicht mit uns. Wir haben
uns das sehr gut Uberlegt und es uns alles andere als einfach gemacht. Ich denke, wir haben
eine sozial ausgewogene Regelung in diesem Land und jetzt konnen Sie darlber diskutieren,
ob das in den anderen Bundeslandern anders ist. Das ist das letzte Argument, das Ihnen bleibt.
Ja, in den anderen Bundesléndern gibt es das nicht. Ja, ich kann Ihr Argument unterschreiben.
Bei uns hat es das auch nicht gegeben, Sie wissen aber, dass es das in allen Bundesléandern
gegeben hat. Sie wissen auch, Frau Kollegin Klimt-Weithaler, mit dem Stadtblatt von Graz
werden Sie nicht viel zu tun haben, aber Sie wissen schon, den Elternregress — Eltern fur
Kinder zahlen — gibt es in acht Bundeslandern, acht. Ihr Beispiel im Stadtblatt ist ein
Elternregress. Ich sage es lhnen nur zur Information. Sie k&mpfen also nicht als letztes
Bundesland, sondern mit acht gemeinsam — wie auch immer. Noch eine Anmerkung an die
KPO, die mir en passant einfallt: Wenn es denn so wire, dass der Regress das einzig und
entscheidende Motiv fur die Nationalratswahl am 29. September gewesen wére, dann wirde
ich mir schon auch Gedanken dariber machen, wie man in der Landeshauptstadt Graz
innerhalb von nicht einmal einem Jahr von 19 % auf 3 % herunterféllt — zum Thema relative
Wahlentwicklung. (LTAbg. Schonleitner: ,,Da musst ihr aber auch an euch denken.*) Noch
dramatischer als bei uns. Kollege Schonleitner, schauen Sie, da werden Sie mich nie
erwischen, da werden Sie mich nie erwischen. Ich werde nie verleugnen, dass wir auch
verloren haben. Wir haben verloren, ich kann es Thnen dreimal sagen, wir haben ordentlich
verloren, ordentlich verloren — aber manche noch ordentlicher, ordentlicher. Sie haben auch
nicht viel gewonnen, im Ubrigen. Ich kann mich noch erinnern, wo mir Protagonisten der
Grinen Partei wenige Wochen vor der Wahl erklart haben, wo wir stehen. Ich habe nur
gesagt, euer Wahlziel ,,Dritter und 15 %*“ — okay. Also ich meine, da waren wir ndher am
Wahlziel. Ich sage es lhnen nur. (Heiterkeit unter den Abgeordneten der OVP verbunden mit
Beifall bei der OVP) Ich darf noch etwas sagen: Frau Kollegin Lechner-Sonnek hat heute zum
zweiten Mal hier in diesem Raum erklart, das Giftigste, das es gibt, ist der Lenkungs- und der
Steuerungseffekt und unerhort, dass man den uUberhaupt in die Argumentation nimmt. Weil3t
du, was ich dir sage, liebe Ingrid, das ist eines der wesentlichsten Argumente und ich bekenne
mich dazu. Es ist absolut so. Warum? Wie wir den Pflegeregress abgeschafft haben, waren
plétzlich alle Heime voll, alle Wartelisten voll. Wie der Regress wieder da war, war das weg.
Jetzt erklare mir nicht, Ingrid, tu mir nicht mit der ganzen sozialpadagogischen Trara-
Geschichte erkléren, dass der Pflegebedarf der steirischen Bevolkerung von einem Tag auf

den anderen sprunghaft um einen zweistelligen Prozentsatz steigt oder féllt. Das ist nicht
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wahr, das ist ein guter Lenkungseffekt, so wie es gescheit war, vor 10 Jahren oder 15 Jahren,
wo ich noch in der Generalversammlung der Gebietskrankenkasse war. Da hat man diese
Krankenscheingebuhr eingefuhrt — au, mhm, mords ein Trara, huhu — keiner kann sich mehr
das Kranksein leisten. Das war das einzige Jahr damals, wo die GKK positiv bilanziert hat,
mittlerweile auch wieder. Ich weil3 nicht, welche Lenkungseffekte jetzt am Wirken sind. Nur,
es ist einmal so, es ist ganz klar: Jede Steuer, jede Geblhr, jeder Selbstbehalt hat auch
Lenkungseffekte. Das ist mit der Natur des Menschen verbunden. Das ist nichts Schlechtes,
das ist einmal so. Wenn etwas was kostet, nehme ich es weniger gedankenlos in Anspruch, als
wenn etwas nichts kostet. Da ist dann nicht immer gleich die groRe Dramatik. (LTAbg.
Lechner-Sonnek und LTAbg. Klimt-Weithaler: Gleichzeitige, unverstandliche Zwischenrufe)
Nein, schauen Sie, liebe Kolleginnen und Kollegen, Sie tberbieten sich heute in der Rolle der
Drama-Queen, ich weild nur nicht, wer am Ende die Nummer eins sein wird. Nur eines sage
ich Thnen: Ich denke, dass man ,,Lenkungs- und Steuerungseffekt” sagen darf, ohne dass es
giftig ist.

Ein letztes, allerletztes Argument und damit auch ein letzter Satz. Wenn Sie sagen
»Strafsteuer”, die Kollegin Jungwirth war das heute. Strafsteuer, Steirer sind Blrger zweiter
Klasse, Osterreicher zweiter Klasse, was weil ich, da sage ich nur eines, tun sie eine
Zehntelsekunde nur uber ein Argument nachdenken: Wenn es in der Steiermark um 80 %
mehr Pflegebetten gibt als in Niederdsterreich, was ist fur das Publikum das bessere Angebot?
Ich habe Pflegebetten, zahle allenfalls einen sozial gestaffelten Regress ab einer gewissen
Einkommenshohe, oder ich zahle in Niederdsterreich keinen Regress, habe aber auch kein
Pflegebett? Diese Frage dirfen Sie sich selbst beantworten. Herzlichen Dank. (Beifall bei der
OVP und SPO - 17.42 Uhr)

Prasident Majcen: Danke. Meine Damen und Herren, als néchstes zu Wort gemeldet ist Herr
Klubobmann Mag. Dr. Mayer, MBL.. Herr Klubobmann, bitte.

LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL (17.43 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte
Kollegen, werte Damen und Herren!

Auf ein Wort, Herr Kollege Drexler, zu diesem Kinderwitz, den du da vorhin gebracht hast
mit dem Buchstabieren. Ich glaube, dieser Witz, dieser Schméh ist ein bisschen unter der
Wirde dieses Hauses, aber ich glaube, er liegt vor allem unter den Anspriichen, die du an dich
selbst stellst. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Echt.**) So viel dazu.

6465



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

Ich will aber doch auf einige Dinge in dieser Debatte eingehen, die heute gefallen sind, und
ich finde da einige Dinge schon sehr amusant. Die finde ich amisant, obwohl das Thema
natdrlich ein ernstes ist, da sind wir uns alle einig. Aber ich finde amusant, dass sich fast jede
Fraktion hier in diesem Haus Uber dieses Wahlergebnis am 29. September freut, am
allermeisten freuen sich die Griinen und die KPO (ber das Wahlergebnis. Das finde ich
amusant. Da teilen wir etwas, aber auch SPO und OVP freuen sich (iber das Wahlergebnis;
(LTAbg. Mag. Rinner: ,,Nein, nein, nein.* -LTAbg. Riener: ,,Sinn erfassend reden.*) die SPO
weil ich nicht, weil da hat sich noch keiner zu Wort gemeldet von der SPO heute zu diesem
Thema, das, was man eigentlich meinen miisste, das wére ein ureigenes Thema der SPO. Jetzt
komme ich zum Entschliefungsantrag, der schon im System steht und bis jetzt von Ihnen
noch nicht eingebracht wurde, ein EntschlieBungsantrag, der verlangt oder den Betreff habe
ich da: ,,Abhaltung einer Enquete zum Thema Pflege”. Da wollen Sie dann mit diesem
Entschliefungsantrag, uns wollt ihr abnétigen oder schlagt vor, wie auch immer Sie das
definieren wollen, dass wir eine Enquete zum Thema Pflege, und zwar ehebaldigst mdglich,
abhalten sollen. Da kann ich nur sagen, Kollegen von Rot und Schwarz, liebe Kollegen von
der selbsternannten Reformpartnerschaft, das ist eine reformpartnerschaftliche Nebelgranate,
die Sie da abschieflen wollen. Das ist ein untauglicher Versuch und zwar ist das in mehreren
Dingen ein untauglicher Versuch. Das ist einmal ein juristisch untauglicher Versuch, wie wir
innerhalb unseres Klubs schon festgestellt haben. Das ist ein untauglicher Versuch, weil das
gar nicht zuléssig ist laut unserer Geschaftsordnung, dass Sie hier einen Antrag stellen, eine
Enquete abzuhalten, denn dieser Antrag muss im Ausschuss behandelt werden. Es ist auch ein
politisch untauglicher Versuch von Rot und Schwarz, um von diesem Thema abzulenken —
politisch untauglich, dieses Thema auf die lange Bank zu schieben und derartige Dinge, wie
Sie sie hier praktizieren und wie wir sie heute auch hdren, sind u. a. mit diesen
Driuberfahraktionen, die wir in Sachen Gemeindereform erleben - das sind die Grinde, die
Hauptgriinde dafuir, warum dieser 29. September so ausgegangen ist, wie er ausgegangen ist.
Abgesehen davon, dass dieser Antrag gar nicht geht, geht es Ihnen darum — und das merkt
man wieder bei einer Wortmeldung von Christopher Drexler - ich bin gespannt, ob sich die
SPO noch meldet, ich habe die Hoffnung heute schon aufgegeben. (LTAbg. Schwarz: ,,Meine
Gute, diese Sehnsiichte.”) Aber man merkt, dass das ein mediales Denken im
Scheinwerferlicht ist. Das ist nichts weiter als eine Scheintétigkeit, die Sie heute hier
vornehmen wollen, um die Menschen weiter im Land zu verdppeln. Das ist ein unmoglich

laut Geschéaftsordnung sogar, inhaltlich nicht zuldssig, und Sie kénnen heute einmal mutig
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sein, geschatzte Damen und Herren von Rot und Schwarz. Sie kdénnten heute mutig sein und
unserem Antrag zustimmen, der Hannes Amesbauer hat ihn eingebracht. (LTAbg. Mag.
Drexler: ,,Geh, Georg, vergiss deinen Entschlieler.**) Der Antrag lautet ,,Abschaffung des
Regresses” und zwar unmittelbar, ohne Wenn-und-Aber-Diskussion. Das ware ein Beweis
Ihres Mutes, das waére ein Beweis flr Ihre Handlungsfahigkeit. Eine andere Ldsung — und das
sage ich klar und deutlich — gibt es fiir uns in dieser Sache gar nicht. Sie narren die Menschen
da drauBen mit derartigen ScheinmalRnahmen, die Sie hier aufstellen wollen und ich darf auch
gleich weiters fir die Freiheitlichen ankiindigen, wir werden hier im Parlament noch weitere
Aktionen setzen, bis dieser Regress abgeschafft ist. Wir werden auch noch andere Mittel und
Wege in naher Zukunft finden, dieses Thema weiter zu thematisieren, weil es den Menschen
unter den Fingerndgeln brennt.

Herr Landeshauptmann, Sie haben in einem Zeitungsinterview kurz nach der Wahl gesagt: Ja,
also Sie kénnen sich schon vorstellen, dass Sie mit der FPO eine Koalition einmal eingehen;
und, Herr Landeshauptmann, da kann ich Ihnen von unserer Seite sagen, fur uns ist das vollig
ausgeschlossen, mit einer derart unsozialen Partei eine Koalition einzugehen, so lange Sie
solche Malinahmen nicht unmittelbar abschatzen kénnen, Herr Landeshauptmann. (Beifall bei
der FPO) Aber, und da kommen wir jetzt zu des Pudels Kern und zu dem, was am Ende
tatsdchlich auf der Tagesordnung steht. Denn spatestens dann, wenn Christopher Drexler
Landeshauptmannstellvertreter in dieser Legislaturperiode wird, und spatestens ein dreiviertel
Jahr vor der nachsten Landtagswahl, da bin ich mir sicher, dass Sie diesen Pflegeregress
abschaffen werden. Danke schon. (Beifall bei der FPO — 17.48 Uhr)

Prasident Majcen: Um die Sehnsuichte zu befriedigen, es hat sich zu Wort gemeldet Herr

Klubobmann Kropfl.

LTADbg. Kropfl (17.48 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren auf der
Regierungsbank, werte Damen und Herren im Zuschauerraum, liebe Kolleginnen und
Kollegen!

Es freut mich jedes Mal, dass jemand Sehnsucht hat, dass von der SPO jemand spricht.
(LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,lhr macht das so gut, deswegen.** - LTAbg. Amesbauer, BA:
,,Bitte, heute hat sogar der Herr Tromaier geredet.) Einmal ist es die KPO, die immer
wieder sagt: ,,Hu, die SPO meldet sich nicht“, heute ist es sogar die FPO, die schon
sehnsiichtig erwartet hat, dass jemand kommt.
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Verehrte Damen und Herren von der vereinten Opposition, (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.:
,.Bitte kein militarisches Vokabular.*“) von der KPO und von der FPO, sie sehen, dass sich
jemand von uns meldet. Wenn wir hier reden wollen, dann reden wir, und wenn wir
entscheiden, dass wir nicht reden wollen, dann werden wir nicht reden. Da brauchen wir nicht
Ihre Zurufe. (Beifall bei der SPO)

Hier herrscht die Meinung, es ist ein untauglicher Versuch, hier eine Enquete zu verlangen.
Dann muss ich sagen, Herr Dr. Mayer, dann kennen Sie den Parlamentarismus nicht. (LTAbg.
Mag. Drexler: ,,Richtig.* - LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Herr Kollege, ihr habt keine
Ahnung von der Geschéaftsordnung, deswegen habt ihr einen Antrag gestellt, der abgewiesen
wurde.**) Enqueten sind in einem Land, in einem Parlament immer wieder mdglich, nur, wir
haben uns in dieser Periode (LTAbg. Lechner-Sonnek: Unverstéandlicher Zwischenruf) — ich
komme schon auf diesen Punkt, Frau Kollegin Lechner-Sonnek — gesagt, wir werden weniger
und moglichst keine Engueten durchfiihren. Wir sind auch von diesem Prinzip bis vor
Kurzem nicht abgewichen. Aber wir glauben und sind tberzeugt davon, dass dieses Thema
Pflege ein so ein wesentliches ist, dass wir es mittels einer Enquete ausfuhrlich behandeln und
ausfihrlich diskutieren sollten. Das ist keine Show, (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Sie treten die
Flucht nach vorne an.**) denn bei einer Enquete kann man das Thema wirklich behandeln. Bei
einer Befragung, was wollen Sie da erreichen, verehrte Damen und Herren? Da werden
natirlich einige Leute hingehen, die einen werden dafir sein, die anderen werden dagegen
sein, je nachdem, wie jemand davon betroffen ist. Das ist keine Frage, meine Damen und
Herren, dass wir dieses Thema Pflege wegschieben wollen, sondern wir nehmen dieses
Thema an. Aber Pflege ist nicht nur Regress, verehrte Damen und Herren, sondern Pflege ist
ein umfassendes Thema und das haben meine Vorrednerinnen und Vorredner heute schon alle
angeschnitten, das alles erwahnt.

Bevor wir in dieser Thematik weitergehen, darf ich Ihnen vielleicht etwas sagen, da immer
Beispiele hier gebracht werden, wer alles gegen den Regress ist und wer alles so darunter
leidet. Christopher Drexler hat vorhin schon beschrieben und gesagt, auf welcher Stufe wir
einsteigen und wie die Staffelung der Verhéltnisse ist, das brauche ich nicht wiederholen.
Aber Ihnen allen ist der Schauspieler August Schmdlzer bekannt, einer der besten steirischen
Schauspieler, die wir haben. August Schmdlzer ist nicht nur ein Schauspieler, sondern ist
sozial sehr engagiert. Sie kennen vielleicht ,,Gustl 58 — Herzensbildung* und am Samstag war
ich bei einer Benefiz-Veranstaltung, 20 Jahre Musikverein Steiermark, das ist Ihnen sicherlich

bekannt, und da hat August Schmdlzer gelesen, u. a. auch aus seinen Biichern vorgetragen,
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die er geschrieben hat. Zwischendurch ist er auch auf den Regress eingegangen. Sie wissen,
dass sich August Schmolzer vor allem fur Leute einsetzt, die in Armut geraten sind, die vom
Schicksal nicht so begunstigt sind. Wissen Sie, was August Schmélzer dort gesagt hat? Er
findet den Regress gerecht — und das, was Christopher Drexler friiher ausgefiihrt hat, dass es
namlich schon eine Verpflichtung gibt fur die Kinder, fir ihre Eltern zu sorgen, wenn sie die
Hilfe der Kinder brauchen, verehrte Damen und Herren. Das ist nicht ungerecht und das ist
auch deshalb nicht ungerecht und wird in der Steiermark auch deswegen als gerecht
empfunden, weil wir wissen, dass dieser Generationenvertrag auch eingehalten werden muss,
dass Kinder fur ihre Eltern auch zu sorgen haben, wenn sie es sich leisten konnen. (Beifall bei
der SPO und OVP - LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Ihr konnt den Herrn Schmélzer auf die Liste
nehmen, das nachste Mal. Vielleicht redet er mehr.*) Man darf natirlich auch nicht
vergessen, dass die Eltern auch fir ihre Kinder eine gewaltige Leistung erbringen. Es ist fur
viele Eltern auch nicht leicht, sich vom Mund abzusparen, damit sie eine Ausbildung fur die
Kinder finanzieren kénnen, damit sie ihnen helfen kdnnen, dass sie einen guten Start in das
Leben haben. Dann ist es, glaube ich, nur gerecht, dass auch der umgekehrte Weg gilt.

Zur FPO darf ich auch noch einmal sagen, die FPO hat groB in diesem Wahlkampf plakatiert
»Nachstenliebe“. Ganz grolie Plakate sind da herum gehéngt und der Herr Strache dahinter —
Né&chstenliebe. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Hat lhnen das gefallen? Das hat Ihnen gefallen.*)
Aber anscheinend hort bei lhnen die Néchstenliebe bei 60 Euro namlich auf. (LTAbg.
Amesbauer, BA: ,,Das ist ja nicht wahr.) Das ist traurig. (Beifall bei der SPO und OVP -
LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Das ist ja alles nicht wahr.*) Wenn ich zur Kollegin Jungwirth
komme, die ja das Beispiel gebracht hat, wie viel einer nach ihren Behauptungen — ich hoffe,
ich habe das richtig verstanden, 460 Euro Regress, habe ich das richtig verstanden? (LTAbg.
Ing. Jungwirth: ,,Ja.*) Wissen Sie, wie viel Nettoeinkommen dieser Mensch haben muss, er
ist schon bei den 10 %, das ist dann nicht so schwer zu rechnen, nicht? Der gehort ja nicht zu
jener Gruppe von Leuten, wo man sagen muss, wir missen uns da Sorgen machen, dass der
einen Regress zu bezahlen hat. Christopher Drexler hat friher gesagt, auch von der KPO
wurde es gesagt, dass der Regress schon gestaffelt ist und das ist auch richtig so. Wir sind
sozial und deswegen haben wir den Regress auch sozial gestaffelt, verehrte Damen und
Herren. Wenn einige Leute hier stehen und sagen: ,,Die Menschen kénnen heute nicht mehr in
Wirde alt werden®, verehrte Damen und Herren, dann denken Sie doch ein bisschen in der
Geschichte zuriick. Leben wir in Osterreich nicht in einem wunderbaren Land, wo die

Menschen wirklich in Wirde alt werden kénnen? Wo wir ein Sozialsystem haben, um das uns
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andere Staaten beneiden? Nur weil andere Bundeslander den (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Alle
anderen.*) Regress nicht mehr eingefiihrt oder abgeschafft haben, deswegen ist der Regress
in der Steiermark noch lange nicht unsozial und ungerecht, verehrte Damen und Herren.
(LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Dann fragen Sie beim OGB.* - Beifall bei der SPO, OVP und FPO
- LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Fragen Sie den Herrn Muchitsch.®) Was vielleicht einige
ubersehen in diesem Haus, wir haben es uns nicht leicht gemacht, dass wir diesen Regress
eingefihrt haben, sonst wdare es das Einfachste gewesen, wenn sich der Herr
Landeshauptmann hingestellt hatte und gesagt hatte: ,,Ja, wir schaffen den Regress ab.” Meine
Damen und Herren, das haben wir nicht gemacht. Ich sage lhnen noch einen Grund, warum
wir das nicht gemacht haben. Eine Zeit liegt vor uns, in der sich eine neue Bundesregierung
konstituieren und sammeln wird. Ich hoffe, dass dies moglichst rasch geht, dass diese
Verhandlungen rasch abgefiihrt werden, dass wir noch vor Weihnachten zu einer neuen
Bundesregierung kommen. Wir wollen dieser neuen Bundesregierung mit auf den Weg
geben, dass die Pflege ein Thema ist, das die Bundesregierung I6sen muss. Wenn wir jetzt den
Regress abgeschafft hatten, dann héatten sich die Damen und Herren in Wien vielleicht
hingesetzt und gesagt: ,,Naja, jetzt ist der Regress gar keine Thema mehr, die Pflege; die
Steiermark hat auch den Regress abgeschafft, zwar als letztes Bundesland. Aber jetzt
brauchen wir uns um dieses Thema nicht mehr zu kiimmern.* Nein, wir wollen auch mit dem
Thema Regress weiter Druck auf die Bundesregierung ausiben, damit es zu einer
Osterreichweiten, einheitlichen und vernunftigen Regelung kommt. Das ist auch ein Thema
fiir Spindelegger und Faymann. (Beifall bei der SPO und OVP - LTAbg. Mag. Dr. Mayer,
MBL.: ,,Die furchten sich schon.*) Auf die Anzahl der Pflegebetten ist Mag. Drexler schon
eingegangen, dass man nicht einfach ein Bundesland mit dem anderen Bundesland
vergleichen kann, das ist erwiesen. Aber was ich schon noch erwdhnen muss und zum
Abschluss zum Nachdenken fiir die Freiheitliche Fraktion: Am 23.11.2012 hat die KPO einen
Antrag in den Landtag eingebracht, da war der Punkt eins in diesem Antrag, die vom Landtag
erst am 16. September 2008 beschlossene Abschaffung des Regresses im Steiermérkischen
Sozialhilfegesetz nicht anzutasten. Damals hat die SPO gegen diesen Antrag der
kommunistischen Partei gestimmt. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Furcht war es.” -
LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Ein Skandal.”) Mitgestimmt haben damals die Grinen und die
KPO; OVP, SPO und die FPO, die sich heute so lautstark da herstellt und sagen, der Regress
ist ein Wahnsinn. lhr habt damals dafir gestimmt. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Ich habe

Uberhaupt nie fir den Regress gestimmt.*) Ihr habt damals gesagt, den Regress kann man

6470



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

ohne weiteres antasten und man darf den Regress ohne Weiteres als sozialpolitisches
Steuerungselement einsetzen. (Allgemeine Unruhe unter den Abgeordneten der FPO, OVP
und SPO, verbunden mit unverstandlichen Zwischenrufen - LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Das
stimmt ja nicht.*) Genau das — ja, ja, dann lesen Sie nach, was am 23.11.2012 war, Sie
brauchen ja nur im Archiv nachschauen. Meine Damen und Herren, schlussendlich darf ich
Ihnen eines sagen und vielleicht zusammenfassen: Bei uns gibt es auch Diskussionen zu
diesem Regress; der OGB spricht sich auch fiir die Abschaffung des Regresses aus. (LTAbg.
Amesbauer, BA: ,,Auch der Herr Muchitsch, ja.*) Ja, der ist auch beim OGB. (LTAbg. Mag.
Dr. Mayer, MBL: ,,Das ist ein gewichtiger Sozialist.*) Ja, der Herr Muchitsch ist ein
gewichtiger Sozialdemokrat, ein gewichtiger OGB-ler, vielleicht fallen mir noch ein paar
Sachen ein, wo er gewichtig ist. Das kann schon stimmen, der Peppo Muchitsch ist ein
gewichtiger Sozialdemokrat, der auch den Regress nicht haben méchte. In einem sind wir uns
in unserer internen Diskussion einig: Wenn die Bundesregierung ein Signal setzt, ein Zeichen
setzt und einen Weg vorgibt, wie die Pflege in Osterreich einheitlich behandelt werden kann
und so behandelt werden kann, dass es sich auch die L&nder leisten kdnnen, sind wir die
Ersten, die dabei sind, den Regress abzuschaffen. (Beifall bei der SPO und OVP) Verehrte
Damen und Herren, wir stehen zu diesem System und sind Uberzeugt davon, dass es
wesentlich sinnvoller ist, in diesem Haus eine Enquete abzuhalten als eine VVolksabstimmung
durchzuftihren. (Beifall bei der SPO und OVP - 18.00 Uhr)

Prasident Majcen: Danke. Die nachste Wortmeldung ist die der Frau Kollegin Ing.
Jungwirth. Frau Abgeordnete, bitte.

LTADbg. Ing. Jungwirth (18.00 Uhr): Ein paar Dinge sind da gesagt worden, auf die ich noch
eingehen mochte und vielleicht das eine oder andere Klarstellen. Was mich hier an dieser
Debatte stort, an der Haltung, die die SPO und OVP einnimmt, das ist, dass sich bei mir ganz
stark das Gefuhl manifestiert, dass es um eine reine Hinhaltetaktik geht, und zwar seit
Monaten geht es um eine reine Hinhaltetaktik. Da wird nur Zeit geschunden, indem immer
auf die Bundesregierung gezeigt wird und so getan wird, als ob es deren Aufgabe wére das zu
I6sen, was Sie hier in der Steiermark sofort l16sen konnten. Das finde ich einfach nicht in
Ordnung. (Beifall bei den Griinen - LTAbg. Mag. Drexler: ,,Nicht zugehort.*) Eine Enguete
abhalten (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Gar nicht zugehort.*) zu wollen ist wieder das Gleiche.
(LTAbg. Mag. Drexler: ,,Uberhaupt nicht zugehort.) Wir wissen alle, wenn wir hier im

Landtag den Beschluss fassen wiirden die Enquete abzuhalten, dann dauert es Monate bis sie
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organisiert ist und bis das alles auf Schiene ist; d. h. es ist auch eine Hinhaltetaktik. Es ist
ganz genau dasselbe, wie wenn Sie die ganze Zeit sagen, die anderen sollen das l6sen. Es geht
immer um das Gleiche. Herr Klubobmann Kropfl, wenn sie sagen, die Bundesregierung wird
sich bis Weihnachten hoffentlich konstituieren und sie soll dann die Pflegeproblematik I6sen
und wenn der Druck nicht von Seiten der Steiermark aufrecht erhalten bleibt, dadurch dass
der Regress genau nicht abgeschafft wird, dann geschieht nichts. Das kann ich nicht glauben,
dass Sie das wirklich ernst meinen. Erstens einmal sprechen Sie hier Ihrer eigenen Partei die
Kompetenz ab, Uberhaupt eine Regierung zu bilden — denn es gibt ja sehr wohl eine
Mindestanforderung. Dieses Problem ist ja wirklich offensichtlich und Herr Minister
Hundstorfer hat das Problem erkannt, sonst gabe es ja nicht einmal einen Bundespflegefonds
als UberbriickungsmaRnahme, bis eben die Dinge wirklich gut und klug durchdacht
aufgestellt sind. Sie selber behaupten da, Ihre eigenen Leute waren nicht fahig — also Sie
haben offensichtlich nicht zu ihnen das Vertrauen, dass sie fahig sind — eine gescheite Losung
flr diese Problematik, die fiir das Budget ja doch sehr relevant ist, aufzustellen. Das finde ich
schon eigentlich eine starke Sache. Deshalb um so mehr: Ich halte es fir eine reine
Hinhaltetaktik. Das ist eine unlogische Argumentation, die Sie da bringen.

Noch ein paar andere Dinge, auf die ich eingehen mdchte. Der Herr Landeshauptmann hat
gesagt — oder erklért sich als emport dartiber - dass wir einnahmenseitig das Budget sanieren
wollen und den Regress abschaffen wollen und das es sehr wohl ein Skandal sei, wenn genau
wir das so fordern. Er l&sst aber bei dieser Geschichte vollig auBer Acht, dass genau wir
diejenigen sind, die diese einnahmenseitigen Mallnahmen dort ansetzen wollen, wo es
diejenigen trifft, die es sich auch leisten kénnen. Da geht es namlich genau nicht um das, dass
es den Mittelstand hart trifft und wo es die schwacher Verdienenden stark trifft, sondern da
geht es um Einnahmen von denjenigen, die es sich leisten kdnnen. Ich finde es schon
eigenartig, wenn ausgerechnet ein Sozialdemokrat das kritisiert. Es miusste eigentlich
umgekehrt sein, Sie missten normalerweise sagen: ,Ja, genau, das entspricht unserer
Parteilinie. Das ist das, was wir eigentlich als Griindungsidee verfolgen, ndmlich, dass es
allen Menschen gut geht und vor allem denen gut geht, die es nicht so dick im Geldbérsl
haben.” Aber Sie agieren genau umgekehrt und das féallt mir immer wieder auf. Ich frage mich
wirklich, was Sie in dieser Partei verloren haben, denn Sie sprechen den Text der OVP.
(Beifall bei den Griinen) Noch eine Geschichte, die mir seltsam vorkommt. Sie sprechen von
reprasentativer Demokratie. Ich denke nicht, dass reprasentative Demokratie bedeutet, dass

man am Tag X bei einer Wahl gewahlt wird und dann schlieft man die Turen zu und will
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nichts mehr héren von dem, was die Wahlerinnen und Wabhler eigentlich von dem, den sie
gewahlt haben, wollen. Das ist namlich der eigentliche Job in der reprasentativen Demokratie
derer, die ein Mandat bekommen. Sie sind die gewahlten Vertreterinnen und Vertreter der
Wabhlerinnen und Wahler und es ist — verdammt noch einmal — die Aufgabe von jedem
Einzelnen und jeder Einzelnen von uns hier im Haus, die Ohren offen zu haben, mit der
Bevolkerung zu reden, die Anliegen wahrzunehmen und hier hereinzubringen und dafir
einzutreten, was die WahlerInnen von einem wollen. Ich weill schon, dass wir von
unterschiedlichen Parteien kommen hier im Haus, und es ist logischerweise so, dass Jeder und
Jede sich das anhdren sollte, was die eigenen Wéhler von einem wollen. Sie vermitteln den
Eindruck, dass Sie nicht einmal von denen, die Sie gewahlt haben, héren wollen, was die
Ihnen zu sagen habe. Das halte ich fur hochst problematisch, denn dann ist es keine
représentative Demokratie, denn es ist keine Représentanz, die Sie da wahrnehmen.
Christopher Drexler — ist er noch da? — hat heute einiges gesagt, was er schon einmal gesagt
hat, darauf mochte ich auch noch eingehen, und zwar hat er namlich bei der Dringlichen
Anfrage zum Pflegeregress im April schon einmal Uber das Thema Solidaritat gesprochen.
Das war heute ein Déja-vu, denn er hat damals schon dartiber gesprochen, dass die Solidaritat
zwischen den Eltern und den Kindern und umgekehrter Weise die Alteste ist, die es in der
Gesellschaft gibt. Damals hat er ,,die intergenerative, interfamilidre Solidaritat” gesagt und
zwar hat er das ,,das intergenerative, interfamilidare Einstehen fureinander” genannt. Ich habe
mir damals gedacht: Fir mich fahlt sich das komisch an, wenn man das so formuliert.
»Einstehen flreinander”, das hat einen eigenartigen Beigeschmack. Ich habe mir das sehr
genau angeschaut, was denn das bedeutet, dieses Wort und es bringt auch sehr genau zum
Ausdruck, was es fur ihn bedeutet. ,,Einstehen* bedeutet Uibersetzt ,,haften, aufkommen fur,
Verpflichtung haben®. Solidaritét ist aber, wenn man im Lexikon nachsieht, etwas anderes.
»Solidaritat” ist namlich eine Haltung, das ist ein Bekenntnis fureinander da zu sein. Das ist
ganz was anderes, weil das, was Christopher Drexler meint ,,mit Einstehen flreinander, das
ist so was wie eine Wahrung und keine Haltung. Das halte ich fur sehr problematisch, denn
ich denke, dass man Solidaritat eben genau anders leben und anders ,,messen* muss, wenn
man es Uberhaupt messen kann. Das ,,Einstehen fureinander®, das ist anstrengend fir alle,
wenn man aber eine solidarische Haltung hat eine solidarische Gesellschaft zu entwickeln,
dann wird es selbstverstandlich, dass man fureinander da ist und fireinander sorgt. Das
beinhaltet selbstverstdndlich auch, dass man die alteren Menschen pflegt, solange es einem

irgendwie maoglich ist. Ich finde es auch eine arge Unterstellung, dass so getan wird, als ob
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die Menschen in der Steiermark ihre alten Menschen einfach in das Heim schicken wirden,
weil sie unbequem fir sie sind. Das stimmt doch nicht. Der GroR3teil der Bevolkerung mochte
gerne seine alten Menschen zu Hause pflegen, seine Eltern oder seine Angehoérigen im
weitesten Sinn. Oft pflegen nicht einmal die direkten Kinder die &lteren Menschen, sondern es
springen alle mdglichen im Familienverbund ein. Alle bemiihen sich solidarisch zu handeln.
Glucklicherweise haben wir noch so eine Welt, blol3 es gibt Grenzen. Denn was man nicht
aulBer Acht lassen darf, die Lebenswelten der Menschen haben sich verandert. Wir haben
heutzutage einfach nicht mehr einen Familienverbund wie vor hundert Jahren, wo Menschen
da sind, die Zeit haben, die Ressourcen haben, diese Pflege wahrzunehmen. Wir alle sind in
einem Alter, dass wir Eltern haben, die unter Umstanden pflegebedrftig sein konnten. Wir
alle missen aber arbeiten, wann sollten wir uns das leisten konnen? Es geht nur bis zu einem
gewissen Level der Pflegebedurftigkeit und dann ist einfach Schluss, denn sonst geht es bei
einem selbst auch an die Existenz. Dazu kommt noch, dass all diejenigen, die in die Pflege
kommen, ihr ganzes Leben lang in das Osterreichische Steuersystem eingezahlt haben — tiber
Einkommenssteuer, Gber Mehrwertsteuer und, und, und. Sie haben ihren Beitrag geleistet und
deswegen ist es die Verpflichtung der Allgemeinheit und der solidarischen Finanzierung,
dann auch fir die Pflege aufzukommen — nicht die Verpflichtung der Kinder. Da gibt es einen
Unterschied, was die Wechselwirkung von Eltern und Kindern und Kinder und Eltern
anbelangt. Wir gehen davon aus, dass diejenigen, die Kinder haben, sich bewusst entscheiden
das zu tun, unter der Annahme, dass man es sich auch leisten kdnnen wird, fir die Kinder das
Bestmdgliche zu ermdglichen an Ausbildung usw. usf.; die Kinder haben sich das nicht
ausgesucht. Es entbindet sie nicht von der Verpflichtung fir ihre Eltern zu sorgen, soweit es
ihnen maoglich ist, aber es ist trotzdem ein Unterschied, wie viel man abverlangen kann;
abgesehen davon, dass sie eben — wie gesagt — junger sind und Schwierigkeiten haben, das zu
leisten in der heutigen Zeit. Damit bin ich am Ende und habe alles angebracht, was ich sagen
wollte. (Beifall bei den Griinen, der KPO und FPO — 18.10 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr.
Werner Murgg.

LTAbg. Dr. Murgg (18.11 Uhr): Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmann, geschétzte
Landesregierung, liebe Kolleginnen und Kollegen, die wenigen Zuhérerinnen und Zuhorer!
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Herr Kollege Drexler, wir treten — ich hétte dies vielleicht auch nicht erwartet, ich meine Sie
als Vertreter der Reformpartner — doch noch in diesem Tagesordnungspunkt in eine recht
ausfiihrliche und lange Diskussion, weil normal halten Sie sich ja bei diesen Themen, die
Ihnen peinlich sind, daran, ,,einfach nix reden und planieren, wird schon vorbeigehen am
Ende des Tages“. Dass Sie hochgradig nervos sind, namlich nicht nur Sie, sondern auch die
Herren und Damen auf der linken Seite von mir, zeigen andererseits Ihre Anwirfe — das
machen Sie immer, wenn Ihnen nichts anderes mehr einféllt. Nicht dass Sie da mit dem ,,ach
so schrecklichen Kommunismus®“ kommen, ich werde dazu auch noch zwei, drei Worte
verlieren. Aber das zeigt mir auch der vollkommen gerade von lhnen, ich weil} nicht, ob Sie
da oben gestanden sind, aber gedanklich nicht unterzeichnete Antrag, hier eine Enquete
einberufen zu lassen, obwohl Sie eigentlich bei Ihrem juristischen Wissen und bei Ihren
Kenntnissen der Geschaftsordnung schon von vorneherein genau gewusst haben mussten,
dass das ja gar nicht geht. Das zeigt mir, dass wir — und da meine ich jetzt uns alle, FPO,
Grune und uns — dass wir am richtigen Weg sind und dass wir diese Nervositat weiter bei
Ihnen schiren massen und es wird der Tag kommen, auch wenn die Bundesregierung, das
verspreche ich Ihnen, keine allgemeine Ldsung in dieser Pflegefrage findet, an dem Sie den
Regress abschaffen werden. Das werden Sie bis zur nachsten Landtagswahl nicht aushalten.
Sollte es zu keiner bundesweiten Losung kommen, werden Sie vermutlich ein halbes Jahr vor
der Landtagswahl diesen Regress abschaffen. Das verspreche ich Ihnen.

Jetzt zu dem, was ich sagen wollte, zwei Dinge: Das Eine ist das, ich mdchte fast sagen die
weltpolitischen Entgleisungen des Kollegen Drexler. Ich kénnte es mir einfach machen und
kdnnte sagen, in der DDR und in der Tschechoslowakei hat es keinen Regress gegeben. Aber
so leicht mache ich es mir nicht. Sie haben ja auch die bestehenden friihsozialistischen
Systeme genannt. (LTAbg. Schwarz: Unverstéandlicher Zwischenruf) Herr Kollege Schwarz,
melden Sie sich dann zu Wort, vielleicht noch einmal darauf replizieren, aber jetzt lassen Sie
mich ausreden. Sie haben ja diese noch bestehenden sozialistischen Lander genannt, Kuba,
totalitar, Verbrecher, Terrorregime — ich weil3 nicht mehr, welche Sie konkret gemeint haben,
aber ich mochte zwei oder drei Dinge dazu sagen. Wir haben heute hier Gaste aus Bolivien
gehabt, vielleicht sind sie noch im Haus, fragen Sie die einmal, was die bolivianische
Gesellschaft vom kubanischen Modell hélt. Da werden Sie vermutlich eine andere Antwort
erhalten, als Sie es uns heute zum Besten geben wollten, namlich die, dass die kubanischen
Arzte z. B. in Bolivien, aber jetzt vor allem in Brasilien — wie man in allen Zeitungen lesen

kann — Solidaritatsarbeit leisten, weil die es dort nicht schaffen, das System menschenwiirdig
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aufrecht zu erhalten. Ich sage lhnen auch zu China, das fallt mir nicht leicht: Wir setzten,
wenn Sie unser Programm studieren (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Davon habe ich nicht geredet.
Aber danke, dass Sie mich erinnern.”) sehr — nein, Sie haben von den bestehenden
sozialistischen L&ndern gesprochen, China hat immer noch den Anspruch eine Gesellschaft in
der Entwicklung in Richtung zum Sozialismus zu sein. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Das glauben
Sie nicht wirklich.*) Wenn Sie sich das anschauen, dann werden Sie feststellen, dass lhre
Gesellschaftsmodelle, gerade von der EU, wenn wir das beobachten an der Peripherie,
jahrlich zehntausende nicht zu sagen hunderttausende in die Armut stoRen, China jahrlich
Millionen aus der Armut herausholt. Der unléngst verdéffentliche Armutsbericht sagt z. B.,
dass die Armut in der Welt so zurtickgeht; ist zu einem groRRen Prozentsatz der VVolksrepublik
China zu verdanken. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Das hat nichts mit Kommunismus zu
tun.”) Noch ein Drittes, es war vor zwei oder drei Jahren in der Presse eine interessante
Umfrage. Da wurde in allen ehemals sozialistischen Léndern, mit Ausnahme der Lander, die
aus der Sowjetunion hervorgegangen sind, in den osteuropéischen Landern abgefragt: ,,Ist es
Ihnen damals oder heute besser gegangen?* Mit Ausnahme von Albanien waren in allen
Staaten die Antworten von 55 bis 72, 73 %: ,Ja, damals ist es uns eigentlich besser
gegangen.” (Unruhe unter den Abgeordneten der OVP und SPO verbunden mit anhaltenden,
unverstandlichen Zwischenrufen) Wir konnten ber das langer diskutieren, das ist naturlich
keine Ausrede meinerseits, dass man nicht dartiber nachdenken musste, warum diese Staaten
in eine Krise gekommen sind, aber ich sage lIhnen das nur en passant auf lhre Anwirfe.
(LTAbg. Schwarz: ,,Die Menschen wiinschen sich hinter den Eisernen Vorhang zurtick, oder
wie?*) Jetzt komme ich zum Eigentlichen, was ich bei diesem Tagesordnungspunkt zum
Kollegen Drexler sagen wollte, weil er immer wieder das Ventil der Solidarhaftung, des
Solidarprinzips bemiiht und das ABGB. Sie haben das schon 0Ofter gemacht, Sie sagen mehr
als 200 Jahre, Sie wissen das besser als ich — und da haften Eltern fur ihre Kinder und Kinder
fir ihre Eltern, und das mussen wir hegen und pflegen. Natirlich halten auch wir die
Solidarhaftung zwischen den Generationen in Ehren, gerade was die Pensionen beispielsweise
betrifft, deshalb halten wir am Umlageverfahren fest, wahrend lhre Freunde — Sie vielleicht
schon, weil Sie ja aus dem OAAB kommen, aber sagen Sie es dann einmal deutlich —
Vertreter lhrer Couleur eher sagen: ,,Das brauchen wir nicht und weg damit. Aber Sie durfen
das Solidarprinzip doch nur bemihen vor einer 200jdhrigen Weiterentwicklung der
Gesellschaft. Wir haben doch heute einen massenhaften, unendlichen Reichtum, wir heben

Massensteuern ein, das wissen Sie ja auch, fast 80 % der Steuereinnahmen sind
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Massensteuern — die Lohnsteuer, die Mineraldlsteuer und die Mehrwertsteuer. Das sind die
»Kleinen Leute”, die diese Steuern aufbringen, und die haben ein Recht, dass mit diesen
Steuermitteln gesamtgesellschaftliche Ausgaben — und dazu gehdrt auch die Pflege — besorgt
werden. Weil, wenn man das zu Ende denkt, dann wird es mir angst und bange, was Sie da
sagen. Dann kénnte man auch sagen, die Eltern haften und sorgen fir ihre Kinder und haben
gefalligst ein Schulgeld zu bezahlen; und die Eltern sorgen fur ihre Kinder und vice versa die
Kinder fir ihre Eltern und haben fir Operationen im Spital aufzukommen; und die Eltern
haften fir ihre Kinder und haben auch fur die Studiengebuihren — die groRteils, aber nicht ganz
abgeschafft wurden — aufzukommen etcetera, etcetera. Aber ich will noch etwas sagen, weil
Sie den Marxismus angesprochen haben, das passt da her. Ich bin ja auch kein grof3er Marx-
Experte, keine Angst. Aber ein bisschen was habe ich auch gelesen und habe mich auch damit
beschaftigt — ,,nein, nicht”, werden Sie jetzt wahrscheinlich sagen. Es gibt so was wie die
Reproduktionskosten der wahren Arbeitskraft, das hat Marx ganz gut herausgearbeitet, aber
das ist unabhdngig, ob man jetzt Marxist ist oder nicht. Die Arbeitskraft muss wieder
hergestellt werden, dazu gehort die Erziehung, die Krankheit, wenn jemand krank wird, das
Essen, die Wohnung — alles das. Eigentlich mussten diese Dinge, die die Arbeitskraft wieder
herstellen, aus den Loéhnen und Gehéltern gedeckt werden. Das geht natirlich im
Kapitalismus nicht, wie wir wissen, weil Sie nicht flr Ihre Arbeit bezahlt werden, sondern flr
den Verkauf der Ware ,,Arbeitskraft*. Wenn diese Reproduktionskosten tatsachlich nur aus
den Lohnen und Gehaltern — also jeder bekommt Lohn und Gehalt, bezahlt damit den
Kindergarten, seine Wohnung und alles das ohne staatliche Zuschusse - dann bricht dieses
System morgen zusammen. Dann konnen sich namlich nur mehr finf Prozent den
Kindergarten leisten, das Wohnen, etcetera — also - das funktioniert nicht mehr. Da sind wir
jetzt wieder bei dem ABGB und bei dem ,,Burgerlichen” Gesetzbuch. (LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL: ,,Sind Sie Historiker oder Volkswirt? Kennen Sie das ABGB?*“) Es ist natlrlich
ein ,,Blrgerliches* Gesetzbuch, das heifdt die birgerliche Marotte, dass ihr etwas vorgaukelt
als Schein, was in Wirklichkeit so nicht realisiert wird. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Sie
sind Historiker, Herr Dr. Murgg.*) Aber vielleicht reden wir einmal genauer daruiber, das
wollte ich Thnen nur um halb sieben am Abend noch mit auf den Weg geben. (LTAbg. Mag.
Dr. Mayer, MBL: ,,Herr Dr. Murgg, man merkt, Sie sind weder Volkswirt noch Jurist.*)

Eines mochte ich Ihnen auch noch sagen: Kollegin Jungwirth hat zu Recht aufgeworfen, weil
Sie es auch angesprochen haben. Sie haben so getan, als ob die Leute, die ihre Kinder pflegen,

nichts von uns bekommen. Es steckt viel Arbeit, Herzblut und so weiter in dieser Pflege. Ja
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wissen Sie, dass viele Menschen heute in der Steiermark ihre Eltern deswegen zu Hause
pflegen, weil sie das mussen — pflegen (mulssen) — unter enormen psychischen und
finanziellen Aufwendungen, weil sie sich die Ubersiedlung ihrer Mutter/inres Vaters in ein
Pflegeheim nicht leisten kénnen. Wenn Sie mit Ihrem Medianeinkommen daherkommen und
sagen: 1.700 Euro, da zahlt einer Regress. (LTAbg. Mag. Drexler: Unverstandlicher
Zwischenruf) Ja da kommt einer, wenn der 150 Euro zahlt, er hat vielleicht noch einen Kredit
laufen, in groRe finanzielle Schwierigkeiten und das schieben Sie immer weg. Ich habe ja
nichts dagegen, wenn einer, der 4.000 Euro netto hat, mein Gott na, dann soll er hundert Euro
flr Mutter oder Vater bezahlen. Aber darum geht es ja nicht, es geht ja um die Massen, die ja
sehr niedere Einkommen haben — unter 2.000 Euro, unter 2.500 Euro — und trotzdem
Pflegeregress bezahlen. Wenn Ihnen dieses Solidarprinzip tatsdchlich so sehr am Herzen
(Prasidentin Mag. Lackner: ,,Herr Abgeordneter, ich ersuche Sie zum Ende Ihrer
Wortmeldung zu kommen.**) lage, wie es lhnen in Wirklichkeit gar nicht liegt, dann frage ich:
Warum haben Sie denn im Jahr 2008 den Regress abgeschafft? (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Ich
sagte es lhnen.*) Ich sage es Ihnen, warum Sie ihn jetzt wieder eingefuhrt haben: Nicht
wegen des Solidarprinzipes, sondern fur die Budgetsanierung und das ist der falsche Weg.
(Beifall bei der KPO und FPO - 18.22 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Né&chster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter

Lambert Schonleitner.

LTAbg. Schonleitner (18.22 Uhr): Danke, Frau Présidentin! Herr Landeshauptmann, Herr
Soziallandesrat, liebe Kolleginnen und Kollegen!

Es ist schon interessant wenn man sich jetzt die Debatte angehort hat, dann kann man wirklich
erleben, und ich wende mich jetzt an dich, Herr Klubobmann Drexler, wie Realitét
letztendlich vollig verdréangt wird. Sie haben zwar in zwei Punkten Recht gehabt, die waren
interessant, das waren interessante Offenbarungen, die Sie hier heraul3en heute getétigt haben,
wie Sie vorhin gesagt haben: ,,Es wird so sein, dass diese Reformpartnerschaft bestehend aus
OVP und SPO auch noch bei der niachsten Wahl“, also Sie haben vorausgedacht, wie es sein
wird ,,noch mehr als 50 % hat, eine Mehrheit hat“, haben Sie gesagt. (LTAbg. Mag. Drexler:
,.Nein, ich habe gesagt: Die Mehrheit.*) Sie haben dann noch versucht sich auszubessern,
aber es war gut erkennbar, (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Nein, ich musste mich nicht

ausbessern.) dass Ihnen vollig bewusst ist, Herr Klubobmann — und dazu muss man Ihnen
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gratulieren, dass Sie wahrscheinlich bei der nachsten Wahl ordentlich ablegen mussen. Sie
haben dann noch einen Beweis geliefert, dass Sie so denken. Sie haben ndmlich hier heraul3en
gesagt, und da haben Sie vollig Recht gehabt: ,,Der Pflegeregress®, haben Sie sinngemaf
gesagt, ,,war das einzige Motiv, was zu diesem Ergebnis in der Steiermark gefuhrt hat. Da
haben Sie auch Recht gehabt, das sind namlich mehrere Motive, ich wirde sagen, viele
Motive, was die steirische Bevolkerung derzeit wahrnimmt, was diese Reformpartnerschaft
bestehend aus SPO und OVP letztendlich so macht, dass es nicht im Interesse der
Bevolkerung ist. Wenn man sich das angehdrt hat, auch die Beteuerungen von Klubobmann
der SPO, Walter Kropfl, den ich ja ansonsten sehr schatze, dann kann ich wirklich nur sagen —
Herr Landeshauptmann, auch in lhre Richtung - das ist doch wirklich die grofite
Realitatsverweigerung. Sie haben die Griinen angesprochen, sicher kdnnten unsere Ergebnisse
stérker sein. Aber haben Sie sich das Ergebnis in Graz angeschaut? Da waren sie Dritter oder
Vierter. Wo sind Sie in Graz gelegen, haben Sie sich das Ergebnis der Griinen auch im
Vergleich zur FPO auf Bundesebene z. B. angeschaut? Man muss nur ein Bild von diesem
Ergebnis bekommen. Die haben drei Prozent Plus gehabt — da muss man euch auch
gratulieren — wir haben zwei Prozent Plus gehabt. Ich habe es nur nicht ganz verstanden,
warum ihr euch wirklich traut, hier heraus zu stellen und so zu tun - speziell der Kollege
Wohry hat ja herausgerufen, er ist in seiner Gemeinde stimmengleich derzeit mit den Grinen,
also er ist irgendwo bei 12 % nach dieser Nationalratswahl. Offenbar ist es wirklich bei euch
das einzige Programm, das noch abl&uft, namlich die Realitat, die draufRen in der Steiermark
herrscht, so, wie die Menschen die Politik von SPO und OVP erleben, zu verdrangen.

Am Schluss war Kollege Murgg, er hat ,,burgerlich und so angesprochen, da kann ich im
GroRen und Ganzen sagen: Sie ein Team der Solidaritat. Ja, was glauben Sie denn, Herr
Klubobmann? (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Ja, verwechseln Sie schon den Dr. Murgg und mich?
Dann sind Sie wirklich unkonzentriert.*) Ja, ich frage Sie, speziell in Ihre Richtung. Herr
Klubobmann, ich frage Sie jetzt noch was anderes: Ja, warum glauben Sie denn — und die
Frage geht auch an den Herrn Landeshauptmann , dass derartig viele Organisationen in der
Steiermark, die in diesem Bereich arbeiten, hergehen und sagen, der Pflegeregress in der
Steiermark ist ungerecht, er ist im dsterreichweiten Vergleich peinlich. Unter anderem — ich
nenne einen, der vielleicht fir Sie interessant ist, Herr Klubobmann - Caritasprasident
Kiberl, der das mehrmals gesagt hat, dass er falsch ist. (LTAbg. Mag. Drexler: ,,Der ist
mindestens so interessant.**) Herr Ex-Nationalratsprasident Khol hat gesagt: ,,Ja, was ist denn

da in der Steiermark los?* Muchitsch wurde schon genannt. Also es werden ja immer mehr,
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Herr Landeshauptmann. Ja, verkennen Sie wirklich so die Situation als Sozialdemokrat, dass
Sie glauben, Sie sind derjenige, der den Steirerinnen und Steirern nur erkléren kann, der
Regress ist gut, wir missen den Regress haben? Obwohl gerade vor kurzem, und man hat es
dort zu Recht gefeiert, Karnten gesagt hat — trotz der angespannten Situation — Ihr
Landeshauptmannkollege Kaiser: ,,Wir schaffen den Regress ab*. Ja, machen Sie uns doch
nicht weil3, dass Sie selbst nur glauben, dass der gut ist. In Wirklichkeit ist ganz was anderes
schon ber Wochen im Gange — Sie kommen nicht mehr raus. Sie haben offenbar nicht die
GroRe — Kollegin Lechner-Sonnek hat zu Recht von einem sehr schwachen und
schwéchlichen Verhalten von lhnen als Landeshauptmann gesprochen — Sie kommen nicht
mehr heraus aus dieser Sackgasse, Sie haben sich verbissen, und Sie sind jetzt letztendlich
nicht stark genug, um zuzugeben: ,,Wir haben uns verrannt. Die Steiermark ist in eine
Sackgasse geraten.” Sie als Landeshauptmann kdnnten natirlich die GrolRe haben, das zu
beenden. Aber Sie tun das nicht. Entgegen dem stellen Sie sich heute hier wieder her und
sagen, das ist die zweitbeste Lésung und man muss abwarten, was der Bund jetzt machen
wirde. Ja, glauben Sie denn wirklich, wenn selbst Ihre eigenen Bundespolitiker an Sie schon
appellieren hier was zu tun, wenn lhr Ergebnis in der Steiermark — und darauf komme ich
schon zuriick — noch einmal zu schlecht war aus unterschiedlichen Motiven, wie das Ihrer
Kollegen im Bundesschnitt, dann muss ja irgendwas nicht stimmen. Das Fatale ist aus meiner
Sicht, dass Sie als Sozialdemokrat, der an der Spitze der Steiermark steht — das war ja lange
Zeit nicht so — offenbar, eins zu eins den Text der Volkspartei in diesem Bereich tbernehmen.
(Landeshauptmann Mag. Voves: ,,Seit zwolf Jahren.”) Ja, seit zwolf Jahren, Herr
Landeshauptmann, Sie haben schon recht. Aber eines sage ich lhnen, wenn Sie so
weitermachen — und ich bin mittlerweile der Meinung, machen Sie ruhig weiter, denn die
Menschen sollen am Ende abstimmen uber lhre Politik. (Landeshauptmann Mag. Voves:
Unverstandlicher Zwischenruf) Sie kdnnen sich dann gerne noch einmal zu Wort melden,
aber ich mdchte Ihnen schon eine Frage stellen. Glauben Sie denn wirklich hier, dass Sie mit
dem, was Sie mit dem Regress tun, mit der Sozialdemokratie in ihrer Programmatik de facto
noch einhergehen? Ich sage lhnen, Sie tun das nicht mehr. Ist Ihnen das nicht peinlich? Ich
meine, mir wére das ja peinlich. Sie stellen sich her, stehen auf und sagen als
Landeshauptmann hier: ,Ja, ihr Grine seid ja immer fur die einnahmenseitige
Budgetsanierung.” Das ist doch der grofite Zynismus, den Sie hier an den Tag legen. Sie
wissen ganz genau, was wir meinen, namlich dort hin zu greifen oder dort was zu tun, wo wir

kdnnten, um genau jenen Ausgleich zu schaffen, um hier sozialere Politik in diesem Land in
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der Steiermark zu machen. Das haben wir Ihnen schon mehrmals in unterschiedlichen
Antrégen auch vorgelegt, was wir uns vorstellen. Sie konnten ja einmal sagen, Sie denken da
ein bisschen anders, dort ein bisserl mehr, da ein bisserl weniger. Aber das Schlimme ist, Sie
stehen als Landeshauptmann, als sozialdemokratischer in der Steiermark, entgegen jeglicher
Programmatik der SPO in diesem Land, und das fllt lhnen offenbar gar nicht auf. Es ist
Ihnen auch nicht peinlich, dass Sie sich dann hierherstellen und sagen: ,,Ihr seid ja immer fur
einnahmenseitige Budgetsanierung.” Wissen Sie, was Sie denen ausgerichtet haben, die vom
Regress betroffen sind? ,,Schaut’s, wie ihr zurechtkommt. lhr sollt das bezahlen.* Es gibt
keinen Ausgleich. Sie haben letztendlich hier wirklich einen Beweis geliefert, was soziale
Kompetenz der SPO anlangt, der meines Erachtens peinlich ist und ich glaube, wo es auch
hdchst an der Zeit ist, dass Sie sich fragen, ob Sie an der Spitze dieser Partei tiberhaupt noch
der Richtige sind.

Aber es hat mehrere Motive gegeben. Sie haben auch die Demokratie wieder angesprochen.
Sie gehen immer wieder her, das machen Sie bei der Gemeindestrukturreform auch, und
sagen, das ist ganz etwas Schlimmes, wenn man quasi die direkte Demokratie der
représentativen Demokratie gegenuberstellt. Sie ignorieren als Landeshauptmann véllig, das
haben Sie auch heute wieder gemacht, dass wir in der Steiermark ein Volksrechtegesetz
haben, das ist eine rechtliche Grundlage, das ist hier beschlossen worden, das der
Bevolkerung, oder auch dem Landtag, oder auch der Regierung Moglichkeiten gibt, ndmlich
nach diesem Gesetz die Bevolkerung de facto einzubinden. Diese Mdglichkeit haben Sie. Es
konnte der Landtag eine Volksbefragung beschlieBen, Sie kdnnten als Regierung eine
durchfuhren — und Sie tun das immer so ab, als ware das vollig etwas AnstoRiges. Man muss
ja dazu sagen, Herr Landeshauptmann, was ist der Grund, warum die Griinen das heute hier
einfordern? Der Grund ist, weil alle sachlichen und konstruktiven Beteuerungen, die die
Opposition hier herinnen seit langer Zeit in Richtung Abschaffung des Regresses macht, nicht
gefruchtet haben. Das Gleiche war bei der Gemeindestrukturreform auf der Kommunalebene
und ich denke mir, es wirde einem Landeshauptmann eines modernen Landes gut anstehen,
wenn er nicht dauernd die direkte Demokratie schlechtreden wirde, sondern wenn Sie einmal
den Mut héatten — von dem Sie ja dauernd behaupten, Sie hatten ihn, weil Sie sagen dauernd,
die Bevodlkerung steht hinter Ihrer Politik, bei der Gemeindestrukturreform oder jetzt der
Regress. Ja, dann mussen Sie einmal den Mut haben, irgendwann ist der Punkt erreicht, wo
Sie sagen: In diesem Fall, bei jener Thematik lasse ich die Steirerinnen und Steirer Giber meine

Politik, ich bin derjenige, der an der Spitze der Regierung steht, entscheiden. Aber ich sage
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Ihnen, Herr Landeshauptmann, Sie sind letztendlich offenbar zu feig. Sie fllichten vor dieser
Bevolkerungsentscheidung — es ist eine permanente Flucht, jetzt haben Sie wieder versucht
das Ergebnis der Nationalratswahl vom September umzudrehen, als hétte das alles nichts mit
ihrer Performance und der Reformpartnerschaft zu tun. Es ist eine permanente Flucht, aber ich
sage lhnen, Herr Landeshauptmann, 2015, davon bin ich tGberzeugt, wird diese Flucht beendet
werden. Das ist ganz klar. Wenn ich doppelt so viel ablege wie auf Bundesebene und dann
noch immer nach auf’en sage ,,das hat nichts damit zu tun“ — mittlerweile merkt man auch,
dass auf Bundesebene hier bei der Représentanz oder bei den Medien ein gewisses Umdenken
oder eine Empfindungsanderung eintritt, nachdem Sie gesagt haben, das hat alles nichts mit
Ihrer Politik zu tun - dann muss man Sie schon fragen, ob Sie eigentlich der Richtige sind, um
an der Spitze dieses Landes zu stehen. (Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser: ,,Das
werden die Wahler entscheiden.**) Geschatzter Herr Kollege Schrittwieser, du hast Recht, das
werden die Wahler und die Wahlerinnen am Ende bestimmen. Beim Sozialhilferecht hatten
wir von dir als Soziallandesrat langst erwartet, dass du vielleicht in deiner Partei auch einmal
die Bremse ziehst und sagst, das kann doch nicht sein. Du stellst dich auch sonst gerne her
und sagst zu Recht, du hast in deinem Leben soziale Erfahrungen gemacht und berichtest, wie
es dir friiher ergangen ist. Du hast an und fur sich dauernd und immer wieder versucht zu
sagen, wie du letztendlich Verstdndnis hast fiir die Probleme der Menschen. Aber eines sage
ich dir: Wenn du es nicht einmal schaffst innerhalb der Sozialdemokraten beim
Sozialhilferegress eine Bewegung hineinzubringen, sondern dass da hinten auf der
Regierungsbank alle sozialdemokratischen Regierer noch klatschen, wenn von der OVP das
Solidaritatsprinzip ins Zentrum gestellt wird, dann frage ich mich schon, ob diese
Sozialdemokratie in der Steiermark noch irgendeine Zukunft hat? Letztendlich werden der
Wahler und die Wahlerin entscheiden, das ist richtig. Aber ich bin dankbar fir die Einblicke,
die einer lhrer heftigsten Verteidiger, der Klubobmann der OVP, gegeben hat, indem er
gesagt hat: ,,Wir rechnen beim nachsten Mal gerade noch mit 50 % und wenn wir die
kriegen®, so war die Botschaft an die Bevolkerung, ,,dann machen wir so weiter und dann
kdnnen wir quasi unsere Bereiche auch durch eine weitere Legislaturperiode erhalten.” Das ist
aus meiner Sicht eine Offenbarung. (Prasidentin Mag. Lackner: ,,Herr Abgeordneter, bitte
kommen Sie zum Schluss lhrer Ausfiihrungen.*) Ich bin am Ende, Frau Prasidentin. Das war
wirklich eine Offenbarung, die, glaube ich, einen tiefen Einblick in den inneren Zustand
dieser Reformpartnerschaft gibt. Sie waren, Herr Landeshauptmann, der, letzter Satz, der

soziale Harmonie plakatiert hat — in Wirklichkeit lassen Sie sich von der OVP wirklich bei
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jeder sozialen Angelegenheit unter dem Tisch durchziehen. Danke. (Beifall bei den Griinen —
18.33 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Néchster zu Wort gemeldet ist Herr Klubobmann Mag.

Drexler.

LTADbg. Mag. Drexler (18.33 Uhr): Geschéatzte Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmann,
geschatzte Regierungsmitglieder, meine sehr verehrten Damen und Herren.

Erlauben Sie mir, dass ich auf Grund der mannigfaltigen Wortmeldungen, die auf meine
Wortmeldung erfolgten, mich ganz kurz zu Wort melde und vor allem vielleicht auch noch
den einen oder anderen Gedanken respektive Argument, die ich bei meiner ersten
Wortmeldung vergessen habe, einbringe.

Zu allererst, Herr Kollege Schonleitner, da haben Sie mich wirklich missverstanden. Also ich
habe gesagt, da werden wir eine Mehrheit haben, ich verbessere mich: Wir werden nach der
néchsten Landtagswahl, glauben Sie mir, eine Zweidrittelmehrheit haben. (Beifall bei der
OVP und SPO - LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Fiir die Damen des Protokolls: Verlegenes
Klatschen bei Rot und Schwarz.*) Aber dass Sie mich ja nicht falsch verstehen, nicht SPO
und OVP allein, sondern zusammengenommen klarerweise. (Heiterkeit bei den Abgeordneten
der FPO)

Zweitens: Sie attestieren uns eine gewisse Nervositiat. Also der Wunsch ist der Vater des
Gedankens, kann ich dazu nur sagen. Also wie Sie aus der heutigen Debatte, wie Sie aus der
Beantwortung der Dringlichen Anfrage von Landeshauptmann Mag. Franz Voves oder aus
irgendeinem Debattenbeitrag von Vertreterinnen oder Vertretern der SPO und OVP eine
gesteigerte Nervositat herauslesen konnten, da kann ich Thnen wirklich nur sagen, der Wunsch
ist der Pate des Gedankens. Ich kann Ihnen nur eines sagen, schauen Sie, ich verstehe das ja.
Ich kann Ihre Rolle so gut nachempfinden. Man probiert und probiert und schaut was geht
und dieser — ich wiirde Sie auch nicht beirren wollen, in ihrem oppositionellen Ehrgeiz. Ich
kann Ihnen nur eines sagen, das Problem bei Ihrem oppositionellen Ehrgeiz ist, dass Sie einer
stabilen, wohl (Uberlegt handelnden, Verantwortung empfindenden und Verantwortung
ausubenden Landesregierung gegeniberstehen, geschatzte Kolleginnen und Kollege von den
Griinen, KPO und FPO sind zwar auch in der Landesregierung, aber fiihlen sich — gefiihlte
Opposition, wie auch immer. Meine sehr geehrten Damen und Herren, diese Landesregierung

und die Mehrheit in dem Land ist, glaube ich, ausreichend gelassen und stabil noch 128.000
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erdige Anfragen und Debatten zu durchleiden und zu erledigen. (Beifall bei der OVP und
SPO)

Ich darf aber doch auf ein paar Argumente eingehen. Die Frau Kollegin Jungwirth hat in fir
mich in bemerkenswerter Manier hier eine Gegenuberstellung von Lexika-Eintrdgen
dargelegt, gesammelte Wikipedia-Ergebnisse zum Thema ,Solidaritat“, zum Thema
»Einstehen fireinander* u. dgl. mehr. Ich sage Ihnen eines, das hatten Sie sich sparen kénnen,
Sie hatten kein Lexikon bemiihen missen, Sie hatten nicht ,,googeln® missen, ich hatte Ihnen
das frank und frei sofort bestatigt. Ja, geschatzte Frau Kollegin, lhr Solidaritats-Déja-vu kann
ich ausflhren. ,,Einstehen fireinander” heif3t letztlich haften und aufkommen fireinander;
also dass Sie mich hier enttarnt und in einer sensationellen Aufklarungsopposition mich jetzt
authentisch interpretiert haben, ich gratuliere Ihnen — ja, das heil3t es. Wissen Sie was, das
macht den Unterschied aus. Wenn Sie lhren Solidaritatsbegriff so erklaren, dass Sie sagen,
Solidaritét ist mehr ein Bekenntnis und eine Haltung — ich bin halt dafir, aber ich tue nichts
dafir. Ich sage Ihnen ganz ehrlich, diese argumentative Unterscheidung war tberhaupt einer
der besten Beitrdge am heutigen Tag. Wissen Sie, was fur uns Solidaritdt hei3t, was
»Einstehen fureinander” heilt? Ja selbstverstandlich heil3t das im letzten Fall flreinander
haften, flreinander aufkommen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, und den
Politikwissenschaftler und den Ideengeschichtler und die Geschichte wiirde ich gerne einmal
horen, wo Solidaritat nichts mit Einstehen fureinander, mit einem gesellschaftlichen Auftrag
fir den anderen einzustehen und fur den anderen aufzukommen zusammenhangt. Also diese
Begriffspalterei, meine sehr verehrte Kollegin Jungwirth, die hat mich gar gefreut. Solidaritat
heif3t letztlich einstehen fiireinander in einem gesellschaftlichen Sinn, nicht nur im Verhéltnis
unter zwei Individuen. Danke flr diese Aufkommensrhetorik, tatsachlich so habe ich es
gemeint, insofern ist das Déja-vu unterstrichen worden, denn jetzt haben Sie meine
Wortmeldung auch noch identisch interpretiert. Das finde ich groRartig, herzlichen Dank.
(Beifall bei der OVP) Ihr konnt auch ruhig mehr klatschen. (Heiterkeit bei der OVP) Dann
darf ich noch eines sagen, weil mehrfach darauf hingewiesen worden ist, was das fiir eine
Argumentation der Landesregierung ist, man verweist darauf, dass wir uns eine nachhaltige,
bundesweite Finanzierungslésung wiinschen und dass dies vorgeblich widerspriichlich ware
gegenliber dem, dass wir jetzt den Regress haben. Da ist dann sogar von irgendeinem
Debattenredner gesagt worden — ja, das Beispiel mit dem Schulgeld und das Beispiel mit der
Operation, das war Dr. Murgg, ja. An sich fur luzide Beitrage bekannt, in diesem Fall, war

aber die Argumentation, glaube ich, auch nicht bis zum Ende durchdacht. Schauen Sie

6484



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

einmal, Herr Kollege, ja. Wissen Sie, was wir haben, bei der Operation? Eine nachhaltig
durchdachte, bundesweit geltende Finanzierungsregelung. Wissen Sie, was wir haben bei den
Schulen? Eine nachhaltig durchdachte, bundesweit geltende Finanzierungsregelung. Wissen
Sie, was wir bei der Pflege nicht haben? Eine nachhaltig durchdachte, bundesweit geltende
Finanzierungsregelung. Deswegen, Herr Kollege Dr. Murgg, sage ich Ihnen, ja, Sie bestétigen
unsere  Argumentation. Das ist genau das, was der Landeshauptmann, der
Landeshauptmannstellvertreter, die zustdndige Landesratin und wir alle eigentlich sagen.
Genau daran mangelt es uns. Wir haben eben in der Pflege nicht ein System wie in der
Schuldbildung, dass aus Bundesmitteln steuerfinanziert das Schulsystem finanziert wird. Wir
haben eben nicht eine nachhaltig gesicherte, moglicherweise auch da und dort zu
uberdenkende Finanzierung wie im Gesundheitssystem, wo ich eine Sozialversicherung habe,
eine Krankenversicherung, wo ich einen Steuerbeitrag habe — also aus dem allgemeinen
Steueraufkommen einen Beitrag habe. Im Wesentlichen ist es das, da und dort noch ein paar
kleine Selbstbehalte, oder wenn jemand unbedingt zu einem Wabhlarzt gehen will oder sonst
etwas. Aber im Wesentlichen: Wir haben verlassliche, solide Finanzierungslésungen. Genau
die fehlen uns bei der Pflege.

Der Landeshauptmann hat in seiner Anfragebeantwortung vollig zu Recht darauf
hingewiesen, dass das besonders Bemerkenswerte ist, dass man das, woriber wir reden, aus
dem Titel der Sozialhilfe bezahlen kdnnte. Stationdre Unterbringung im Pflegeheim — aus der
Sozialhilfe, letztes Netz in unserem wohlgeordneten sozialen Sicherungssystem. Dort nicht
richtig verordnet und das ist der Punkt, worum es geht. Ja, dieses prekére
Finanzierungsmodell stoRt an seine Grenzen. Deswegen sagen wir, wir wollen ein nachhaltig
verlassliches Finanzierungssystem fiir eine der groten gesellschaftlichen Herausforderungen,
die wir in den nachsten Jahren und Jahrzehnten erleben werden, ndmlich die
Pflegeversorgung. Ich meine, bis man halt im 19. Jahrhundert — also auch nicht gerade ein
Marxist dem Vernehmen nach — bis der Herr Bismarck mit der Sozialversicherung
angefangen hat zu tberlegen, wie man halt gesagt hat, die groRen Risken des Lebens wie
Krankheit, Arbeitslosigkeit, Alter sind ber ein solidarisches Versicherungsmodell zu
finanzieren — Sozialversicherung kontinentaleuropdischer Auspragung, insbesondere Deutsch-
Osterreichischer-Auspragung. So haben wir jetzt die groRe Herausforderung ,,Pflege” und
daher wird es eine Antwort brauchen. Ich personlich sage Thnen auch gleich, meine Antwort
ist nicht eine Pflegeversicherung nach einem Modell wie ein weiterer Zweig der

Sozialversicherung. Definitiv nicht, weil wir da wieder beim Arbeitsverhaltnis ankniipfen und
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genau das machen, was alle in Sonntagsreden erklaren, das man nicht machen soll — namlich
wieder Arbeit belasten, statt entlasten. Kollege Amesbauer als aufmerksamer Beobachter in
der politischen Berichterstattung hat vollig zu recht eingewandt, ich habe einen Vorschlag —
in die Diskussion eingeworfen, beispielsweise eine zweckgebundene, einprozentige Erhéhung
der 20 %igen Mehrwertsteuertaxe. Da weil} ich schon, das kommt von Ihrer Seite und von
manch anderen Seiten mit Sicherheit sofort der Einwand, Umsatzsteuer wirkt degressiv —
alles furchtbar, alles furchtbar. Deswegen habe ich aber von vornherein gesagt des 20 %igen
Mehrwertsteuersatzes, also nicht auf Brot, Butter und sonstigen Lebensmitteln oder
dringenden Dingen. Worum es mir nur gegangen ist, ndmlich darzulegen, wir brauchen diese
Diskussion. Ich glaube, dass nun die Bundesregierung oder die kiinftige Bundesregierung
oder die Koalitionsverhandlungen jedenfalls dazu angetan sind, diese Diskussionen zu fuhren.
Ich halte das fir eine der groRten Herausforderungen fir die Politik. Natirlich, wenn man
dann so wie bei der Bildung, beim Gesundheitssystem, wie man in der Arbeitsmarkt- oder
Arbeitslosenversicherung, wenn wir eine derartige nachhaltige Finanzierung haben, dann
werden wir uns auch fir die Steiermark Uberlegen kénnen, wie wir uns das neu ordnen. Das
ist nicht irgendein Vor-Sich-Herschieben, sondern das ist eine ganz glasklare politische
Haltung. Bei allem Verstandnis fir lhre oppositionellen Reflexe will ich Sie wirklich
einladen, bei einer solchen Enquete, wie wir sie hier im Hause zu machen gedenken, sich
einzubringen — mit Argumenten, nicht mit Oppositionsreflex-U-Hackerln, mit Argumenten.
Wissen Sie, Herr Kollege Schonleitner, an Ihnen ist ja ein groRartiger OVP-Generalsekretar
verloren gegangen, Sie haben ungefédhr das Argumentationsniveau. (LTAbg. Schénleitner:
Unverstandlicher Zwischenruf - Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhofer: ,,Aufpassen,
der wird nach jeder Wahl ausgetauscht.*) Eben, schwierig. Deswegen machen es kluge
Menschen auch nicht, wie auch immer. (Allgemeine Heiterkeit) Nur, wissen Sie, von diesem
parteipolitischen Reflex und von diesem billigen, einzelne Punkterln machen, da missen wir
weg bei einem so wesentlichen Thema. Das ist mein Appell an alle im Haus vertretenen
Fraktionen.

Wenn es Ihnen so ernst ist, wie Sie sagen, und wenn Sie die Zuschriften alle so ernst nehmen,
wie Sie hier bedeutungsschwanger vortragen, wenn Sie der Meinung sind, wie das alles ist,
dann lade ich Sie ein. Gehen Sie gemeinsam mit uns daran, eine nachhaltig verlassliche,
bundesweite Finanzierungslosung fir die Pflege zu finden. Jeder an seinem Ort. Sie kénnen
mit dem Herrn Kogler reden, ihr kénnt mit dem Herrn Strache reden oder wer in der sozialen

Heimatpartei der sozial Verantwortliche ist — Sozialfuhrer, und andere kénnen mit anderen
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reden. (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,Ordnungsruf, Frau Prasidentin. Entschuldigung, fir
den ,,Sozialfihrer* verdient er einen Ordnungsruf. — Prasidentin Mag. Lackner: ,,Ich
ersuche, Herr Klubobmann, zum Ende Ihrer Rede zu kommen.*) ja, der Schelm ist, wie er
denkt. In diesem Sinne, herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP und SPO - 18.46 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Nachstes zu Wort gemeldet hat sich Frau Landesratin Mag.

Edlinger-Ploder.

Landesratin Mag. Edlinger-Ploder (18.47 Uhr): Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen auf
der Regierungsbank, liebe Landtagskollegen!

Nachdem die ideologischen Abgrenzungen schon ausreichend gewdirdigt wurden und an mich
ganz konkrete Fragen bzw. Vorwirfe gerichtet wurden, méchte ich heute die Zeit niitzen um
auf ein paar dieser einzugehen. Frau Klubobfrau Klimt-Weithaler, Sie haben erwahnt, dass
wir das letzte Mal eine Debatte, hatten wo ich Ihnen vorgeworfen habe, dass Sie politisches
Kleingeld schlagen und den Leuten zu wenig helfen. Wie das so kommt, gibt es das Stadtblatt
der KPO, anscheinend an jeden Haushalt und ich wiisste nicht, dass ich Mitglied bin, aber ich
habe das auch nach Hause bekommen und deshalb war es mir mdglich auch zu Hause relativ
genau anzuschauen, welche Beispiele Sie in diesem Stadtblatt nennen. Beispiel Nr. eins und
der Name ist geédndert, deshalb darf ich so vorlesen, ist der Herr Derler. Der wiederum
versucht seiner 90jahrigen Mutter das Leben so angenehm wie mdglich zu machen. Jetzt ist
die Mama, die Mutter vom Herrn Derler, im Pflegeheim und mit dem Hinweis, dass die
Landesrétin ja so viel Geld verdiene, kommt auf die Kritik zu sprechen, dass er ja ohnehin
Medikamente kaufen muss, Heilbehelfe, Kosten fiir den Frisor, fur die Fullpflege und die
Bekleidung. Jetzt stelle ich die Frage: Wann musste er das nicht? (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,
Ja, eh.**) Also, da ist kein Unterschied, ob im Pflegeheim oder nicht. Das ist einmal die
Hélfte der Geschichte. Sie Ubersehen dabei, dass ja den Pflegebedirftigen zwei Tangenten
zugesprochen werden. Die eine Tangente ist 10 % des Pflegegeldes der Stufe drei, 44 Euro
derzeit im Monat. Die zweite Tangente ist 20 % seiner oder ihrer Pension inklusive 13. und
14. zur Génze. Also ein Rechenbeispiel. Weil nach diesem Muster hat, nach dieser
Schilderung, die Mutter ein Leben lang gearbeitet und Beitrdge geleistet. Ich nehme an, sie
wird eine Pension haben. Hat sie jetzt beispielsweise eine Pension von 1.000 Euro im Monat,
verbleiben lhr, und jetzt rechne ich zusammen, 411 Euro im Monat zur Verfugung. Als Frau

wird sie es leider nicht bekommen, nehme ich an, aber ein Mann, z. B. wenn er eine Pension
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von 1.600 Euro im Monat hat, behalt die Verfligungsgewalt von 631 Euro im Monat, kann ich
sagen. Glaube schon, dass man mit diesen Summen einen Frisor bezahlen kann, so wie jeder
andere auch. Wenn sie selbst oder er selbst nicht, wissen wir auch, dass in der Mehrzahl der
Falle die jeweiligen Kinder auch Sachwalter dieser Pflegebedurftigen sind und deshalb auch
die Mdglichkeit haben, auf dieses Geld zuzugreifen. Also, Fall Nr. eins, soziale Dramatik pur.
Fall Nr. zwei ist der Herr Baumann, der 40 Jahre gearbeitet hat und nach seiner Schilderung
jetzt um 300 Euro Uber der Mindestsicherung liegt. Kein Regressfall in der Steiermark.
Insofern ist mir auch nicht klar — ah ja und das ist sein Problem - er zahlt einen Unterhalt an
seine geschiedene Ehefrau. Aber auch das ware irrelevant, weil wenn sie noch bei ihm leben
wirde, wurde er hoffentlich auch sein Einkommen teilen. Aber deshalb die Frage: 300 Euro
uber der Mindestsicherung ist kein Regress zu bezahlen. Deshalb ist mir nicht klar, wie diese
Schilderung tatsachlich passieren sollen. Beispiel Nr. drei ist der Herr Prettenthaler, der es
wirklich nicht leicht hat in seinem Leben, aber Sie schildern hier den Fall, wo ein Vater zu
seinem Sohn regresspflichtig wird. Eine Regelung, die es in allen neun Bundeslandern gibt.
Das ist vielleicht auch noch interessant, dass dann daneben ein Gastkommentar abgedruckt
wird, von einem Herrn Roland Geister, vielleicht sollte man den kennen, ich kenne ihn nicht,
der darauf hinweist, dass nicht nur der steirische Pflegeregress ein Problem ist, sondern der
Unterhaltsanspruch gegentber Ehe- oder Lebepartnern wird verlangt. Das heif3t, Sie sagen
anscheinend Ihrer Zeitung, die Unterhaltspflicht perse wird von Ihnen in Frage gestellt. Weil
hier reden wir nicht von der steirischen sondern auch von der osterreichweit geltenden
Bestimmung. Aber gut, das hat mit unserem Thema nichts zu tun. Aber das ist Ihre
Geisteshaltung anscheinend, Sie haben sie ohnehin relativ deutlich dargelegt. Jetzt muss ich
Ihnen noch sagen, wissen Sie was das Interessante an dem Gastkommentar ist? Der Herr
Geister schildert hier einen Fall, wo ein Gatte, der berufsbedingt frihpensioniert und deshalb
ein geringes Einkommen hat, einen Unterhalt an seine Frau leisten muss, weil sie im
Pflegeheim ist. Darf ich Ihnen sagen, in der Steiermark waére er nicht regresspflichtig. Also in
der Steiermark wére dieser Fall nicht regresspflichtig, das zum Thema soziale Vertraglichkeit.
Der Unterhaltshescheid, den er hat, ist weitaus hoher. (Beifall bei der OVP und SPO) Jetzt
komme ich zu den Féllen, die Sie heute geschildert haben. Der Herr Pfau. Der Herr Pfau, der
von lhnen nicht auf Grund seiner prekéren Lage angesprochen wurde, gehen Sie doch zur
Landesrétin, nein, nein. Die Anrede lautet folgendermalien: ,,Sehr geehrte Damen und Herren!
Als Unterzeichnerinnen und Unterzeichner der Petition zur Abschaffung des Regresses®, an

den Steiermérkischen Landtag, etc. etc. Es ist in etwa eine A4-Seite, die anscheinend alle
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bekommen haben, die auf der Unterschriftenliste eine E-mail-Adresse bekannt gegeben
haben, und es ist ihnen gesagt worden, im Ubrigen, wenn Sie ein Problem haben, schicken Sie
einfach der Frau Landesrétin Ihren Fall. Mein Gott nein, da hatten wir einen Fall, der
besonders dramatisch ist, gut. Das hat der der Herr Pfau gemacht und hat uns eine
Schilderung geschickt. Auf Grund dieser Schilderung hat er darum gebeten, einen Kulanzweg
zu finden, einen Betrag zu erlassen. Wissen Sie, was er in der ganzen Frage gar nicht erwahnt
hat und was nur durch die Kontaktaufnahme des SHV moglich war? Dieser Herr hat gegen
diesen Bescheid schon berufen, dieser Herr hat einen UVS-Bescheid in der Hand. Also selbst
wenn ich alle Verwaltungshirden tberspringen kénnte und einen Sozialhilfeverband durch
gutes Zureden sage: Bitte, erlasst doch diesen Kulanzbetrag, das ist kompetenzrechtlich nicht
moglich, dass ich einen UVS-Bescheid praktisch kulanzmé&Rig auBer Betracht ziehe. (LTAbg.
Klimt-Weithaler: ,,Das ist interessant, da sagen Sie schicken Sie mir die Leute und dann
bekommen die nicht einmal einen Termin bei Ihnen, Frau Landesréatin.**) Entschuldigung, er
hat nicht um einen Termin gebeten, sondern er hat im Gegensatz zu einer allgemeinen
Antwort, die Sie als bezeichnend definieren, hat dieser Herr eine konkrete Antwort
bekommen, an wen er sich zu wenden hat und welche Mdglichkeiten er in seinem Fall hat.
Diese Mdoglichkeiten haben auch ihm nicht gepasst, weil er uns verschwiegen hat, dass es
bereits einen UVS-Bescheid gibt. So, und das wurde im Zuge eines mehrere Seiten langen
dauernden E-Mail-Verkehrs auch aufgeklart. (Beifall bei der OVP und SPO). Dann kommt
der Herr P. Auch dieser Mann ein Fall, der lang und breit schildert, was in seiner Situation
vorgefallen ist. Auch dieser Herr bekommt eine andere Antwort als der Herr Pfau, weil diese
Faktenlage, die er geschildert hat, etwas anders dargelegen ist, also bekommt der Herr P. eine
Anleitung, es gibt diese und diese Moéglichkeiten. Das Problem ist nur, dass der Herr P.
tatsachlich eine Sonderregelung hat, namlich, er hat sich von seiner Frau getrennt, also
getrennt lebend sage ich jetzt einmal, das haben Sie selbst so ausgesucht, und der Herr P.
bezahlt seiner Frau einen Unterhalt, der weitaus hoher ist, als der Unterhalt der ihr zusteht.
Das heifst, muss man sagen, der Herr P. ist anscheinend ein lieber Mann, denn obwohl eine
Trennung stattgefunden hat, zahlt er mehr als fast das Doppelte von seiner Pension fur seine
getrennt lebende Frau und beklagt sich, dass wir sozusagen diese Mehrleistung quasi
nirgendwo hinein rechnen koénnen. Auch dieser Fall wurde ordentlich und gemal den
Mdoglichkeiten beantwortet. Das dazu. Aber ich habe schon gesagt, Sie halten ja eine
Unterhaltspflicht perse schon fur ungerecht, wie ich das Ihrer Zeitung entnehmen kann. Da

muss ich Ihnen sagen, da mussen wir ganz weit vorne anfangen, wo wir hoffentlich nicht
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anfangen. Es gibt namlich nicht nur das Unterhaltsrecht in Osterreich, das ich im Ubrigen
nach wie vor fur sehr getroffen halte, sonst héatte es wahrscheinlich nicht seit 1813, also 200
Jahre, Gberlebt. Aber es gibt auch eine andere Rechtsregelung. Wir haben uns in Osterreich
dazu bekannt, und das ist in mannigfaltigen Leistungen sichtbar, dass der Staat als
Gemeinschaft, weil der Staat ist keine Person, sondern der Staat bildet die Gemeinschaft,
einspringt, und zwar subsidiér einspringt, wenn der oder die Einzelne ihren Lebensunterhalt
oder andere Mdglichkeiten nicht schafft. Diese Subsidiaritat ist gesetzlich festgelegt, also
weiterer Hinweis auf einen Gesetzestext. Ich darf Ihnen auch ganz personlich sagen, ja, ich
glaube, dass wir gut daran tun, dass auch der Staat, oder die Gemeinschaft bei der Pflege
Zahlungen tbernimmt. Altersversorgung ist ein Akt der Solidaritat und so haben wir sie auch
ausgebildet. Aber ich personlich sage auch, ein gewisses MaR an Verantwortung ist bei jedem
und jeder Einzelnen zumutbar. Nicht nur das. Es ist der Ausdruck einer Werthaltung. Es ist
nicht nur zumutbar, es ist sogar gewdiinscht, weil ich sage als Vertreterin einer Familienpartei
Familie ist weder belanglos noch irrelevant. Das ist auch Gott sei Dank in unseren Gesetzen
niedergeschrieben. Nun komme ich zum zweiten Vorwurf oder zur zweiten Aufregung, weil
es darum gegangen ist, ein Zitat zu verwenden, das heute gestanden ist. Ja, ich habe es gesagt.
Ich habe gesagt, Vertreter in anderen Bundesléandern sind nicht sozial, sondern feig, wenn sie
allein Uber diese Regressregelung ein Schwert brechen, wissend, dass es nicht die richtige und
gerechte Losung ist. Und warum nehme ich den Mut zusammen, das zu sagen? Im Jahr 2011
gab es in der Steiermark die Wiedereinfihrung des Regresses. Auf einer der anschlieRenden
Sozialreferentinnen- und Sozialreferentenkonferenz haben mir vier Vertreter anderer
Bundeslénder, also insgesamt vier Bundeslandern a) einmal signalisiert, dass das eine mutige
und richtige Entscheidung ist und b) haben sie mich gebeten, die Unterlagen und
Gesetzestexte der Steiermark zu Ubermitteln. Sie wollten versuchen, ob man nicht den
Schwung niitzen kénnte um auch in ihren Landern zu einer Rickfihrung beizutragen. Es hat
aber nicht lange gedauert, dass eine allgemeine Aufregung und eine emotionale
Berichterstattung dazu geflihrt haben, zu sagen, jetzt lieber nicht, jetzt lassen wir die nachste
Wahl noch driber, es geht sich schon noch irgendwie aus. Wir wissen, Karnten hat den
Regress eingeflhrt, ihn mittlerweile abgeschafft, gut. Jetzt kommen wir aber dazu zu sagen,
wenn gar kein Sachargument mehr da ist, gibt es das Argument, na ja klar, acht Bundesléander
schaffen das, nur die Steiermark nicht. Jetzt behaupte ich natirlich, im Einklang mit der
Finanzreferentin, an diesen zehn Millionen wird das Landesbudget nicht scheitern. Ich glaube,

das ist allen bewusst und klar. Aber, Sie mlssen schon noch einmal Gberdenken, was passiert
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denn sonst noch in anderen Bundesléandern? Es gibt Bundeslander, die heben Studiengebihren
fir Fachhochschulen ein. Ist das nicht ungerecht? Wir heben sie nicht ein. Es gibt
Bundeslander, die haben gar keine Musikschulférderungen. Ist das nicht ungerecht? Der
Chancengerechtigkeit, der Chancengleichheit, die ich Ubrigen fiir nicht sehr zielfilhrend halte,
sondern eine Chancengerechtigkeit. Ja warum ist denn das dort so? Bei manchen Dingen, wie
bei der Musikschule wirde ich schlichtweg sagen, genau, das ist ein budgetares Problem. Ich
glaube nicht, dass jemand den musikpédagogischen Bereich als inhaltsleer oder als ineffizient
bezeichnet. Wir kénnen aber auch das Land Kéarnten hernehmen, das ach so wunderbar jetzt,
sofort diesen mutigen Schritt der Regressabschaffung gemacht hat, und das, wir konnten es
nachweisen, ohne zu wissen, wie ihr Landesbudget ausschaut. Wurde namlich bei dieser
Sitzung gerade diskutiert. Jetzt darf ich den Kollegen Dr. Kurzmann anschauen, der
manchmal verzweifelt, ob der geringen Summe des Verkehrsbudgets und der grof3en Fiille an
Notwendigkeiten. Herr Dr. Kurzmann, im Vergleich zu Kéarnten sind Sie ein Krdsus. Darf ich
Ihnen sagen, dass die in den letzten vier Jahren eine Landesneubaustelle hatten, eine
Landesneubaustelle. Ich erspare mir jetzt die Sinnhaftigkeit der Umfahrung breitzutreten. Das
geht mich wiederum nichts an. Das heif3t, tun wir doch nicht so, als ob andere Regelungen in
anderen Bundeslédndern perse ungerecht sind, nur weil sie anders gemacht werden. Ich sage
lhnen, wenn wir 80 % der Kosten fiur 15 % der Pflegebedurftigen ausgeben, als
Gemeinschaft, dann halte ich das nicht fir ein gerechtes System. Erst recht nicht, wenn wir
wissen, und auch diese Untersuchung ist bereits im Jahre 2009 einmal angestellt worden, dass
nicht nur die tatsachliche personliche Leistung pflegender Angehériger, sondern auch, und
jetzt horen Sie gut zu, die Barauslagen pflegender Angehdériger hoher sind, als derer, deren
Angehorige im Pflegeheim untergebracht werden, die Barauslagen. Jetzt bin ich die
Allerletzte, die irgendjemanden verurteilt, wenn er seine Eltern nicht zu Hause pflegen kann.
Aus welchen Grunden immer, Frau Klubobfrau Jungwirth hat es zu Recht genannt. Ich wére
auch so ein Fall, ich kénnte meine Arbeit aufgeben, wirde es nicht schaffen. Aber warum ist
es fur Sie gerecht, dass jeder in der Steiermark fir Unterstiitzungen in der Steiermark, egal
welcher Art, einen Selbstbehalt zahlen muss und ausgerechnet fir die stationare
Unterbringung nicht. Das ist nicht erklarbar. Wenn mir die Frau Abgeordnete Ingrid Lechner-
Sonnek sagt, dass altere Menschen, formulieren: Ich gehe nicht in das Heim und der Grund
dafiir sei die finanzielle oder die mogliche finanzielle Belastung ihrer Kinder, dann habt ihr
tatsachlich mit zu wenig é&lteren Menschen geredet und ihnen zu wenig zugehort.
Dankeschon. (Beifall bei der OVP und SPO — 19.06 Uhr).
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Prasidentin Mag. Lackner: Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Ich komme nun
zur Abstimmung.

Die ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der FPO, Einl.Zahl 2244/3
betreffend ,,Unsozialen Pflegeregress endlich abschaffen”, ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist die mehrheitliche Ablehnung mit den Stimmen der SPO und OVP.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen, Einl.Zahl
2244/2 betreffend ,,Volksbefragung Uber den steirischen Pflegeregresses®, ihre Zustimmung
geben, um ein Zeichen mit der Hand. Gegenprobe.

Das ist wiederum die mehrheitliche Ablehnung mit den Stimmen der SPO und OVP.

Am Freitag, dem 4. Oktober 2013 um 11 Uhr 31 wurde von Abgeordneten der FPO eine
Dringliche Anfrage an Herrn Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schitzenhofer,
betreffend ,,Kaiser Franz und First Hermann haben zu genehmigen geruht -
Gemeindeauflésungen werden angeordnet — Die Steiermark im Zeitalter des Absolutismus?*
eingebracht. Ich erteile Herrn Abgeordneten Peter Samt das Wort zur Begriindung dieser
Dringlichen Anfrage und verweise darauf, dass fur die Begrindung eine Redezeitbegrenzung

von 20 Minuten gilt.

LTAbg. Samt (19.07 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, Herrn Landeshauptmann, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, geschatzte Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und
Kollegen, liebe Zuhorer!

Zu dieser Dringlichen Anfrage: Ich habe im Vorfeld schon von einem Kollegen gehort, der
mich gefragt hat, ob wir wieder das Gleiche fragen, was wir schon gefragt haben. Ich habe
ihm erklart, dass wir aus gegebenem Anlass bestenfalls mit gleichen Antworten rechnen
werden, aber unsere Fragen werden anders ausschauen. Der vielleicht mit einem bisschen
einem Augenzwinkern gemeinte Vortext mit Kaiser Franz und First Hermann, auch da zur
Aufklarung: Mit Kaiser Franz ist also nicht Franz Beckenbauer gemeint, wenn es auch
sportliche Parallelen gibt, sondern unser Landeshauptmann Franz Voves. Unser Vorwurf,

dass das Vorgehen und das Auftreten absolutistisch ist, ist deswegen schon gerechtfertigt,
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wenn ich an den Sager vom Herrn Landeshauptmann erinnern mochte, wo er also mehrfach
schon festgestellt hat, dass in diesem Land, auch in diesem Hause oder wo anders, dass in
diesem Land der Hund mit dem Schwanz wedelt und nicht umgekehrt. Dies werdet ihr so
nicht mehr entkréaften konnen, dass auch damit, wie heute schon mehrfach von euch selber,
liebe Reformpartner, festgestellt worden ist, auch damit die Bevolkerung nicht unbedingt
sehr, sehr erfreut war und nicht unbedingt auf eurer Seite steht. Noch dazu mdchte ich
anmerken, wo ja offensichtlich mit dem Schwanz in erster Linie eure Birgermeister gemeint
sind und dahinterstehend eigentlich die Gemeindebevélkerung, die sich also dann auch als
solches verstehen kann und das finde ich deswegen schon spannend, weil man offensichtlich
damit ignoriert, dass auch in diesem Land, in dem schonen Land Steiermark, die Demokratie
eigentlich vom Volk ausgehen sollte. Aber das wird ja offensichtlich, wie wir heute bei
anderen Bemerkungen schon festgestellt haben, nicht wirklich sehr ernst genommen und nicht
wirklich gewilinscht. Wie ich schon gesagt habe, dass diese Spriche und diese
Argumentierungen nicht sehr gut angekommen sind, das hat ja der letzte Wahlsonntag, der
vor kurzem war, eigentlich gezeigt. Ich habe heute mit Spannung bemerkt, wie dieses
Wahlergebnis interpretiert wurde. Eines der besten Argumente war ja in Wirklichkeit die
Meldung vom Klubobmann Drexler der sich hierher stellt und sagt, wir werden bei der
néchsten Landtagswahl, wahrscheinlich auf Grund dieses Ergebnisses, gemeinsam sogar
wieder zwei Drittel erreichen und weiter in der Regierung sein. Ich finde das als eine sehr
sportliche Haltung. Wirklich sehr sportlich. Aber gehen wir wieder zur
Gemeindestrukturreform. Ich will wieder zuriickblenden, ich habe das schon 6fters gemacht,
aber es ist notig. Auch fur euch offensichtlich nétig, dass man das zurtickblendet. Es wurde zu
Beginn dieses Prozesses gesagt, es wird geredet werden, es wird nicht dribergefahren, es wird
keinen Zwang geben, es wird alles freiwillig ablaufen, es wird keine Vorgaben geben,
Vorschlage sollen und kénnen auch gemacht werden von den jeweiligen Gemeinden. Meine
Damen und Herren, da ist jetzt aber irgendetwas schief gegangen, weil die Realitét ist ganz
anders geworden. Es gibt eine Uberwiegende Ablehnung von anderen Vorschldgen von
Gemeinden, die sich anderswo fusionieren oder orientieren mdchten, als wie das, was von den
sogenannten Landesvorschlagen gekommen ist. Es wird immer wieder gesagt - und das habt
ihr schon mehrfach bestétigt, jetzt auch in den letzten Pressekonferenzen -
Zwangszusammenlegungen geben. Noch dazu kommt eine Lockung mit Geld aus einer
Quelle, die eigentlich allen steirischen Gemeinden zur Verfugung stehen sollte. Was

umgekehrt wieder bedeutet, dass euch das Geld, was hier jetzt gezielt fir gewisse
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(113

Lreformwillige** Gemeinden ausgegeben wird, in anderen Gemeinden fehlen wird. Das ist ein
Faktum. Ich will auch damit deutlich machen, dass damit auch Zwang ausge(bt wird, meine
Damen und Herren, das werden Sie nicht verleugnen konnen. Sie werden mit dieser
MaRnahme, und Sie tun es, Zwang austiben, weil, und ich war selbst in verschiedenen
Sitzungen dabei, wo als Muss fiir eine freiwillige Fusion, das Bekommen dieser 50.000 Euro
in den Gemeinderdaten das wichtigste Thema war. Die jeweils agierenden willfihrigen
Burgermeister dort in Tranen gebracht haben, obwohl, und das sollte man sich auf der Zunge
zergehen lassen, wenn jetzt dieses Geld auch 2014 noch flieit, bevor eine Gemeinde
fusioniert wird, gebe ich also Geld hinaus in die Gemeinde, die dann gezielt damit etwas
anfangen soll und muss, das sollte auch kontrolliert werden, so ist es gesagt worden, die es
aber 2015 nicht mehr geben wird. Ob das eine sinnvolle Malinahme ist, meine Damen und
Herren, das finde ich sehr, sehr spannend. Damit ist fiir uns eines vollig klar, dass damit eine
Ungleichstellung ndmlich nicht nur hergestellt wird, sondern auch gelebt wird, die Zwang
ausubt und die vordergrindig nur dazu dient, dass die Freiwilligenquote, die hier jetzt im
Rahmen steht, auch besser dargestellt wird. Dazu kommt, dass wir das auch personlich so
sehen, dass, besonders schwerwiegend auch, diese Ignoranz einer Gemeindeinitiative die aus
uber 120 Gemeinden gelebt und dargestellt wird, die wird ignoriert. Da wird gesagt, da
brauchen wir nicht viel reden dariiber, das ist ja auch in den Ausschiissen so behandelt
worden und bei den Petitionen und auch die Ignoranz gegenuber der Bevolkerung, wo in
regionalen Volksbefragungen bereits die eindeutigen Voten erreicht worden sind. Aber laut
Ihrer Meinung, Herr Landeshauptmann, wedelt ja der Hund mit dem Schwanz. Das ist fur uns
eine sehr demokratische Grundeinstellung, daher gestatten Sie uns, dass also ein berechtigter
Vorwurf des Absolutismusses herrscht, weil Sie ja selbst, nachdem flr euch — zugegeben hat
das Herr Klubobmann Drexler schon - dass fiir euch desastrése, im Osterreichverhaltnis
desastrose Nationalratswahlergebnis offensichtlich kein Grund ist fiir euch ist hier nur eine
Sekunde lang umzudenken. Eher, und das hat uns Herr Klubobmann Drexler heute sehr
deutliche gezeigt, eher im Gegenteil. Sie fiihlen sich ja tatsachlich offensichtlich durch dieses
Ergebnis bestérkt. Uns, sage ich Ihnen ganz ehrlich, uns ist es nicht wurscht, es erheitert uns
zum Teil, aber es zeigt uns eindeutig, dass Sie original, so wie es hier stattfindet, an der
Bevolkerung vorbeireformieren. Sie sind sich hier scheinbar der Lage nicht bewusst, was da
passiert. In diesem Zusammenhang hat man ja auch interessante Wortmeldungen und
Wortspenden von namhaften Kollegen bekommen, unter anderem von einem ehemaligen

Landtagsprasidenten dieses Hauses, und dem Biirgermeister von Kapfenberg, der in einem
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TV-Interview sichtlich geschockt dartiber nachgedacht und laut sinniert hat, dass
offensichtlich die verdffentlichte Meinung doch nicht ganz gleich der 6ffentlichen Meinung
ist, na, GruR Gott. Also, zu glauben, und das ist auch ein VVorwurf, der hier von unserer Seite
kommt, und scheinbar glaubt und lebt ihr diese Idee der Reformpartner, dass man nur genug
Steuergeld in willfihrige Medien und in Inserate und Schonwetterberichte investieren muss,
damit man auch die 6ffentliche Meinung auf seiner Seite hat, ich glaube, diese Meinung ist
leider Gottes danebengegangen. So bekommt man die Bevolkerung fir die MalRnahmen, die
durchaus zum Teil gerechtfertigt und wichtig sind, eindeutig nicht auf ihre Seite. Die haben
Sie nicht mehr auf ihrer Seite, auch wenn Sie es jetzt noch nicht verstehen oder begreifen
wollen. Am 03. Oktober 2013 haben wir dann die letzte Information vom Landeshauptmann
und dem Landeshauptmannstellvertreter inklusive der Klubobleute bei einer Pressekonferenz
in der Burg 0ber den wunglaublichen Erfolg und den aktuellen Stand dieser
Gemeindestrukturreform bekommen. Da ist gesagt worden, 291 Gemeinden haben Beschliisse
im Sinne des Leitbildes gefasst und das allein ist fir uns schon zweifelhaft, dass es ja unter
diesen Gemeinden, die hier angefiihrt wurden, auch Gemeinden wie Bad Gams, wie Schlag
und Ganz, um einmal frei herauszunehmen und zahlreiche andere Kommunen und
Gemeinden gibt, in denen sich die Bevolkerung im Rahmen von Volksbefragungen geman
dem Volksrechtegesetz eindeutig gegen eine Zusammenlegung ausgesprochen hat. In dem
Zusammenhang, und das ist vielleicht jetzt an den Kollegen Dirnberger eine Information oder
waére eine ldee, in dem Zusammenhang ist schon spannend, dass laut Gemeindeverordnung
fir die Veraullerung von Gemeindevermogen oder Gemeindeeigentum wie Grundstiicke,
Liegenschaften und Vermdgen, selber eine Zweidrittelmehrheit in der Beschlussfassung nétig
ist, aber fur die Fusion, sozusagen die Auflésung der Gemeinden, reichen einfache
Mehrheitsbeschliisse, die in vielen Gemeinden nur mit Ach und Weh mit den jeweiligen
Vertretern ihrer Reformpartnerschaft erreicht worden sind. Das ist ein demokratiepolitischer
Anachronismus und ich hoffe, dass du mir da recht geben kannst, der schnellsten behoben
gehort. Ich wiederhole mich auch, weil wir werden das heute wieder sicher vom Herrn
Landeshauptmannstellvertreter, an den die Dringliche ja gerichtet ist, horen, dass wir dafir zu
sorgen haben, zukunftssichere Gemeinden zu haben, dass man die steirischen Gemeinden fit
machen fir die Zukunft. Aber Herr Landeshauptmannstellvertreter, das hat nichts mit dem zu
tun, wie dieser VVorgang hier verlauft, nur der Vorgang. Es geht um den VVorgang. Ich verstehe
Ihre Intension, aber der VVorgang, wie hier vorgegangen wird, der ist erstens undemokratisch

und zweitens pausenlos erklarungsbedurftig, weil immer wieder Sachen auftauchen, die nicht
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verstandlich sind, (Beifall bei der FPO). z. B. Informationen dariiber, welche Gemeinden jetzt
konkret freiwillige Beschlisse fir ihre Gemeindezusammenlegung vorlegten. Sind weder im
Rahmen der oben angefiihrten Pressekonferenz - wie wir es schon erwéhnt haben - noch im
Nachhinein erkléart worden. Oder, auch die Frage nach der Fusionsprdémie von 50.000 Euro bis
zu 200.000 Euro pro Gemeinde gemaR der derzeitigen Struktur und Information fir jene
Gemeinden, die bis 30.09. Gemeinderatsbeschlisse flr eine Zusammenlegung vorgefasst
wurden, sind auch nicht beantwortet. Ungewiss ist auch weiterhin, ob Sie bereit sind, wie in
der Vergangenheit eigentlich schon ehemals angekindigt, am Ende des
Gemeindestrukturprozesses die Bevolkerung in Form von einer direkt demokratischen
Befragung in den Entscheidungsprozess einzubinden, also nicht nur mit einer
Burgerinformation des Biurgermeisters. Weil wenn ich mir die Birgerinformation des
Burgermeisters von Bad Gams vorstelle kann, dann weil ich schon was herauskommen wird,
da werden dann noch fiinf Leute drinnen sitzen, weil das wird in Wirklichkeit keinen mehr
interessieren. Auch die Zahlen dartber, wie viele Gemeinden nun per Gesetzesbeschluss vom
Landtag gegen ihren Willen, gegen ihren Willen mit anderen Gemeinden zusammengelegt
werden, haben wir auch noch nicht gehdrt und deswegen bitten wir um folgende Antworten

auf unsere Dringliche Anfrage, und ich komme auch gleich dazu:

1. In wie vielen Gemeinden hat es eine Volksbefragung zum Thema Gemeindefusion gegeben?
2. In wie vielen dieser Gemeinden sprach sich die Mehrheit der Bevdlkerung gegen bzw. fir eine

Fusion mit anderen Gemeinden aus?

3. In wie vielen Gemeinden gab es eine VVolksbefragung mit einem ablehnenden Ergebnis zu einer
Fusionierung, jedoch einen anderslautenden Gemeinderatsbeschluss?

4. Um welche Gemeinden handelt es sich dabei konkret?

5.Um welche der 291 Gemeinden handelt es sich, die gemdl dem Leitbild des Landes
Gemeinderatsbeschlusse fir eine "freiwillige Fusion™ ibermittelten?

6. Wie viele Gemeinden, die laut einer Volksbefragung bzw. eines Gemeinderatsbeschlusses
gegen eine Fusionierung votierten, sollen nun nach Ansicht der Landesregierung per Gesetz
zusammengeschlossen werden?

7. Um welche Gemeinden handelt es sich dabei?

8. Wie hoch beziffern Sie die Ausgaben der von der Landesregierung zugesicherten

Fusionspramie fur jene Gemeinden, die bis zum 30.09.2013 Gemeinderatsbeschliisse Uber eine
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Fusion vorlegten?

9. Welche Gemeinden werden in welcher Hohe in den Genuss einer derartigen Pramie kommen?
10. Aus welchem Budgetposten werden diese Pramien fllissig gemacht?

11. Werden zusétzlich zu den versprochenen Zuschiissen fur freiwillig fusionierende Gemeinden
projektbezogene Forderungen gewahrt, die an die Bedingung einer Zusammenlegung mit anderen
Gemeinden gebunden sind?

12. Wenn ja, in welchen Gemeinden ist dies der Fall und um welche Gesamtsumme handelt es
sich?

13.Sind Sie inlhrer Verantwortung als Gemeindereferent bewusst, in den von
Zusammenlegungen betroffenen Gemeinden Volksbefragungen bzw. Volksabstimmungen
durchzuftihren?

14. Sind Sie in lhrer Verantwortung als Gemeindereferent bereit, in jenen Gemeinden, die per
Gesetz zum Zusammenschluss gezwungen werden, Volkbefragungen und Volksabstimmungen
durchzufthren?

15. Wenn nein, warum nicht?

Ich bitte um lhre Antwort. (Beifall bei der FPO —19.22 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Nach der Begrindung dieser Anfrage erteile ich Herrn

Landeshauptmannstellvertreter Hermann Schiitzenhoéfer nun das Wort zur Beantwortung.

Erster Landeshauptmannstellvertreter Schitzenhofer (19.23 Uhr): Sehr geehrte Frau
Présidentin, meine sehr geehrten Herren auf der Regierungsbank, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Die Dringliche Anfrage der Abgeordneten Dipl.-Ing. Gunther Hadwiger und Mag. Dr. Georg
Mayer beantworte ich wie folgt: Die Gemeindestrukturreform ist als Erfolg, méglicherweise
als grofRer Erfolg auch der Demokratie anzusehen. Wer, wenn nicht die Gemeinderate der
jeweiligen Gemeinden sind befugt, Uber die Zukunft der Gemeinde abzustimmen. Dafir sind
die Verantwortungstrager von den Biirgerlnnen gewéhlt. Das Ergebnis ist letztlich, ohne dass
wir etwas beschonigen oder Ubertreiben wollen, als historisches zu bezeichnen. 303 von 392
betroffenen Gemeinden, immerhin 80 %, haben Beschlisse fur eine Gemeindevereinigung
gefasst. 291 entsprechen den Vorgaben des Landes. 72 % dieser Beschliisse wurden
einstimmig gefasst, davon viele unter Beteiligung von Gemeinderiten der FPO und der
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Grinen, woflr ich auch dankbar bin. Auch Gemeinderat Abgeordneter Hannes Amesbauer,
Gemeinde Neuberg, oder Gemeinderat Abgeordneter Anton Kogler, Gemeinde Schachen bei
Vorau, haben der Vereinigung zugestimmt. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Nach einer
Volksbefragung.”) Auch die Freiheitlich gefuhrten Gemeinden Neudorf bei Passail, Predlitz-
Turrach und Frojach-Katsch haben Beschliisse fiir eine Einigung gefasst. Ubrigens gar nicht
so wenige Gemeinden mit Griner Beteiligung von Radkersburg bis Deutschlandsberg. Das
sind freie, demokratische Entscheidungen, meine Damen und Herren, von uber 3.100
Gemeinderétinnen und Gemeinderéten, die nach langen Diskussionen die Verantwortung flr
die Zukunft ihrer Gemeinden bernehmen. Das ist doch gelebte Demokratie. (Beifall bei der
OVP und SPO) Im Ubrigen mochte ich darauf hinweisen, dass bei den letzten
Gemeindestrukturreformen in der Steiermark vor 45 Jahren unter Josef Krainer, dem Vater,
85 % der betroffenen Gemeinden durch Gesetz verordnet wurden und nur 15 % freiwillig
Beschllsse gefasst haben. Ja, es war eine andere Zeit, aber 85 % Gesetz gegeniber 80,
vielleicht am Ende 90 % freiwillig. Im Ubrigen, meine Damen und Herren, weil Sie gar so
herumreiten auf irgendwelchen Wahlergebnissen: Josef Krainer der Vater, wie wir ihn
nennen, ich habe ihn noch einige Zeit lang gekannt und mit ihm diskutiert, ist sechsmal als
Landeshauptmann wiedergewéhlt worden und hat dennoch ganz groRe Reformen
durchgefunhrt.

Zu den Fragen eins und zwei:

Die Madglichkeit Volksbefragungen in Gemeinden abzuhalten, ist im Steiermarkischen
Volksrechtegesetz geregelt — du rechnest das gerade aus, wie das ist beim sechsten Mal, na da
bist noch 25 Jahre dabei - die Mdglichkeit Volksbefragungen in Gemeinden abzuhalten — aber
du musst immer wissen, ich auch, in dem Fall (Allgemeine Heiterkeit - LTAbg. Mag. Dr.
Mayer, MBL: ,,Bei Ihnen glaube ich das sicher.”) — ja, ja es wird vieles geschehen, was Sie
nicht glauben, wissen Sie. Die Mdglichkeit Volksbefragungen in Gemeinden abzuhalten, ist
im  Steiermarkischen  Volksrechtegesetz geregelt. Dieses sieht im Sinne der
Gemeindeautonomie nicht vor, dass Ergebnisse von Volksbefragungen dem Land Steiermark
zu berichten sind. Aus den Medien ist bekannt, dass etliche Gemeinden auch auRerhalb des
Volksrechtegesetzes Befragungen durchgefiihrt haben. Dem Land liegen somit keine
vollstandigen Informationen im Sinne der Fragestellungen vor. Ich kann somit heute nur Gber
jene Ergebnisse aus Volksbefragungen im Sinne des Steiermarkischen Volksrechtegesetzes
berichten, die der Aufsichtsbehtrde in der Abteilung 7 von den Gemeinden Ubermittelt

wurden. Zum Stichtag 11. Oktober 2013 lagen der Abteilung Meldungen aus 55 Gemeinden
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uber eine solche Volksbefragung zum Thema Gemeindefusionen vor. Davon sprachen sich
die Gemeindeburgerinnen in 33 Gemeinden gegen eine Fusion aus und in 22 Gemeinden fur
eine Fusion mit anderen Gemeinden.

Zu den Fragen drei und vier:

In 14 Gemeinden gab es Volksbefragungen mit einem ablehnenden Ergebnis zu einer
Fusionierung, wo jedoch ein Beschluss zur freiwilligen Vereinigung durch den jeweiligen
Gemeinderat gefasst wurde. Bei diesen Gemeinden handelt sich um Aug-Radisch, Bad Gams,
Berghausen, Grabersdorf, Kohlberg, Raning, St. Anna am Lavantegg, Treglwang, Vogau,
Maierdorf, Maria Lankowitz, Perlsdorf, Poppendorf und Unterauersbach.

Zur Frage funf:

Endlich die 291 Gemeinden zu nennen, die freiwillige Beschliisse gefasst haben, der Herr
Abgeordnete hat das gerade auch in seiner Begriindung gesagt, er mochte das endlich wissen,
ich darf Sie Thnen nennen:

Bezirk Bruck-Muzzuschlag: Bruck an der Mur, Oberaich, Kapfenberg, Frauenberg, Sankt
Marein im Murztal, Sankt Katharein an der Laming, GuBwerk, Halltal, Mariazell, Sankt
Sebastian, Sankt Ilgen, Thorl, Altenberg an der Rax, Kapellen, Mirzsteg, Neuberg an der
Mirz.

Bezirk Deutschlandsberg: Deutschlandsberg, Bad Gams, Kloster, Aibl, Eibiswald, Soboth,
Grol} Sankt Florian, Unterbergla, Sankt Martin im Sulmtal, Greisdorf, Gundersdorf, Sankt
Stefan ob Stainz, Garanas, Gressenberg, Schwanberg, Rassach, Stainz, Stainztal, Limberg bei
Wies, Wielfresen, Wies.

Bezirk Graz-Umgebung: Grofistiibing, Eggersdorf bei Graz, Frohnleiten, Rothelstein,
Schrems bei Frohnleiten, Pirka, Seiersberg, Attendorf, Hitzendorf, Rohrbach-Steinberg,
Edelsgrub, Langegg bei Graz, Krumegg, Sankt Marein bei Graz.

Bezirk Hartberg-Furstenfeld: Buch-St. Magdalena (Buch-Geiselsdorf), St. Magdalena am
Lemberg, Dechantskirchen, Schlag bei Thalberg (geht es um eine Teilung), Rohrbach an der
Lafnitz, GroRhart, Hartl, Tiefenbach bei Kaindorf, Dienersdorf, Hofkirchen bei Hartberg,
Kaindorf, Limbach bei Neudau (Teilung), Neudau, Péllau, Schonegg bei Pdllau, Sonnhofen,
Worth an der Lafnitz, Rohr bei Hartberg, Sebersdorf, Bad Waltersdorf, Blaindorf, Kaibing,
Sankt Johann bei Herberstein, Siegersdorf, Hirnsdorf, Puchegg, Riegersberg, Schachen bei
Vorau, Vorau, Vornholz, Furstenfeld, Ubersbach, GroRwilfersdorf, Hainersdorf, llz,

Loipersdorf bei Furstenfeld.
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Bezirk Leibnitz: Berghausen, Ehrenhausen, Ratsch an der Weinstrale, Retznei, Gamlitz,
Sulztal an der Weinstralle, Gleinstatten, Pistorf, Heiligenkreuz am Waasen, Sankt Ulrich am
Waasen, Kaindorf an der Sulm, Leibnitz, Eichberg-Trautenburg, Glanz an der Weinstralie,
Leutschach, SchloBberg, Mitterlabill, Schwarzau im Schwarzautal, Breitenfeld am
Tannenriegel, Hainsdorf im Schwarzautal, Wolfsberg im Schwarzautal, Sankt Nikolai ob
DralRling, Sankt Veit am Vogau, Weinburg am SaRbach, Spielfeld, Stral3 in Steiermark,
Weitendorf, Wildon.

Bezirk Leoben: Trofaiach, Gai, Hafning.

Bezirk Liezen: Admont, Hall, Johnsbach, Weng im Gesduse, Donnersbach,
Donnersbachwald, Irdning, GroBsolk, Kleinsolk, Hieflau, Landl, Palfau, Liezen,
Niederdblarn, Oblarn, Michaelaberg, Pruggern, Schladming, Aich, Gossenberg, Gaishorn am
See, Treglwang, St. Gallen, WeiRenbach an der Enns, Mitterberg, St. Martin am Grimming,
Purgg-Trautenfels, Stainach, Bad Mitterndorf.

Bezirk Murau: Krakaudorf, Krakauhintermuhlen, Krakauschatten, LaRnitz bei Murau, Murau,
Triebendorf, St. Georgen ob Murau, St. Ruprecht-Falkendorf, Mariahof, Kulm am Zirbitz,
Perchau am Sattel, Zeutschach, Frojach-Katsch, Oberwdlz-Stadt, Oberwdélz-Umgebung,
Schonberg Lachtal, Winklern bei Oberwélz, Predlitz-Turrach, Ranten, Rinegg, St. Blasen, St.
Lambrecht, St. Lorenzen bei Scheifling und Scheifling.

Bezirk Murtal: Judenburg, Oberweg, Reifling, Oberkurzheim, Pdls, Oberzeiring, St. Oswald-
Mdoderbrugg, Apfelberg, Knittelfeld, Spielberg, Eppenstein, Maria Buch-Feistritz, Reisstrale,
Weiltkirchen in Steiermark, Amering, Obdach, St. Anna am Lavantegg, St. Wolfgang-
Kienberg, Feistritz bei Knittelfeld, St. Marein bei Knittelfeld, Rachau, St. Lorenzen bei
Knittelfeld, St. Johann am Tauern.

Bezirk Stidoststeiermark: Bad Gleichenberg, Bairisch-Koélldorf, Merkendorf, Trautmannsdorf
in Oststeiermark, Fehring, Hohenbrugg-Weinberg, Johnsdorf-Brunn, Pertlstein, Auersbach,
Feldbach, Gniebing-WeiRenbach, Gossendorf, Leitersdorf im Raabtal, Miuhldorf bei
Feldbach, Raabau, Edelstauden, Frannach, Pirching am Traubenberg, Kohlberg (geht es um
eine Teilung), Aug-Radisch, Gnas, Baumgarten bei Gnas, Trossing, Grabersdorf, Maierdorf,
Poppendorf, Raning, Unterauersbach, Kirchbach in der Steiermark, Fladnitz im Raabtal,
Kirchberg an der Raab, Oberstorcha (auch dort gibt es eine Teilung), Studenzen, Paldau,
Breitenfeld an der Rittschein, Kornberg bei Riegersburg, Lodersdorf, Riegersburg, Frutten-
Gielelsdorf, St. Anna am Aigen, Glojach, St. Stefan im Rosental, Deutsch-Goritz,
Ratschendorf, Eichfeld, Gosdorf, Mureck, Bad Radkersburg, Radkersburg-Umgebung,
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Bierbaum am Auersbach, St. Peter am Ottersbach, Stainz bei Straden, Hof bei Straden,
Kursdorf, Straden.

Bezirk Voitsberg: Bé&rnbach, Piberegg, Koflach, Edelschrott, Modriach, Hirschegg,
Sodingberg, Maria Lankowitz, GoRnitz, Salla, Kainach bei Voitsberg, Gallmannsegg,
Kohlschwarz.

Bezirks Weiz: Anger, Baierdorf bei Anger, Feistritz bei Anger, Naintsch, Birkfeld, Gschaid
bei Birkfeld, Hauslau bei Birkfeld, Koglhof, Waisenegg, Tulwitz, Tyrnau, Fladnitz an der
Teichalm, Gleisdorf, Lassnitzthal, Labuch, Nitscha, Ungerdorf, Gutenberg an der
Raabklamm, Stenzengreith, llztal, Neudorf bei Passail, Passail, Kulm bei Weiz, St. Ruprecht
an der Raab, Unterfladnitz, Gersdorf an der Feistritz, Oberrettenbach, Pischelsdorf, Weiz.
(Beifall bei der OVP und SPO)

Zu den Fragen sechs und sieben:

In 14 Gemeinden wurde in einer Volksbefragung nach dem Steiermérkischen
Volksrechtsgesetzes bzw. eines nachfolgenden Gemeinderatsbeschlusses gegen eine
Fusionierung votiert, die nun nach Absicht der Landesregierung per Gesetz zusammengefihrt
werden. Diese 14 Gemeinden sind:

Aflenz-Land, Eisbach, Flatschach, Freiland bei Deutschlandsberg, Ganz, Kleinlobming,
Nestelbach bei llz, Pichl-Preunegg, Reichendorf, Rohrmoos-Untertal, Seggauberg, St. Marein

bei Neumarkt, Trag6R und Weillenbach bei Liezen.

Zu den Fragen acht und neun:

Entsprechend den von der Landesregierung am 20. Juni 2013 beschlossenen
Reformfondsrichtlinien ist fur jene Gemeinden, die bis zum 30.09.2013 einen
Vereinigungsbeschluss gefasst haben, ein Sockelbetrag von 50.000 Euro vorgesehen. Falls
diese Gemeinden bis zum 31.12. des Vorjahres einen Grundsatzbeschluss fir eine
Vereinigung im Sinne des Strukturplanes des Landes getroffen haben, kdnnen weitere 50
Euro pro Einwohner beantragt werden, wobei der Betrag mit insgesamt 200.000 Euro pro
Gemeinde gedeckelt ist. Die von den Gemeinden bis 30. September 2013 eingebrachten
Antréage fir Reformfondsmittel sind an konkrete VVorhaben in den Gemeinden geknipft und
werden von der Abteilung derzeit geprift. Deshalb ware es heute unserids, eine Summe zu
nennen. Jedenfalls haben 291 Gemeinden den Anspruch auf den Sockelbetrag von 50.000

Euro, das sind so umgerechnet 14,55 Millionen Euro, angemeldet. Diese Summe wird sich
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um den variablen Teil der Forderungen aus den Reformfondsrichtlinien entsprechend

erhodhen.

Zur Frage zehn:

Hinsichtlich der erforderlichen Mittel wurde im Rechnungsabschluss 2012 unter der
Voranschlagsstelle 1/940165/7355, Gemeindestrukturreform, ,Beitrdge an Gemeinden®,
Vorsorge getroffen. Kommt also nicht aus den Bedarfszuweisungsmittel und fehlt nicht den

anderen Gemeinden wie falschlich behauptet wurde.

Zu den Fragen elf und zwolf:

Bekanntlich sind auch die Reformfondsmittel an die Bedingung der freiwilligen Vereinigung
gebunden. Das wissen alle von Anfang an. Viele Gemeinden verwenden die
Reformfondsmittel fir den Abbau von Altlasten wie z. B. Darlehen oder nicht ausfinanzierte
Projekte im aufllerordentlichen Haushalt der Gemeinden. In vielen Gesprachen mit den
Gemeinden wurden dartiber hinaus auch Projekte besprochen, die der neuen Gemeinde einen
guten Start in die Zukunft ermdglichen und die Akzeptanz der Vereinigung erhéhen. Diese
betreffen z. B. MalRnahmen fir den Umbau des Gemeindeamtes, des Bauhofes oder den
Ausbau des Kindergartens samt Nachmittagsbetreuung. Vor allem wurden aber
Stralensanierungsprojekte angesprochen. Gerade bei den StraRen haben viele Gemeinden die
Sorge, dass die neue Gemeinde den kinftigen Ortsteil bei StraBensanierungen benachteiligen
kdnnte. Deshalb wurde in den Gesprachen nach fachlicher Priifung durch die Landesexperten
im Bereich Wegebau die Vorziehung von StralRensanierungsprojekten in Aussicht gestellt,
damit man dieser Sorge begegnen kann. Ich bekenne mich ganz ausdriicklich dazu, in diesem
Fall auch Bedarfszuweisungsmittel fur diese MalRnahmen zur Starkung des landlichen
Raumes und zum Erhalt und Ausbau der Infrastrukturen u.a. aber nicht nur der StralRen
einzusetzen. Die Gesamtsumme dieser MalRnahmen hangt von der tatsdchlichen Beantragung
und Umsetzung durch die Gemeinden ab. Meine Damen und Herren, ich erzahle lhnen daher
nichts Neues. Ich habe hunderte Gespréche mit den Regionen gefiihrt und gesagt, was kénnen
wir tun, um die Region zu starken, wenn ihr fiinf VVorauer, ihr finf Birkfelder, ihr zehn Gnaser
zusammengeht? Da sind Pakete geschnirt worden, ja selbstverstandlich sind sie geschniirt
worden. Um Angst zu nehmen, um Perspektiven aufzuzeigen. Die haben das zum

uberwiegenden Teil auch in den Gemeindezeitungen veréffentlicht und gesagt, die lassen uns
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nicht im Stich, wenn wir jetzt eine etwas gréRere Einheit werden, darum ist es uns

selbstverstandlich immer auch gegangen.

Zu den Fragen 13, 14 und 15:

Volksbefragungen oder Volksabstimmungen in Gemeinden sind entsprechend dem
Volksrechtegesetz und der Gemeindeordnung allein Angelegenheit der jeweiligen Gemeinde
bzw. der Gemeindebirgerinnen. Eine Volksbefragung oder Volksabstimmung in einer
Gemeinde kann vom Land daher nicht angeordnet werden, so wie Sie es in ihrer
Fragestellung verlangen. Ich halte im Ubrigen auch nichts von Zwangsbefragungen. Somit
obliegt die Entscheidung dariiber dem Gemeinderat und nicht der Landesregierung oder dem
Gemeindereferenten.

Meine Damen und Herren, wenn Sie zugehort haben, die Auflistung dieser 291 Freiwilligen,
das ist schon ein gewaltiges Stiick Arbeit, die da in den Gemeinden von mehr als 3.100
Gemeindratinnen und Gemeinden dahintersteckt. Wir zwei haben uns gesagt, bis ans Ende
des Tages werden wir weiterverhandeln, auch mit den 91. Ich habe in den letzten Tagen viele
solcher Gesprache gefuhrt. Das sind harte Gesprache, weil es ja jetzt um den Kern derer geht,
die absolut nicht wollen. Aber ich bin in dem einen oder anderen Fall sehr optimistisch
geworden. Wir reden, wir iiberzeugen, unsere Hand bleibt ausgestreckt. (Beifall bei der OVP
und SPO — 19.44 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Danke, Herr Landeshauptmannstellvertreter, fir die
Beantwortung der Anfrage. Ich er6ffne nunmehr die Wechselrede zu dieser Dringlichen
Anfrage und weise auf § 68 Abs. 5 GeoLT 2005 hin, wonach die Regierungsmitglieder sowie
die HauptrednerInnen nicht langer als 20 Minuten und die Debattenredner nicht langer als 10
Minuten sprechen dirfen. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Peter Samt. Bevor
ich ihm das Wort erteile, darf ich noch ein ehemaliges Mitglied dieses Hauses sehr herzlich
begriRen, Herrn Abgeordneten Peter Hagenauer. Herzlich Willkommen. (Allgemeiner Beifall)
Nun darf Herr Peter Samt seine Wortmeldung abgeben.

LTAbg. Samt (19.45 Uhr): Danke, Frau Prasidentin, Herr Landeshauptmann, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, geschétzte Regierungsmitglieder, liebe Kolleginnen und
Kollegen und Zuhérer!
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Zuerst einmal Dankeschon fiur die sehr, sehr ausflhrliche Beantwortung dieser, unser
Dringlichen und vielleicht eines vorweg: Herr Landeshauptmannstellvertreter Sie haben es
sogar in lhrer Einleitung gesagt, und das ist ja eigentlich der Beweis und wir werden nicht
miide das euch immer wieder zu sagen, und auch dazu zustehen, wir die FPO in der
Steiermark, sind nicht gegen die Gemeindestrukturreform und wir sind auch durchaus bereit,
diesen Dingen zu folgen, wie Sie gemerkt haben und wie Sie auch die Beispiele genannt
haben, aber es muss nattrlich doch gewahrleistet sein und es war in diesen Féllen, die Sie
genannt haben auch gewadhrleistet, dass es vorher entweder eine entsprechende
Volksbefragung in den Gemeinden gegeben hat, oder eben eine so groRe Ubereinstimmung,
dass man sagen hat koénnen, das macht auch wirklich einen Sinn. Das ist der Kern der
Geschichte, den wir hier immer wieder verfolgen. Es geht uns in einem hohen MalR um den
Vorgang, der hier gemacht wird und um die Performance, um das so darzustellen. Vielleicht,
weil Sie gemeint haben, Sie haben keine konkreten Zahlen, wir haben andere Zahlen als Sie
betreffend der Volksbefragungen. Demzufolge wurden in 94 Gemeinden bisher
Volksbefragungen durchgefuhrt. Wobei elf, also das mit den 22 kann ich nicht
nachvollziehen, in elf Gemeinden man flr die Fusion war und in 83 dagegen. In diesen 83,
davon waren 70 Gemeinden wo Uber 75 % das Votum gegen die Fusion war. Weil wir schon
bei diesem Thema sind, und das ist fir mich nicht erklarbar bei all den Bestrebungen, die
hinter der Geschichte stehen und wenn man jetzt schon hergeht, ja wir haben jetzt 291
Gemeinden die sich also quasi freiwillig hier vereinigen, eines habe ich jetzt bei der
Beantwortung allerdings zwar verstanden, aber ich kann es nicht nachvollziehen. 14
Gemeinden, unserer Anfrage zur Folge, haben trotz oder werden trotz eines
Gemeinderatsbeschlusses, also das von Ihnen dargestellte demokratische Beschlussgremium,
dass Sie sozusagen jeder Volksabstimmung auch in diesem Zusammenhang vorziehen, haben
sich eindeutig gegen einen Zusammenschluss und eine Fusion gestellt und das wird aber von
Ihnen genauso ignoriert und das empfinde ich eigentlich jetzt genau an diesem Punkt wieder
mich zurilickversetzt, als eingangs gesagt wurde, es wird nirgends dribergefahren. Da fahren
Sie wirklich auch gegen die demokratisch gewéhlten Vertreter der Gemeinden driiber. Da
wird trotzdem gesagt, nein, es wird fusioniert. Das ist fir uns als Demokraten in unserem
Land nicht nachvollziehbar, das ist fir uns nicht verstandlich (Beifall bei der FPO). Bei
diesen 94 Gemeinden die eine Volksbefragung durchgefiihrt haben, haben auch 28
Gemeinden explizit mit dieser Volksbefragung mit beschlossen, dass das Ergebnis der

Volksbefragung auch fir ihre Gemeinden verbindlich ist. Was bedeutet das? Das ist Ihnen
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ganz eindeutig im Zusammenhang mit dieser Strukturreform nichts wert, es ist lhnen auch
wurscht. Abgesehen davon, dass wir ja noch immer keine schlissigen Zahlen Uber die
Einsparungen horen. Wir wissen allerdings jetzt schon langsam, was uns diese Geschichte
kosten wird. Die Investitionen Uber diese Pradmien bzw. auch wenn es im Landesvoranschlag
vorgelegt war, aber es gibt andere Dinge, die wir in der Zwischenzeit schon gehért haben, die
nicht im Voranschlag enthalten sind, wie z. B. die Burgermeistergehaltererhdhungen, kdnnen
und missen anderwértig bezahlt werden. Was bisher auch noch nicht gesagt wurde, oder Sie
haben es lhren Gemeinden noch nicht erzahlt, was aber ganz wichtig ist, weil bei 291
Gemeinden, die jetzt fusionieren, wird das aber bedeuten, dass also fiir die restlichen
uberbleibenden Gemeinden, oder die zusammenfiihrenden Gemeinden, enorme Kosten auf sie
zukommen werden. Ich bin mir nicht sicher und ich bin auch Uberzeugt davon, dass es mit
den Fusionspramien nicht abgedeckt sein wird, weil die meisten dieser Fusionspramien
werden, wie Sie selber gesagt haben, Herr Landeshauptmannstellvertreter, ja fur andere
Zwecke bereits verwendet worden sein, ndmlich enorme Kosten in Form von neuen
Flachenwidmungspldnen und neuen ortlichen Entwicklungskonzepten. Weil jeder, der in
einer Gemeinde arbeitet weil3, dass das auch nétig ist und auch das, meine Damen und
Herren, wird viel Geld kosten. Das wird viel Geld kosten (LTAbg. Karl Lackner: ,,Macht
einen Sinn.*) und dazu werden die Mittel — tja, das macht einen Sinn, weil ich es jetzt machen
muss. Die Reformpramien, das habe ich schon gesagt, werden bis dorthin aufgebraucht sein.
Wie und wo das Geld herkommt, wirde mich auch interessieren, weil es eine zusatzliche
Belastung fur die Gemeindebevdlkerung aber auch fiir die Steuerzahler werden wird. Noch
eine wesentliche Frage ist fur uns immer noch offen: Warum werden gewisse Gemeinden
nicht fusioniert? Ich frage das ganz offen und es geht mir vor allem um die Pleitegemeinden,
die wir hier auch schon in diesem Land, in dem Hohen Haus behandelt haben wie Fohnsdorf
oder POIfing-Brunn, die meiner Meinung nach, wenn lhre Vorgaben betreffend der
Wirtschaftlichkeit einer Gemeindefuihrung stimmen sollten, dann gehéren diese ja unbedingt
zusammengefuhrt mit einer anderen Gemeinde. Die gehdren unbedingt fusioniert, schon
allein deswegen, weil man offensichtlich aus der Vergangenheit weil3, dass die dort
handelnden Personlichkeiten offensichtlich nicht in der Lage sind, Gemeinde unter den
Gesichtspunkten der Wirtschaftlichkeit, ZweckmaRigkeit und Sparsamkeit zu fihren. Also
Gemeindestrukturreform hin oder her, das ist ein Thema, an dem Sie nicht vorbeikommen.
Auch das wurde bis jetzt noch nicht erklart. Das wegen der Gesetzesanderung der

Gemeindeordnung, dass man betreffend Beschlussfassung der Fusionierung einer Gemeinde
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mit einer Zweidrittelmehrheit eigentlich vorgehen sollte, was aber bis jetzt nicht verankert ist.
Wenn das so ware, wirde wahrscheinlich eure Statistik auch etwas anders ausschauen. Ich
mochte jetzt gleich auch an das anschlieBen, weil es offensichtlich euch sehr gut geféllt,
wenn es um Enqueten geht, ich habe immer friher gehort, die Gemeinde, der Regress ist
offensichtlich so ein wichtiges Thema jetzt fiir euch, werden wir den Vorschlag machen, dass
wir auch zu diesem sehr, sehr wichtigen Thema fir dieses Land, ndmlich der
Gemeindestrukturreform, in den Landtagsausschuss einen entsprechenden Antrag einbringen
werden Uber eine Enquete fur die Gemeindestrukturreform. Ich bin gespannt, ich bin sehr
gespannt, ob Sie hier diesem Antrag von uns auch folgen kénnen und mit uns gemeinsam und
mit weiteren Experten, die da moglicherweise auch ein bisschen was dazu wissen, auf breiter
Basis das zu diskutieren. (Beifall bei der FPO) Aber trotzdem werden wir auch noch
zusatzlich unseren EntschlieBungsantrag einbringen und mit der Begriindung, dass in vielen
steirischen Gemeinden, sich seit Bekanntwerden der Fusionierungsplane der selbsternannten
Reformpartner starke Burgerinitiativen, die fir ihre Eigenstandigkeit in ithren Gemeinden
eintreten, gebildet haben. AuBerdem haben, wie schon gesagt, in etlichen Gemeinden
Volksbefragungen und Burgerbefragungen stattgefunden, wobei mit tberwiegender Mehrheit
sich fur die Eigenstandigkeit der Gemeinden ausgesprochen wurde. Das ist etwas, was Sie
tatsachlich von mir schon gehort haben, ich mdchte Sie deswegen trotzdem daran erinnern,
die zwangsweise Vereinigung mehrerer Gemeinden stellt neben der Auflosung des
Gemeinderates den schwerwiegendsten Eingriff in die Gemeindeautonomie dar. Da denke ich
wirklich explizit an diese 14 Gemeinden und das ist nur unter strengsten Voraussetzungen ein
zulassiger Eingriff in den rdumlichen Bestand, ist nach der gegenstandlichen Rechtssprechung
des Verfassungsgerichtshofes nur rechtskonform moglich, soweit er gesetzlich vorgesehen
und sachlich gerechtfertigt ist. Konkret heillt das, dass ein ausreichendes Offentliches
Interesse vorliegen muss und ob man das immer so ableiten kann, nur weil die
Reformpartnerschaft der Meinung ist, eine Gemeindestrukturreform durchzufiihren, das wage
ich zu bezweifeln. Die Bevolkerung, meine Damen und Herren, ist fir uns das Malgebliche
und die muss, unserer Ansicht nach, das letzte Wort haben, wenn es um die Existenz ihrer
Gemeinde geht und es wird daher von uns der Antrag gestellt: Der Landtag wolle
beschlieRen:

Die Steiermarkische Landesregierung wird aufgefordert,
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1. im Rahmen der Umsetzung der Gemeindestrukturreform in der Steiermark von
Gemeindezusammenlegungen Abstand zu nehmen, zu denen es keinen demokratischen
Willen der betroffenen Gemeinden und/oder ihrer Burger gibt.

2. In jenen Gemeinden, die im Rahmen der Gemeindestrukturreform per Gesetz
zusammengelegt werden sollen, sollen VVolksbefragungen durchgefiihrt werden.
Dankeschon. (Beifall bei der FPO — 19.55 Uhr)

Prasidentin Mag. Lackner: Als Néchster zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Dr.
Murgg.

LTAbg. Dr. Murgg (19.55 Uhr): Frau Présidentin, geschétzte Landesregierung, liebe
Kolleginnen und Kollegen und die wenigen Zuhérerinnen und Zuhorer!

Kollege Hagenauer schonen Gruf} zu spater Abendstunde. Einige Wort dazu im Wesentlichen,
ich habe das schon das letzte Mal gesagt, wir reden jetzt, glaube ich, zum 15. Mal oder zum
20. Mal Uber dieses Thema. Es tauchen keine neuen Argumente auf. Wir beharren auf unseren
Argumenten, Sie, die sogenannten Reformpartner, auf lhren. Wir unterscheiden uns in einem
Punkt von der FPO, Sie haben jetzt gesagt, Kollege Samt, dass Sie fur die
Gemeindestrukturreform sind, nur muss es halt demokratisch abgehen. Wir sind prinzipiell
gegen die Gemeindestrukturreform unter diesen Bedingungen, wie sie in der Steiermark
vollzogen wird. Weil diese Gemeindestrukturreform namlich in den allgemeinen
Gegenreformen eingebettet ist, Spital, Schulen, BH's und eben auch den Gemeinden. Da geht
es um nicht mehr und nicht weniger als das Sparen und die Zurticknahme der Infrastruktur
und um einen riesigen demokratiepolitischen Kahlschlag. Wenn ich mir denke, also wie viele
Gemeinderatinnen und Gemeinderite, die im Ubrigen um Gottes Lohn, vor allem in den
kleinen Gemeinden, arbeiten, jetzt wegfallen, ist das mit nichts anderem als mit einem
demokratiepolitischen Kahlschlag zu bezeichnen. Im Ubrigen ist ja Trofaiach, Gai und
Hafning ein Versuchslabor, weil das ja die ersten waren die vorgeprescht sind und wo diese
sogenannte Reform durchgesetzt wurde und da sieht man jetzt schon, dass im Wesentlichen
das eintrifft, was wir gesagt haben. Bauhtfe in Gai und in Hafning werden demnéchst
geschlossen, auch Wirtschaftszentren sind geschlossen in Trofaiach, in Gai und in Hafning,
sind bereits aufgelassen. Auch die Gebuhren werden sich dorthin entwickeln, wo die héchsten
Gebuhren waren, wenn mehrere Gemeinden zusammengeschlossen werden und nicht dort, wo

es sehr billig war. Das sieht man jetzt in Trofaiach, wo flr Trofaiach und immerhin 80 % oder
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70 % der neuen Gemeinde kommen aus Trofaiach, die Gebuhren bei Mdll, Kanal und Wasser
deutlich angehoben werden. Das alles werden die Menschen natiirlich in zwei/drei Jahren
bemerken, dann sind Sie vielleicht schon in Pension, das heute war eine gefahrliche Drohung
mit den 25 Jahren, aber die Menschen werden letztlich merken, was ihnen da eingebrockt
worden ist. Weil das ist ndmlich das andere, vom Krainervater, das ist der entscheidende
Unterschied. Damals haben sie fusioniert, wo es keine Infrastruktur gegeben hat. Da war das
Gemeindeamt in vielen kleinen Gemeinden im Wirtshaus, wo der Bauer den Traktor
gehandelt hat, StraRen waren grof3teils oder nicht asphaltiert in den 50iger- und 60iger-Jahren,
aber so hat es ausgeschaut. Aber Sie und ihre Vorganger haben sich in den letzten 10, 15
Jahren feiern lassen und bei jeder Eroffnung eines Gemeindeamtes sind Sie dann in der
Kleinen Zeitung oder Kronen Zeitung gefeiert worden und diese Infrastruktur, der wollen Sie
jetzt zu Leibe riicken. Das steht im Ubrigen auch, ich hole es jetzt nicht her, weil das wiirde
zu weit fihren, in diesem Gesetz tber die Neugliederung der Gemeinden des Landes, die
Effizienz der Infrastruktur, wo man eben das gemeinsam nutzen soll. Na was wird dann mit
dem passieren, was nicht genutzt wird, das wird verkauft werden und die Gemeinden sollen,
konnen, dort Einnahmen erzielen. Das wird sich alles in den néchsten vier, flinf, zehn Jahren
bewahrheiten. Ich hoére dann schon auf. Ich mdchte nur eines sagen zu lhrer
Propagandatrommel, die Sie jetzt wieder gertihrt haben, ndmlich mit diesen 80 %. Wissen Sie,
das ist so wie mit dem Medianeinkommen, die Halfte ist drunter, die Hélfte ist druber. Das
kann man so und so sehen. Ich sehe das anders, ndmlich Sie haben gesagt, auch jetzt wieder,
nahezu 80 % freiwillig und das ist eine grofRe Leistung gegenliber 1968, der letzten
Gemeindestrukturreform. Ich habe mir das Gesetz, das im Pallast schon zum Anschauen ist,
angeschaut und habe dann durchgeschaut und nachgezahlt, wie viele Gemeinden da
zwangsfusioniert werden mussen. 539 haben wir, 157 bleiben alleine - bei einer haben Sie
interessanterweise eine Ausnahme gemacht, bei Stanz im Murztal. Das wirde mich auch
interessieren, warum in Stanz? Ich war oft dort und wirklich alle Achtung, sie haben eine
Biirgerinitiative, aber interessant ist es doch, warum Sie sagen, gut, die sollen allein bleiben,
wahrend, sagen wir, bei vielen anderen, beispielsweise Bad Gams, Sie bestimmt haben, nein,
dort missen wir das unbedingt durchziehen. Aber zuriickzukommen zu dem, was ich sagen
wollte, 539 haben wir, 157 bleiben allein, bleiben 382, diese werden fusioniert. Jetzt habe ich
zusammengezahlt, welche Gemeinden von diesem Zwangsfusionsgesetz, das heif3t natrlich
nicht so, das ist eine euphemistische Neugliederung der Gemeinden des Landes Steiermark,

aber es ist in Wahrheit nichts anderes als das Gesetz zur Zwangsfusionierung, da sind 179
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Gemeinden betroffen. Jetzt wei ich schon, da sind alle die betroffen, wenn vier
zusammenschlieen und eine ist dagegen, muss man zwangsfusionieren. Aber zum Heiraten
gehdren immer zwei und es ist auch keine gute Heiratsannahme, wenn einer nicht will und ich
eine Zwangsehe mache. Gott sei Dank haben wir die Zwangsehe in der Steiermark und in
Osterreich hinter uns gelassen. Ich sage bei 46 % der Falle der Fusionen haben Sie
Schwierigkeiten und Sand im Getriebe. Das ist eigentlich eine gewaltige Blamage. Diese
Blamage wird Ihnen am Ende des Tages auf den Kopf fallen. Da kdnnen Sie noch so sehr
jetzt die Propagandatrommel riihren. Das ist der Fakt. Ich glaube nicht, dass Sie zur Einsicht
kommen und dass Sie noch einmal in sich gehen, gut nehmen wir wenigstens XY, ich wahle
jetzt keine Namen aus, und die anderen sollen eben fusioniert werden. Ich firchte, Sie werden
es bis auf Stanz im Mdrztal mit einer Brutalitat durchziehen, aber das, wie gesagt, in vier/funf
Jahren unterhalten wir uns tber das wieder und dann werden viele noch dasitzen, vielleicht
auch ich nicht, aber ich werde mir die Diskussion dann, wie jetzt auch ein Herr Hagenauer,
vielleicht von hinten anhéren und da werden manche anders reden. Danke. (Beifall bei der
KPO - 20.02 Uhr)

Prasident Breithuber: Als nachster zu Wort gemeldet ist Herr Hannes Amesbauer.

LTAbg. Amesbauer, BA (20.03 Uhr): Lieber Bernhard Rinner, sehr geehrter Herr Président!
Wir haben schon sehr oft hier in diesem Haus Uber die sogenannte Gemeindestrukturreform
gesprochen und jetzt geht auch dieses sperrige Wort jeden locker ber die Lippen, wenn man
es hort, nur inhaltlich bringen wir noch immer nichts weiter in der Debatte. Das ist das
Problem. Weil der Herr Landeshauptmannstellvertreter ja explizit angesprochen hat, dass
auch meine Wenigkeit in der Heimatgemeinde Neuberg der Fusion zugestimmt hat, ja, das ist
richtig. Jetzt werde ich Ihnen aber erklaren, warum. Nicht weil die Reformpartner uns
Uberzeugt hatten von der Notwendigkeit der Fusion (LTAbg. Rinner: ,,Unverstandlicher
Zwischenruf.*) — Herr Kollege, bitte langsam, ich bin erst am Beginn meiner Ausfiihrungen -
also so ein Zirkus, den wir da gehabt haben, von hunderten Gesprachen weit entfernt, es hat
eigentlich nur ein einziges gegeben auf Beamtenebene, auf der Bezirkshauptmannschaft, ein
einziges im ganzen Prozess. Es ist ja nicht so, dass von uns, um nur das eine Beispiel, weil der
Herr Landeshauptmannstellvertreter es explizit genannt hat hier, aufzuarbeiten, so ist es auch
nicht, das wir mit Freude in diese Fusion - fur die, die es nicht wissen, die Gemeinden

Neuberg, Altenberg, Kapellen und Mirzsteg - gegangen wadren. (LTAbg. Mag. Rinner:
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,.unverstandlicher Zwischenruf.*) Der urspriingliche Landesvorschlag - lieber Bernhard
Rinner, Uber die Ganz reden wir vielleicht nachher noch — der urspringliche Landesvorschlag
hatte gelautet, zwei Dreierl6sungen, ndmlich Kapellen zu Miirzzuschlag, was skurril ist, und
Altenberg, der Zelisko hat es betrieben, es stimmt, erfolglos, massiv erfolglos, und Altenberg,
Kapellen und Murzsteg zusammen. Wobei zwischen Neuberg und Altenberg, das schaut zwar
auf der Grenze so aus, aber dazwischen liegt ja die Schneealm, das wissen wir. Ich weil3 nicht,
ob die Budgetmittel und die Fusionsprdmie der Reformpartner fiir einen Tunnel gereicht
hatten durch die Schneealpe, aber das hétten wir ohnehin nicht zugelassen, nebenbei bemerkt.
Das ist Schnee von gestern, sagst du, nicht ganz so. Ich mochte nur kurz aufzeigen, wie es
dazu gekommen ist, dass wir das letztlich so beschlossen haben. Es war auf Drangen der
Freiheitlichen Partei in Zusammenarbeit mit der OVP, es ist zu einer Volksbefragung
gekommen, die in allen vier betroffenen Gemeinden mit groRer Mehrheit, also bei uns waren
es 90 %, in Altenberg waren es auch 90 %, selbst in Kapellen waren es uber 75 %, in
Mirzsteg Uber 80 %, flr die Viererlosung ausgegangen ist. Ich gebe auch zu, dass ich gerne
auch die Eigenstandigkeit abgefragt hatte, das war aber bei uns in keinem Gemeinderat
notwendig und wir haben das ja auch gewusst, dass wir gar nicht eigenstéandig bleiben dirfen.
Das war ja nur quasi die Notlésung, dass wir nicht mit Murzzuschlag zwangsfusioniert
werden. Also wir haben, wenn Sie so wollen, das kleinere Ubel gewahlt, unsere Bevélkerung.
Mit Euphorie (LTAbg. Mag. Rinner: ,,Unverstandlicher Zwischenruf.*) - geh, horen Sie
einmal zu - mit Euphorie ist da nichts gegangen bei uns. Weder von den Biirgermeistern noch
von den Gemeinderaten und schon gar nicht von der Bevolkerung. Wir nehmen das zur
Kenntnis, wir sind aber jetzt nicht der gnadigen Landesregierung dankbar, dass wir diese
Fusion so durchfuhren dirfen. Das Volk hat gesprochen und letztlich hat das Volk das
entschieden.

Um im Bezirk zu bleiben, Herr Landeshauptmannstellvertreter, Bruck, Mirzzuschlag, in lhrer
Liste angeblich freiwillige Beschliisse, na da gibt es schon sehr viele Schonheitsfehler, z. B.
das gesamte Mariazeller Land, da hat es keine Volksbefragung gegeben, nirgends. Da haben
die Gemeinderdte das zwar beschlossen, auch auf Druck, (Unruhe bei der OVP) der
Mariazeller Biurgermeister war lang dagegen. Unsere Linie, die Freiheitliche Linie, war
immer die Einbeziehung des Volkes, des betroffenen, der Blrger, sonst ist das eine
Zwangsfusion fur uns. Das ist auch die Sprachregelung und die Linie, die wir schon lange
verfolgen und in einer direkten Demokratie auch notwendig. Wie konzeptlos und in Wahrheit

dilettantisch vorgegangen wurde bei dieser ganzen Fusionsgeschichte, abgesehen jetzt einmal
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von der Gesprachsverweigerung, die ja Sie immer in Abrede stellen, die gibt es aber - das
Beispiel mit dem Hund und dem Schwanz haben wir schon gehort, das ist mir auch
zugetragen worden von einer Gemeinde, aber abgesehen davon, dieser urspriingliche
schlechte Vorschlag im Neuberger Tal, das Skurrilste dieser ganzen Geschichte ist bei uns fir
mich, wenn man die Zusammenlegungen seriés macht, dass die Gemeinde Spittal am
Semmering uUberhaupt nie zur Debatte gestanden ist, das ist skurril, das ist skurril, weil dann
hatte Murzzuschlag 11.000 Einwohner ungefahr, aber da gibt es zwei rote Biirgermeister und
dann passt das wieder, dass ihr euch das aufteilt, Rot und Schwarz, Stdsteiermark soll
schwarz werden und die Obersteiermark soll moglicherweise rot bleiben. Das ist aber nicht
das, was ich will, dass die Gemeinde Spittal am Semmering fusioniert wird, aber dass es nicht
einmal Gespréache gegeben hat, das ist sehr, sehr skurril und das muss man auch sagen durfen.
Weil, das wissen wir auch, dass Spittal am Semmering naher bei Mirzzuschlag ist als
Kapellen. Strich drunter. Kommen wir zum néchsten, Wartberg, Mitterdorf und Veitsch. Da
gibt es keine Beschlisse, schon gar keine Volksbefragung, da gibt es gar nichts. Das ist jetzt
tatséchlich eine Zwangsfusion und die sind auch noch zwangsbeglickt worden mit dem
Namen Wartberg/Veitsch. Ja da ist der Bér los in Wartberg. Da fallen Ausdricke, die sind in
diesem Haus gar nicht zum Wiedergeben, weil ich dann wahrscheinlich ein massives Problem
mit dem Herrn Présidenten habe. Da wird nicht nur von Druberfahren gesprochen, sondern da
werden auch Begriffe wie diktatorische Vorgehensweise durchaus in den Mund genommen
und das vergramt die Leute ganz. N&chstes Beispiel, wo die gesamte Ortsgruppe oder ein
Grofteil der Ortsgruppen der OVP schon den Riicken gekehrt hat, der Biirgermeister von der
OVP ausgetreten ist. Das muss euch doch zu denken geben bitte, das kann euch doch nicht
alles egal sein. Diese Gemeindereform, so wie Sie sie durchgehen, ist ein Flop, das kénnen
Sie nicht schonreden. Das wird von der Bevolkerung nicht mitgetragen und das war auch
einer der Grinde, ein wichtiger Grund, der Pflegeregress, den unsozialen, den haben wir
vorher schon drei Stunden lang abgehandelt, leider keiner Lésung zugefiihrt. Aber auch die
Gemeindestrukturreform, diese Mentalitat des Driiberfahrens war ein groRer Punkt bei diesen
Wahlen und da haben sich die Leute und die Menschen statt bei den Sozialisten und bei den
ehemaligen Christdemokraten bei der Sozialen Heimatpartei besser aufgehoben geftihlt wie
bei Ihnen, meine Damen und Herren. Sie lachen dariiber (Beifall bei der FPO), ich bin kein
Prophet, aber ich gehe davon aus und ich spire das auch, dass sich dieser Trend, zumindest
was die Abwendung der Burger, des Volkes, der Wahler und auch der eigenen Funktionére

der ehemaligen Grol3parteien betrifft, dieser Trend wird sich so wie auf Bundesaufebene auch
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in der Steiermark nahtlos fortsetzen. Wir haben das heute gesehen, bei zwei Dringlichen, dass
Sie alles daran setzen. Wichtig ist, Ihr Wille geht durch. Also dieser Neoabsolutismus 2.0,
von der Grazer Burg aus, der dieses Land liberzieht, der tut dem Land nicht gut. Das muss ich
ganz offen sagen, und das merkt man auch, das tut dem Land nicht gut, diese Mentalitat des
Driberfahrens, diese Gesprachsverweigerung, diese Bestemmhaltung, die Sie an den Tag
legen, wir sind wir, wir entscheiden fur das Land, wir haben Recht, weil wir haben ja im
Landtag die Mehrheit. Die Mehrheit der Bevolkerung bei diesen Reformen haben Sie nicht
mehr, davon bin ich zutiefst Giberzeugt. (Beifall bei der FPO — 20.10 Uhr)

Prasident Breithuber: Es liegen keine weiteren Wortmeldungen vor. Daher komme ich zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieRungsantrag der FPO, Einl.Zahl 2246/2,
betreffend ,,keine Uberstirzten Zwangsfusionen gegen den Willen der Gemeindeburger®, ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Mehrheitlich abgelehnt gegen die Stimmen der SPO und OVP.

Damit ist die Behandlung der Dringlichen Anfrage beendet und ich fahre nunmehr mit dem
Beratungs- und Tagesordnungspunkt 18 fort. Zu Wort gemeldet ist der Herr Abgeordnete
Karl Lackner. Ich darf ihn an das Rednerpult bitten.

LTAbg. Karl Lackner (20.11 Uhr): Herr Prasident, geschatzter Herr Landeshauptmann,
Mitglieder der Landesregierung!

Tagesordnungspunkt 18, Tourismusbericht, fur die Jahre 2011 und 2012. Zundchst danke ich
meiner Kollegin Mag. Eibinger fur die exzellente Présentation und Darstellung dieser zwei
Jahre der wirklich erfolgreichen Tourismusarbeit hier im Lande Steiermark. Weil explizit
auch in der Debatte die Alpine Schiweltmeisterschaft angesprochen wurde, méchte ich auch
dazu replizieren. Geschéatzter Kollege Murgg zunachst danke ich dir fiir die lobenden Worte,
die du unserem Landeshauptmannstellverteter Hermann Schitzenhofer, Tourismusreferent,
entgegengebracht hast. Ja, ich gebe gerne zu, es ist naturlich schwierig genau die Ausgaben,
die fur diese WM und die gesamte Rahmenfinanzierung getétigt wurden, den Einnahmen
direkt gegeniiberzustellen. Es steht eine Summe zu Buche mit diesen 52,3 Millionen Euro an

Direktnutzen und da sage ich einfach dazu, dass ist eine Momentaufnahme. Aber diese
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Weltmeisterschaft war insbesondere auch als Zukunftsprojekt angedacht. Sie war in der
Durchfiihrung, im Februar, in dieser Zeit wahrlich ein sportlicher Erfolg, ist weltweit auch als
solches gewdrdigt worden, nicht nur in der Sportwelt, sondern auch von den L&ndern
betreffend die Steiermark, Osterreich, die Steiermark in Schladming als Austragungsort fir
den touristischen und sportlichen Teil. Es wurden aber auch miteinhergehend effiziente
Marketingoffensiven gestartet. Der Bekanntheitsgrad der Region, auch des Landes Steiermark
wurde gesteigert. Das ist ein Mehrwert, der naturlich nicht 1:1 auch in Zahlen messbar ist und
es wurden im Rahmen dieser Weltmeisterschaft auch bedeutende Investitionen getatigt. Nicht
nur in Schladming selbst, auch in den Schibergen um Schladming, auch in die Straflen- und
Bahninfrastruktur und es wurde auch eine Qualitatsoffensive im ganzen Bezirk Liezen
gestartet und das ist auch ein Mehrwert, wenn die Unternehmen des Bezirkes, die Hotellerie,
die Gastronomie, auch die Seilbahner fit gemacht werden fir die Zukunft. Diese
Weltmeisterschaft war auch von einem groRen Nachhaltigkeitswert gepréagt. Die Gaste, das
soll nicht unerwahnt bleiben, haben zu 66 % gesagt, sie kommen wieder. Und 75 %, also
mehr als Dreiviertel der anwesenden Gaste, sagen, Schladming, die Region, werden wir
weiter empfehlen. Ich glaube, diesem Zuspruch und auch der nachhaltigen Umweltrentabilitat
ist hier ebenfalls ein grofRer Mehrwert zu erwarten. Alle Investitionen, die getétigt wurden,
dienen naturlich auch dem klassischen Tourismus, aber, und das sollte man niemals
vergessen, jede Investition in den Tourismus dient auch der einheimischen Bevodlkerung,
sichert Arbeitsplatze und mit der WM wurde auch neue geschaffen. Auch hier ein Mehrwert
fir die Bevolkerung, des Landes und des Bezirkes. Die WM, und das ist auch im Bericht
festgehalten, wurde mit dem Winteraward ausgezeichnet. Erster Platz in der Kategorie
Nachhaltigkeit und Kommunikation. Ich glaube auch, eine besondere Auszeichnung und
abschlieRend und zusammenfassend sage ich, man kann sagen, alle sehr hoch gestellten, viele
die mit angedacht worden sind, wurden auch erreicht. So gesehen durchaus eine
Erfolgsgeschichte, durchaus eine bedeutende Veranstaltung, die fur die Zukunft ausgerichtet
sehr viel erwarten kann. Ich mdchte hier die Gelegenheit auch wahrnehmen, alle, die
mitgewirkt haben in der Region vor Ort, im Bezirk und auch im Lande, allen diesen
Personlichkeiten, Institutionen, Behdrden und auch unserer grofRartigen Tourismusabteilung,
auch der Sportabteilung, mit den Fuhrungsspitzen Landeshauptmann Voves und
Landeshauptmannstellvertreter Schiitzenhofer als Tourismusreferent herzlich Dank zu sagen.
Schladming und die gesamte Steiermark ist somit allen Anforderungen gerecht geworden und

wir haben uns insgesamt als Land Steiermark, als kompetentes Tourismusland bestens
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verkauft, haben groRe Sympathien gewonnen und diese Weltmeisterschaft ist deshalb ein
wirtschaftlicher und ein touristischer Erfolg. Sehr zukunftsversprechend auch fur alles, was
wir zu erwarten haben. Was wir nicht vergessen sollten, die hochste Auszeichnung in der
Sympathie, diese Weltmeisterschaft war eben eine GroRveranstaltung der Herzlichkeit.
Danke. (Beifall bei der OVP und SPO - 20.17 Uhr)

Prasident Breithuber: N&chste Wortmeldung Herr Abgeordneter Franz Schleich.

LTAbg. Schleich (20.18 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzte
Regierungsmitglieder, Herr Landeshauptmannstellvertreter, geschéatzte Damen und Herren,
liebe Kolleginnen und Kollegen!

Der Tourismusbericht 2011/2012 ist ein sehr interessanter Bericht und zeigt, dass wir in der
Steiermark im Tourismus ein starkes Fundament haben und nicht umsonst zu den Fuhrenden
zahlen. Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich kann meinen Vorrednern alles
unterstreichen und recht geben. Ich glaube, das kann man mit Stolz sagen, dass der Tourismus
in der Steiermark ein Ganzjahrestourismus geworden ist und vor allem, wenn man die
Schiregion und die WM in Schladming mit verfolgen durfte, glaube ich, ist es ein
Musterbeispiel, wenn man auch immer Uber Investitionen am Anfang spricht, aber es ist ein
Mehrwert. Diese Werbung, die wir da hinausgetragen haben, die hat natiirlich Nachhaltigkeit,
die man jetzt natdrlich auch im Sommer an den Tourismuszahlen sieht. Aber fiir uns, oder aus
meiner Region, weil ich komme aus dem Thermenland, ist das Thermenland ein
Musterbeispiel, wie die Thermen Bad Radkersburg, Bad Gleichberg, Waltersdorf, die Rogner
Therme in Blumau, Bad Waltersdorf aber auch die H20-Hoteltherme in Sebersdorf. Denn
gerade diese Thermen haben natirlich diese Regionen enorm belebt und das sieht man heute,
was sich da wirtschaftlich abspielt. Aber natirlich darf man die Beteiligungen nicht
ubersehen, die natdrlich nicht mehr Impulsgeber sind, sondern auch Standhaltigkeit sowie bei
den Thermen. Bei den Thermen wiirde ich mir im Ubrigen wiinschen, dass manche Dinge
nicht so in die Privatisierung gegangen waren wie damals, aber Gott sei Dank ist friih genug
in die richtige Richtung gelenkt worden. Bei den Beteiligungen, ob das die Hauser Kaibling-
Seilbahn ist, die Turracherhohe, die Mariazeller Schwebebahn, die Planai natirlich,
Hochwurzenbahnen, ganz ein wichtiger Punkt, und natlrlich der Landestiergarten, der zum
richtigen Zeitpunkt in die richtige Richtung gefuhrt wurde und glaube ich, heute auch im

Tourismus ein ganz ein wichtiger Punkt ist. Der Wildpark Mautern und natirlich auch nicht
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zu Ubersehen, die Steirische Tourismus GmbH, die auch zeigt, wie man im Tourismus
mitwirken kann und auch selbst trotzdem wirtschaftlich es noch vollziehen kann. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, wenn man dann die letzten funf Jahre im Vergleich 2007 — 2012
anschaut und hier die anreisenden Géste mit plus 18 % sieht und die Ubernachtungen mit plus
11,7 % dann sieht man schon, dass wir wirklich nicht nur nachhaltig sind, sondern dass all
diese Fundamente und diese Investitionen, die ich vorher aufgezahlt habe, sehr, sehr wichtig
sind. Wichtig ist vor allem fir mich auch der barrierefreie Tourismus. Nachdem ich selbst der
Président des groRten Behindertenverbandes in der Steiermark bin, weil3 ich, wie wichtig das
ist, dass Menschen, die wohin fahren, auch barrierefrei alle Einrichtungen besuchen kénnen.
Wenn man natirlich auf der anderen Seite schaut, ob es jetzt das Kulinarium ist, wo wir mit
dem Starkoch Lafer, glaube ich, gut in der Werbung sind oder die Tourismusschule in Bad
Gleichberg, wenn man hier, so wie ich Uber zwei Jahrzehnte mit verfolgen darf, dann weil}
man, wenn aus Uber 20 Landern Schiler bei uns hier in die Schule gehen, auf der anderen
Seite, wenn man auf der ganzen Welt unterwegs ist, trifft man immer wieder
Fuhrungspersonlichkeiten, die dich von weitem ansprechen und sagen, ich bin in Bad
Gleichenberg in die Schule gegangen und bin heute Manager, Hoteldirektor oder leite sogar
eine Schiffslinie. So gibt es natlrliche viele andere Dinge, wie der Européische Blumenpreis,
der Landesblumenschmuckbewerb, die Air-Power, wenn sie auch umstritten ist, fir manche
macht sie die Steiermark aber touristisch auch enorm bekannt und ist natirlich auch ein
Highlight. Der Nordische Schiweltcup ist, glaube ich, auch nicht wegzudenken so wie viele
andere Dinge wie Aufsteirern und, und, und. Wichtig natlrlich auch zum richtigen Zeitpunkt
Impulse zu geben sind die Tourismusférderungen, das Innovationsprogramm des Landes
Steiermark, die Restaurierungsaktion der Gastronomie und der Hotellerie, die
Qualitatsoffensive und vieles andere mehr, dass man natirlich genau zum Richtigen das
Richtige hat. Wenn es auch nicht tberwiegend hoch ist, ist es wichtig, dass zum richtigen
Zeitpunkt gefordert wird und die Motivation vorhanden ist. Aber gerade bei den Férderungen
ist es auch wichtig, dass es keine Querfinanzierung gibt, sondern dass es wirklich dem
Tourismus zusteht, denn es gibt immer wieder Dinge, wo man schwer hinschauen kann, weil
man weil, dass es eigentlich nicht direkt der Tourismus ist. Hier ist ganz wichtig, dass man
richtig an den Punkt geht. Nachdem ich selbst einmal Tourismusobmann sein durfte, weif3 ich
natirlich, wie wichtig der Tourismus ist und meine Gemeinde ist ein Beispiel in unserem
Bezirk, im Bezirk Sudoststeiermark, hier hatten wir einmal 3.000 N&chtigungen, heute haben

wir fast 40.000. Also man sieht, wenn man etwas tut, kann man das auch steigern und kann
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man natlrlich auch die Gemeinde beleben. Denn was passiert in Wirklichkeit? Du hast
naturlich dann eine Gastronomie, die Uberleben kann. Du hast mehrere Gasthduser und du
bietest damit auch deiner Bevolkerung etwas und am Schluss werden natlrlich auch
Arbeitsplatze geschaffen und man haucht auch ein anderes Leben ein. Denn dort, wo
Touristen sind, wachsen Freundschaften und die gehen Uber Jahre und die Leute besuchen
sich gegenseitig und das bringt natiirlich auch Zusammenhalt und ein touristischer Ort, sage
ich immer, ist ein lebendiger Ort. In diesem Sinne darf ich der Abteilung gratulieren fur die
Leistungen und ich glaube, wir kénnen stolz sein in der Steiermark als Tourismusland in
dieser Form tatig zu sein. Danke. (Beifall bei der SPO und OVP — 20.24 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 18 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.
Mehrheitlich angenommen gegen die Stimmen der KPO.

Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

19. Bericht des Ausschusses fiir Soziales Uber die Regierungsvorlage, Einl.Zahl 2050/1,
betreffend Gesetz Uber die Hilfen fur Familien und Erziehungshilfen fir Kinder und
Jugendliche (Steiermarkisches Kinder- und Jugendhilfegesetz — StKIHG).
Berichterstatter ist Herr LTAbg. Klaus Zenz. Ich bitte darum.

LTADbg. Zenz (20.25 Uhr): Sehr geehrter Herr Président!

Ich darf den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fir ,,Soziales” bringen, Gesetz Uber die
Hilfen fur Familien und Erziehungshilfen fur Kinder und Jugendliche (Steiermarkisches
Kinder- und Jugendhilfegesetz — StKJHG).

Ich ersuche Sie um Annahme dieses Gesetzes. (20.26 Uhr)

Prasident Breithuber: Dankeschon, zu Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Barbara

Riener, bitteschon.
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LTADg. Riener (20.26 uhr): Danke  sehr, Herr Président, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, sehr geehrte Damen und Herren!

Vor uns liegt ein neues Kinder- und Jugendhilfegesetz und wie der Titel schon zeigt, hat sich
ein Paradigmenwechsel auch in der Jugendwohlfahrt bzw. in der Kinder- und Jugendhilfe, so
hei3t es neu, vollzogen. Es heift, die Hilfe fir Familien und Erziehungshilfen flr Kinder und
Jugendliche, sind in den VVordergrund gerlickt und Osterreichweit gibt es zum ersten Mal auch
einheitliche Begrifflichkeiten. Dieses Gesetz, sehr umfangreich in den Erlauterungen, basiert
auf der Kinderrechtskonvention klarer Qualitatsstandards, wissenschaftlich fundiert und
interdisziplinar. Es sind auch die Leistungen mit fachlichen Standards unterlegt und ich
mdochte ein paar Bereiche herausheben. Ein Bereich sind die
Verschwiegenheitsbestimmungen. Hier werden sogar Verschéarfungen den Eltern gegenuber
betreffend Kindeswohl in den Vordergrund geriickt, wenn Kindeswohl geféhrdet ware. So
eindeutig war das bisher nicht klar. Es gibt auch Verscharfungen schon im Bundesgesetz, das
direkt bei uns anzuwenden ist, in allen Bundeslandern beziiglich der Meldepflicht, d. h. das ist
quasi eine Aufhebung der Verschwiegenheitspflicht fur all jene, die in ihren Berufen mit
Kindern und Jugendlichen zu tun haben, sei es im Sozialbereich, sei es im Gesundheitsbereich
und zwar bezogen auf Straftatbestande wie Misshandlung und sexuellen Missbrauch. Hier
gibt es zum Beispiel nicht mehr die absolute Verschwiegenheitspflicht fir Berufe der
Psychotherapie und Psychologen und das ist meines Erachtens ein Fortschritt, weil wir
brauchen nur heute wieder in die Zeitung schauen, was alles passieren kann. Eine richtige
Ausrichtung ist auch in der Planung durch das Monitoring und auf Forschung aufgebaut und
einer Vereinheitlichung Osterreichweit in der Statistik. Praventivhilfen sind in diesem neuen
Gesetz klar formuliert, sollen leicht zugénglich sein und lassen aber auch Spielraum fur
weitere Entwicklung, wobei ich darauf hinweisen mochte, gerade aus der Praxis, ich durfte
uber zehn Jahre in der Jugendwohlfahrt téatig sein, ist es wichtig, dass wir Hilfen anbieten
konnen, die niederschwellig sind um letztendlich massiven Beeintrachtigungen spéter
vorzubeugen. Ich hoffe, und das glaube ich auch, dass das mit diesem neuen Gesetz
tatsachlich moglich ist und auch eine diesbezugliche Wirkungskontrolle dabei zu haben,
namlich erst wenn wir sehen, ob préventive Hilfen auch wirken, sind sie gute Hilfe. Zu den
Bereichen Erziehungshilfe und Gefahrdungsabklarung méchte ich spéter noch kommen. Es
gibt auch die Regelungen, die sind auf sozialpddagogische Einrichtungen bezogen, auf die
Pflegeverhdltnisse, ob das kurzfristige, langerfristige bzw. Krisenpflegeplétze sind und zu den

Adoptionen. Die Regelungen zur Kinder- und Jugendanwaltschaft ist ebenso enthalten. Es
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bleibt der Aufgabenbereich der Kinder- und Jugendanwaltschaft gleich, wie in der bisherigen
gesetzlichen Ausfiihrung. Es ist auch klar gestellt, dass es Hilfen fiir junge Erwachsene gibt
bis zum 21. Lebensjahr und gerade in Zeiten wie diesen, wenn Malinahmen zur Stabilisierung
schon vor dem 18. Lebensjahr begonnen wurden und auch letztendlich volkswirtschaftlich
gesehen sinnvoll sind um spatere Ruckfalle bzw. Straftaten zu vermeiden — es gibt immer
wieder Jugendliche, die es nicht schaffen fit fir das Leben gemacht zu werden, die dann
straffallig werden, die nicht mehr in der Lage sind fir sich selber zu sorgen, wo dann die
Offentliche Hand aus der Sozialhilfe, Mindestsicherung usw. Zahlungen zu leisten haben und
unterstiitzen mussen. Es heifit, es ist gut angelegtes Geld wenn wir MaBnahmen setzen, die
dann auch verfestigen und stabilisieren. Zum Auskunftsrecht und den Datenverwendungen
sind auch klare Beschreibungen in diesem Gesetz enthalten. Aber zuriick zur Erziehungshilfe
bzw. zu Erziehungshilfen insgesamt. Hier wird unterschieden, und das war bereits im jetzigen
Gesetz so, dass es Unterstlitzung der Erziehung gibt und dass es volle Erziehung gibt. Aber
neu ist hier eine klare Regelung, wie sozusagen damit umgegangen wird. Es ist ganz klar
festgehalten, vor allem in den erlauternden Bemerkungen. Im Gesetzestext ist festgehalten,
dass eine Geféahrdungsabklarung zu erfolgen hat und ein Hilfeplan erstellt werden muss. Ein
Hilfeplan, der in den Erlauterungen einen individuellen Bedarf beschreibt, basierend auf
vorhandene Ressourcen. Die Ziele im Hilfeplan werden verankert nach Messbarkeit,
Spezifizitat, Akzeptanz, realistisch mussen die Ziele sein und sie mussen terminisierbar sein,
d. h. es muss zu einem bestimmten Zeitpunkt klargestellt sein, ist das Ziel erreicht oder ist es
nicht erreicht, d. h. auch hier haben wir eine Wirkungskontrolle. Diese Vorgehensweise ist
eben zur Absicherung klar beschrieben. Es ist auch eindeutig in den erlduternden
Bemerkungen festgehalten, dass es eben jetzt eine fallfiihrende Sozialarbeiterin flr den
Prozess der Hilfeplanung verantwortlich ist und diesen federfuihrend gestaltet. Das gleiche gilt
auch fir die Gefahrdungsabklarung. Hier ist auch federfuhrend die fallfiihrende
Sozialarbeiterin, wobei wir in der Steiermark ein verpflichtendes Vieraugenprinzip haben.
Das heil3t, um auch gut, rasch von zwei Personen in einem Fall hingeschaut zu bekommen,
damit eine rasche Hilfe auch mdglich ist. Vor allem durch die normierten Meldepflichten, ich
habe schon darauf hingewiesen, dass alle im Sozial- und Gesundheitsbereich tétigen
Berufsgruppen, die mit Kindern und Jugendlichen zu tun haben, verpflichtet sind, Meldungen
an die Jugendwohlfahrtsbehorde zu machen. Es ist auch hier in dieser Gefahrdungsabklarung
eine detaillierte VVorgehensweise &ullerst wichtig. Ich glaube, ich hoffe zumindest, dass wir

eben wie heute, ich habe es schon kurz vorher erwahnt, heute diese Misshandlung des
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Einjahrigen, der in einer Tageszeitung aufgefiihrt wird in Wien, dass wir durch diese
Vorgehensweise rascher sehen konnen, rascher helfen kénnen und somit Leid von einem
kleinen Kind, oder spéter dann auch Jugendlichen, abgewendet werden kann. Manchmal steht
man, wenn man in diesem Bereich tétig ist, fast onnmachtig da, wenn man dann sieht, dass
dieser Einjahrige massive Knochenbriiche und Wirbelsaulenverletzungen erlitten hat, und
man kann sich nicht vorstellen, wie gibt es das? Aber das ist auch gesellschaftspolitisch fiir
uns ein Auftrag hinzuschauen, wieso sind junge Eltern dermalien Uberfordert, dass sie nicht
mehr auskdnnen und zuschlagen, so massiv zuschlagen, dass solche Verletzungen stattfinden.
Ich habe eingangs auch schon gesagt, ich durfte als Sozialarbeiterin Gber zehn Jahre in der
Praxis tatig sein und deswegen bedanke ich mich fiur dieses ausfiihrliche Gesetz vor allem in
den Erlauterungen. Es ist hier eine vereinheitlichte Vorgangsweise in der Sozialarbeit
mdoglich. Es bietet aber auch allen, die in der Kinder- und Jugendhilfearbeit tétig sind, eben
vor allem, wie ich schon gesagt habe, den SozialarbeiterInnen Sicherheit und Riickendeckung
fur ihre Arbeit. Es zeigt auch, wenn wir dieses Gesetz heute beschlieRen, den Respekt vor
dieser Arbeit. Kurz erwéhnen mdchte ich auch die Mdglichkeit der Globalbudgetierung fir
die Sozialhilfetrager. Aber ich denke, Voraussetzung dafiir wird auch eine gute Steuerung in
den Bezirken sein, dass wir ein EDV-unterstiitztes System haben, das ganz konkret die
bundeskonforme Statistik mit abbildet, die notwendige Dokumentation beinhaltet, aber auch
die budgetdren Entwicklungen transparent macht, und zwar nicht nur jahrlich sondern
laufend, damit eine Steuerung im Bezirk tatsdchlich mdéglich ist. Wenn das nicht ist, so auch
meine Ruckmeldungen aus Gesprachen in den Bezirken, kann man dieses Globalbudget nicht
umsetzen. Also ich bitte darum darauf zu achten, Herr Landeshauptmannstellvertreter, dass
diese computergesteuerte Unterstiitzung auch wirklich bald kommt. Zusammenfassend kann
ich sagen, dieses neue Steiermarkische Kinder- und Jugendhilfegesetz ist ambitioniert,
ausgewogen und fit zur Zukunftsgestaltung. Die behérdliche Sozialarbeit ist dabei die
Hauptkoordinierungsstelle und muss sich auch ihrer zukinftigen Verantwortung bewusst
werden. Ich bedanke mich bei allen Mitwirkenden der Abteilung 11 fir die Einbindung jener,
die in der Praxis stehen und diesen gut vorbereiteten Gesetzestext. Ich danke. (Beifall bei der
OVP und SPO - 20.37 Uhr)

Préasident Breithuber: Dankeschon. Die néchste Wortmeldung die Frau Klubobfrau Klimt-
Weithaler. Bitte darum.
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LTAbg. Klimt-Weithaler (20.37 Uhr): Geschatzter Herr Président, sehr geehrter Herr
Landeshauptmannstellvertreter, werte Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrte Zuhdrende hier
im Saal und via livestream!

Kollegin Barbara Riener hat jetzt sehr genau ber dieses neue Kinder- und Jugendhilfegesetz
referiert und wenn man sich das so anschaut, und ich muss zugeben, wie ich das das erste
Mal diese Novelle vor mir gehabt habe, bin ich auch davon ausgegangen, dass das eigentlich
ein sehr modernes und fittes Gesetz ist. Ich muss auch dazu sagen, wenn man sich néher in
die Materie reinlebt, dann merkt man schon, dass bei manchen Dingen auch der beriihmte
Teufel in Detail steckt, um ein Sprichwort zu strapazieren. Wir haben ja versucht, wir haben
ja versucht — ich verstehe akustisch nicht (LTAbg. Hamedl: ,,Hatte mich auch gewundert,
wenn Sie nichts gefunden hatten.*) nein, das ist ja mein Job. Wir haben uns das sehr genau
angeschaut und wir haben auch in zwei Unterausschussrunden, also in einer von diesen
beiden Unterausschussrunden, auch sehr genau nachgefragt und wir sind zu dem Entschluss
gekommen, dass es einfach gewisse Dinge gibt, die wir dann nicht mittragen konnen. Jetzt
muss ich etwas weiter ausholen. Ich halte ndmlich genau jene Kritikpunkte, tber die ja dann
leider nicht mehr gesprochen wurde, weil schon alles ausverhandelt war, fir so
schwerwiegend, weil wir sagen, jetzt haben wir erst vor einiger Zeit, und ich darf kurz in
Erinnerung rufen, im Jugendwohlfahrtsbereich ja einige massive Kiirzungen gehabt.
Einerseits ist die Sozial- und Lernbetreuung gestrichen worden in der Jugendwohlfahrt, da
haben rund 1.500 Kinder diese Betreuung verloren. Das ist einhergegangen mit von dir
gemeldeten 500 Beschéftigten. Das heilt, die Streichung dieser Leistung hat natirlich auch
die Folgen, dass wir diesen Kindern ihre Zukunftschancen, sage ich jetzt einmal, verbauen.
Dann haben wir im Jugendwohlfahrtsgesetz gehabt, Reduzierung der Zielwerte im stationdren
Bereich, d.h. natlrlich auch, dass es dabei zu Qualitats- und Leistungsreduzierungen
gekommen ist. Was im Grunde nichts anders heif3t, also fur all die jene, die sich jetzt unter
dieser Formulierung Reduzierung der Zielwerte nicht wirklich etwas vorstellen kénnen, es ist
wieder zurlickgegangen in Richtung ,,Heimlehrer”. Dann haben wir weitere Kirzungen bei
den mittelbaren Zeiten. Was ist das? Interdisziplindre Zusammenarbeit, Vorbereitungen,
Dokumentation, da wurden Uberall Zeiten gekiirzt, sage ich jetzt einmal. Ist auch eine
Auswirkung auf die padagogische Qualitat in der Arbeit. Gekirzt wurde auch bei
Fortbildungen, Supervisionen und Teamsitzungen. AuBerdem hat es bei den
Kostenzuschissen Kirzungen gegeben, bei Psychotherapie und psychologischer Behandlung.

Also das alles ist schon vorab in dem noch alten, giltigen Jugendwohlfahrtsbereich gekiirzt

6520



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

worden und jetzt, und wir wissen, und da wird mir der Herr Landeshauptmannstellvertreter
recht geben — im Ubrigen, die Zahlen habe ich wieder von deinen Angaben genommen, um
mir nicht wieder anhdren zu mdissen, ich tue da irgendetwas erfinden — aber wo wir uns
dartiber im Klaren sein missen ist, dass die Streichungen und Kuirzungen natdrlich
Auswirkungen gehabt haben auf das Leben von Kindern und Jugendlichen in der Steiermark
und dass das Arbeitsplatze gekostet hat. Weil wenn ich die Leistung Sozial- und
Lernbetreuung streiche, dann haben die Kinder die nicht mehr. Nachdem man irgendwann
einmal gesagt hat, dass muss man den Kindern oder Jugendlichen zukommen lassen, wird
man sich damals 0berlegt haben, dass das etwas Sinnvolles ist. Also kann man davon
ausgehen, auch wenn man mit der Materie nicht gut betraut ist, das, was hier weggenommen
wurde, fehlt den Kindern und Jugendlichen jetzt. Im Ubrigen, weil es die Barbara Riener
erwahnt hat, dieses neue Kinder- und Jugendhilfegesetz basiert auf der UN-
Kinderrechtekonvention. Ich glaube, das ist uns allen Kklar, dass das etwas ganz Wichtiges ist
und da kann man auch stolz darauf sein, weil ein neues Gesetz auf diese Konvention basiert,
aber genau diese Streichung der Sozial- und Lernbetreuung, die ich jetzt vorher erwéhnt habe,
die ist laut UN-Konvention eine Verletzung dieser Kinderrechte. Kann man auch dezidiert
nachschauen. Manchmal habe ich hier das Geflhl, dass bei diesen Kirzungen im
Jugendwohlfahrtsbereich einfach wirklich mit der Liste gesessen und geschaut wurde, wie
viel Geld geben wir fiir welche Leistung aus und wo geben vielleicht andere Bundesléander
weniger aus. Dann hat man einfach gesagt, dass ist zu viel, das tut man weg. Diesen Eindruck
gewinnt man, wenn man sich wirklich in diese Materie einlebt, weil ich kann mir nicht
vorstellen, dass jemand, der sich wirklich hineindenkt und der die Leistungen sehr gut kennt
und der Erfahrung hat, oder der mit den Leuten vor Ort redet, dass der nach so einem Prinzip
vorgeht. Das kann ich mir nicht vorstellen. Weil diese Arbeit, und das wird mir die Barbara
Riener bestatigen, die, wie sie selbst erwéhnt hat, zehn Jahre in diesem Bereich tétig war, ist
eine wichtige und eine die wir wertschatzen missen. Wenn ich mir das jetzt aber anschaue,
was in diesem Kinder- und Jugendhilfebereich auch brig geblieben ist, und Gbrig geblieben
sage ich deswegen, weil in dem Fall es interessanter ist, was in diesem Gesetz nicht drinnen
steht im Vergleich zu dem, was vorher drinnen gestanden hat. Da mdchte ich es jetzt wirklich
als Ruckschritt bezeichnen, wenn man Dinge, die eigentlich gut funktioniert haben oder von
denen man ausgegangen ist, dass sie wertvoll und notwendig sind, wenn man die aus einem
Gesetz herausnimmt. Damit Sie sich das besser vorstellen kdnnen, wovon ich rede, mdchte

ich diese drei grolRen Kritikpunkte, die wir haben, kurz ausfuhren. Das erste ist, dass in dem
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vorliegenden Kinder- und Jugendhilfegesetz bestimmt Festlegungen in Bezug auf den
Leistungsumfang oder auch auf die Hohe einer Abgeltung fehlen. Die sollen kiinftig mit einer
Verordnung geregelt werden. Wurde uns gesagt, auf meine Nachfrage hin, warum ist das jetzt
im Jugendwohlfahrtsgesetz nicht mehr drinnen. Jetzt wissen wir aber, oder sollten alle wissen,
die sich mit Gesetzen auseinandersetzen missen, wenn etwas in einem Gesetz festgeschrieben
ist, dann hat man einen Rechtsanspruch darauf. Das ist natiirlich insofern wichtig, wenn eine
Leistung dort festgeschrieben ist, dass, wenn ich zu dieser Leistung nicht kommen, aus
welchen Griinden auch immer, ich dort nachfragen und sagen kann, warum bekomme ich das
nicht, dann bekomme ich (ber diese Information einen Bescheid und gegen einen Bescheid
kann ich berufen. Wenn etwas aus einem Gesetz herausgenommen und nur mit einer
Verordnung geregelt wird, dann heilt das, dass diese Verordnung zwar den
Anspruchsberechtigten eine Mdglichkeit bietet, aber, und das ist jetzt genau das, wo ich
gemeint habe, da liegt sozusagen der Hund begraben, nur solange diese Verordnung gultig ist.
Wenn das aber im Gesetz nicht mehr festgeschrieben ist kann es sein, dass diese Verordnung
vielleicht ein Jahr gultig ist, vielleicht ist sie ein halbes Jahr gultig, vielleicht ist sie zehn Jahre
gultig, das wissen wir nicht. Ich darf Ihnen dazu ein Beispiel bringen. Die 88 20 und 32, die
Erholungsaktionen, Jugenderholungsheime und Ferienlager behandeln, die wurden im
Jugendwohlfahrtsgesetz, also im neuen Kinder- und Jugendhilfegesetz, ersatzlos gestrichen.
Was heil3t das jetzt in der Praxis? Ich denke, dass die Fachabteilung 6 der Steiermérkischen
Landesregierung das in ihrer Stellungnahme eigentlich ganz préazise auf den Punkt gebracht
hat. Ich darf daraus zitieren: ,,Die im Steirischen Jugendwohlfahrtsgesetz bisher verankerten
Erholungsaktionen, § 20 und Jugenderholungsheimen und Ferienlager, § 32, fehlen im
Entwurf.” Also die Stellungnahme spricht noch vom Entwurf, weil zu dem Zeitpunkt das
Gesetz noch nicht auf der Tagesordnung stand. Dann geht es weiter: ,,Diese Regelung dient
als Grundlage fiir die Objektférderung unabdingbar. Ziel dieser Forderung ist es, moglichst
vielen, insbesondere sozial schwécher gestellten Kindern und Jugendlichen, die Teilnahme an
Aktivwochen einer anerkannten Tragerorganisation zu ermoglichen.” Das ist sozusagen der
Inhalt, sprich, wenn diese Paragraphen aus dem Gesetz entfernt sind, dann haben
einkommensschwache Familien, Familien mit mehreren Kindern und finanziell schlechter
gestellte Alleinerziehende keinen Rechtsanspruch mehr auf diese Beihilfe. Jetzt wissen wir
aber auch, dass gerade fur solche Kinder und Jugendliche oft so ein Mitfahren bei einer
Trégerorganisation die einzige Moglichkeit Gberhaupt war, zu einer Ferienaktion zu kommen,

uberhaupt Urlaub zu bekommen, abgesehen von der Tatsache, dass es fir die Eltern dann
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auch sehr praktisch war, weil die ja, wie wir wissen, nicht neun Wochen Urlaub haben im
Jahr und wenn die Kinder dort untergebracht sind und noch dazu fir viele wirklich die einzige
Madglichkeit so aus dem eigenen Radius, aus den eigenen vier Wanden herauszukommen. Das
heift, wenn man das dann objektiv betrachtet, wenn man diese Anderung so lebt, dann ist es
aus dem Gesetz herauen, dann kann es eine Verordnung, natirlich sagt ihr dirft eh, und
wenn ich das richtig im Kopf habe, dann wurde uns auch gesagt, dann konnten die Eltern
durchaus das als Praventivhilfe in Anspruch nehmen. Jetzt haben wir gerade gehort,
Préventivhilfen sollten mdoglichst klar und méglichst niederschwellig sein um den Zugang
dann zu erleichtern. Diejenigen, die das bis jetzt sozusagen, so wie das im
Jugendwonhlfahrtsgesetz geregelt war, in Anspruch nehmen konnten, die misste man jetzt
zuerst einmal aufklaren und sagen: Ubrigens, jetzt ist es eine Praventivhilfe, jetzt misst ihr
das anders machen. Wurscht, wenn es eh so ist, dass es alle fir gut finden und alle so haben
wollen, dann frage ich mich, warum nimmt man das aus dem Gesetz wieder heraus? Das ist
der springende Punkt und lieber Herr Landesrat, ich mochte dich auch bitten mir zu erkléren,
warum diese Paragraphen, also 20 und 32, aus dem Jugendwohlfahrtsgesetz herausgenommen
wurden? Warum die im neuen Kinder- und Jugendhilfegesetz nicht mehr drinnen sind.

Gleicher groRer Kritikpunkt am ,Kinder- und Jugendhilfegesetz neu® ist folgender: Der
Jugendwonhlfahrtsbeirat, in seiner bestehenden Form wird aufgehoben. Er wird jetzt ersetzt
durch einen neuen Kinder- und Jugendhilfebeirat, so heif3t es jetzt. Jetzt haben wir aber vor
nicht allzu langer Zeit, ich glaube, das muss in dem vorletzten Sozialausschuss gewesen sein,
ein Stick auf der Tagesordnung gehabt, wo es um die Evaluierung der Beiréte ging. Wo unter
anderem Uber den Jugendwohlfahrtsbeirat eine sehr lange und durchaus positive Abhandlung
drinnen war. Wo drinnen gestanden ist, dass es ein sehr wichtiges Gremium ist, wo drinnen
gestanden ist, dass es sehr gut funktioniert, wo auch drinnen gestanden ist, dass dieses
Gremium regelmalRig getagt und gute Ergebnisse gebracht hat. Also wie gesagt, durchaus eine
sehr positive Beschreibung dieses Jugendwohlfahrtsbeirats in der alten Form. Wenn du dich
erinnerst, lieber Herr Landesrat, ich habe dann bei diesem Ausschuss bei dir explizit
nachgefragt, ob du das, so wie es hier formuliert ist, ob du dieses Stlick auch so teilst und ob
das auch deine Meinung ist. Du erinnerst dich sicher, weil du damals ein bisschen
unkonzentriert warst und nachgefragt hast, was ich genau meine und du hast dann gesagt
wortwortlich, so (Landeshauptmannstellverteter Schrittwieser: ,,Ich bin nie unkonzentriert.*)
— nein, du hast dich geschreckt, an das kannst du dich schon noch erinnern

(Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser: ,,Unverstandlicher Zwischenruf.*) aha, na
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dann super und Multitasking. Also, du hast gesagt, nein wenn das so drinnen steht, zu dem
stehe ich 100 %, so wie dieses Stlick da geschrieben wird, ist es wichtig, das ist klar. Gut,
jetzt ist es flr mich aber schon etwas eigenartig, dass man auf der einen Seite sagt, dieses
Gremium, so wie es bis jetzt bestanden hat, wurde gerade evaluiert, wir finden das super und
in dem neuen Kinder- und Jugendhilfegesetz soll es aber anders gemacht werden. Gut, bin ich
auch noch zufrieden wenn ich sage, wenn da ersichtlich ist, dass da, weil3 ich nicht was, etwas
erweitert wird, irgendetwas neu gemacht wird weil man draufgekommen ist, das wére jetzt
sinnvoll. Nein, das ist es alles nicht. Was ist es? Die Zusammensetzung dieses neuen Beirates,
die Geschaftsordnung und die konkreten Aufgaben, die sollen kinftig von der
Landesregierung durch eine Verordnung festgelegt werden. So, was heil3t das jetzt? Ich bin
einmal gespannt, wer denn da noch drinnen sitzen wird. Jetzt wissen wir, jetzt ist z. B. auch
die Opposition drinnen, zwar nur mit einer beratenden Stimme aber immerhin, d.h. wir
bekommen die Einladungen, wir wissen, was auf der Tagesordnung steht, wir dirfen da
zuhoren, wir haben dort Kontakte, (Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser: ,,Ist das
nicht der Bachmaier?*) die Frage ist, naja bis jetzt war es so und in dem Stlick, wo du ja
gesagt hast, das teilst du 100%ig hat es eigentlich super funktioniert in dieser Art der
Zusammensetzung und dass man das so beibehalten will. Jetzt will man aber nicht mehr und
ich gehe einmal davon aus, dass sich diese Zusammensetzung kunftig andern wird. Wie auch
immer. Aber vielleicht kannst du in deiner Wortmeldung auch darauf eingehen, was da
dahintersteckt, warum man das &ndern will und ob man schon konkrete Ideen hat, wer denn
dann in diesem Beirat sitzen soll.

Dritter Kritikpunkt: Ich erinnere daran, du hast vorhin gesagt, bei der Kinder- und
Jugendanwaltschaft bleibt alles gleich. Wenn man diese Texte jetzt vergleicht und das liest,
dann hat man durchaus den Eindruck, das ist so, es sind manche kleine Formulierungen
anders, aber im GrofRen und Ganzen bleibt das so gleich. Das wissen wir aber auch und das
war ja eines der Hauptschwerpunkte im ersten Unterausschuss, dass dort sehr lange diskutiert
wurde, weil es um diese Einsichtrechte von Akten gegangen ist. Jetzt wissen wir, dass zwar in
diesem neuen Gesetz, wo drinnen steht, das 0ffnet jetzt mehr, aber gleichzeitig schrénkt es
auch wieder ein. Das heillt, die im AVG vorgesehenen Einsichtrechte werden insofern
eingeschrankt, als dass die Kinder- und Jugendanwaltschaft kiinftig bei hoheitsrechtlichen
Verfahren Akteneinsicht nehmen darf, aber eben nur mehr bei diesen. Jetzt muss ich da schon
etwas genauer nachfragen, das klingt jetzt super, aber wenn man dann erféhrt, in der Praxis ist

das eigentlich nicht gescheit, weil in der Praxis ist es oft weitaus weniger relevant dort

6524



36. Sitzung des Landtages Steiermark, XV1. Gesetzgebungsperiode — 15. Oktober 2013

Einsicht nehmen zu kdnnen als bei anderen Akten und eigentlich hétten diejenigen die da
konkret arbeiten, also uns wére lieber, wenn man das festschreiben kénnte, damit wir unsere
Aufgaben gut oder besser erflillen kennen, dann macht das schon einen Unterschied. Also die
Frau Mag. Porsch war ja in dem Unterausschuss dort, zustandig fur die Abteilung Kinder- und
Jugendanwaltschaft, und die hat ja wiederholt darauf hingewiesen, dass diese Einschrankung,
die da jetzt gemacht wird, die aber nicht ausschaut wie eine Einschrankung, aber in der Praxis
eine ist, dass es ihr dabei ja nicht darum geht, dass sie da irgendwo hineinschauen darf,
sondern dass es darum geht, dass das zu Lasten der Hilfesuchenden, fir die sie sich eben in
diesen Behordenverfahren einsetzt, geht, wenn sie das nicht darf. Jetzt fasse ich das
zusammen: Fur mich und fur unsere Fraktion sind das Verschlechterungen und deshalb
lehnen wir die ab. Wir haben auch einen dementsprechenden Abanderungsantrag eingebracht,
der lhnen bekannt ist, sowohl in der Begrindung als auch im Beschlusstext, ich habe da
vorher nachgefragt, es reicht, wenn ich es sage ich bitte um Annahme dieses
Abanderungsantrages und ihn hier sozusagen mit dieser Wortmeldung auch eingebracht habe.
Es geht um das Geschéaftsstick 2050/4 und darf vielleicht noch abschlieend zur
Vorgehensweise etwas sagen. Wie gesagt, wir hatten zwei Unterausschiisse, einer davon war
relativ kurz und zwar deswegen, weil uns ja zu Beginn einleitend vom Herrn Vorsitzenden
mitgeteilt wurde, so wie dieser Vorschlag jetzt daliegt, haben sich SPO und OVP bereits
darauf geeinigt und so ist es auch eingebracht. Ich sage jetzt einmal, das war schon ein starkes
Stiick. Namlich in eine Unterausschussverhandlung zu gehen, die Betonung liegt auf dem
Wort Verhandlung, und dort der Opposition mehr oder weniger, nein nicht mehr oder weniger
sondern ganz sicher, einleitend zu sagen, das ist es. Wir kdnnen zwar nett dartiber plaudern,
aber das war es dann auch. Da muss ich dazu sagen, das ist demokratiepolitisch sehr
bedenklich. Denn es ist eine Sache, sich auf etwas zu einigen und mit einer Mehrheit zu
beschlieRen, oder von vorneherein zu sagen, das ist vollig egal, was ihr hier tut oder macht,
wir machen das sowieso so, wie wir das besprochen haben und genauso war es. Kollegin
Riener hat dann noch mitgeteilt, nachdem wir da durchaus zu Recht emp0rt reagiert haben,
das ist ja jetzt alles kein Problem, man kann ja dementsprechende Ab&nderungsantrége
einbringen. (LTAbg. Riener: ,,Fur den Ausschuss habe ich gesagt.*) Das tun wir hiermit. Ich
bin schon sehr gespannt, inwieweit diese auch angenommen werden. Es gibt ja auch noch
andere, es gibt einen von den Griinen, dem wir unsere Zustimmung auch geben werden. Es
gibt auch von der FPO einen sehr interessanten Antrag, dem wir auch unsere Zustimmung

geben. Das ware namlich eigentlich Gberhaupt sinnvoll, dem Folge zu leisten, denn die FPO
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mdchte ja gerne, dass das Stlick in den Ausschuss zuriickgeht und dass wir dort wirklich
verhandeln. N&mlich so, dass das, was andere sagen auch ernst genommen wird und sich
nicht die Reformpartnerschaft, die sogenannte Reformpartnerschaft, vorher hinsetzt und sagt,
eigentlich ist diese Opposition ja gar nicht notwendig, die ist immer nur lastig, die tut immer
Dinge aufwerfen, die uns eigentlich Gberhaupt nicht interessieren und deswegen machen wir
es ohnehin ohne die Opposition. Also wére nett, wenn wir es wieder einmal so machen, wie
es eigentlich diesem Hause wiirdig ist. Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der KPO
und den Grinen — 20.57 Uhr)

Prasident Breithuber: Ich danke fir die Zeitdisziplin. Ndachste Wortmeldung Frau
Abgeordnete Lechner-Sonnek.

LTADbg. Lechner-Sonnek (20.58 Uhr): Herr Prasident, werter Herr Soziallandesrat und
Landeshauptmannstellvertreter, sehr geehrte Damen und Herren!

Ich kann es mir jetzt sehr leicht machen, weil die Claudia Klimt-Weithaler eigentlich alle
Kritikpunkte der Opposition zusammengefasst hat, zumindest auch was fur die Griinen gilt,
sowohl was die Vorgangsweise betrifft, also wir sind ja sowieso nicht sehr reich an echten
Verhandlungen und politischen Debatten. Sei es im Verhaltnis oder im Vergleich zu den
letzten zwei Perioden, wo ich das vollig anders kennen gelernt habe und es fir mich
eigentlich immer die anregendsten und interessantesten Gremien waren, die Unterausschusse,
wo man wirklich Uber die Inhalte der geplanten Verédnderungen oder Antrdge miteinander
reden konnte Das ist jetzt nicht mehr so und das ist sehr wenig zufriedenstellend. Deswegen
werden auch wir dem Antrag der FPO zustimmen, weil er vom Geist her genau das trifft, was
eigentlich unser ganz normales Begehr war oder die Vorstellung war, wie wir in den letzten
Unterausschuss gekommen sind und jetzt verhandeln wir ber das, was wir das letzte Mal
deponiert haben und schauen, inwieweit ist das hineingenommen worden, denn wir hatten
nicht viel Zeit, uns das anzuschauen und uns eigentlich kundgetan wurde, dass Verhandeln
jetzt nicht mehr stattfinden wird. Das ist richtig, wir sind darauf hingewiesen worden, dass
wir ja auch Abénderungsantrdge machen konnen. Kollegin Riener hat jetzt im Ausschuss
hineingerufen: ,,Aber die Geschaftsordnung des Landtages erlaubt auch, dass man
Abanderungsantrage in der Landtagssitzung einbringt.” Also wir befinden uns im Rahmen der
Geschaftsordnung und so bringe ich kurz und bundig den Ab&nderungsantrag der Griinen ein,

wo exemplarisch eine ganz zentraler Punkt herausgeholt wird, den wir auch bei den ersten
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Sitzungen genannt haben, wo aufgelistet wurde, was wir gerne alles gedndert hétten und dass
ist die Akteneinsicht fur die Kinder-und Jugendanwaltschaft, weil wir glauben, dass das ein
ganz zentraler Punkt ist und dass dieser Punkt sehr wohl entscheidet, wie leistungsfahig die
Kinder- und Jugendanwaltschaft sein kann im Interesse der Kinder und Jugendlichen oder wie
sehr man ihr das erschwert. Deswegen wollen wir gerne die Situation wiederherstellen wie
sie bisher war. Der Beschlusstext lautet im § 40, Abs. 3 wird der Klammerausdruck 8§ 17
AVG gestrichen, d. h. diese Einschrankung, dass Akteneinsicht nur mehr nach AVG mdglich
sein soll, die soll sozusagen gestrichen werden. Ich ersuche um Annahme. (Beifall bei den
Griinen und FPO - 21.01 Uhr)

Prasident Breithuber: N&chste Wortmeldung Herr Abgeordneter Hannes Amesbauer.

LTAbg. Amesbauer, BA (21.01 Uhr):

Ich werde versuchen, mich kurz zu halten. Meine Vorrednerinnen haben schon sehr viel
gesagt. Wir haben einen Geschaftsbehandlungsantrag, wie Sie vielleicht schon dem
Pallastsystem entnommen haben oder auch nicht. Ich mdchte kurz ausfuhren, warum wir
diesen Antrag stellen. Es ist schon kurz angesprochen wurden und es war auch den Medien zu
entnehmen. Die betreffende Unterausschusssitzung war sehr, sehr sonderbar. Mit dem
Vorsitzenden Zenz, der sich da ein Beispiel an seinen absolutistisch ergehenden Vorbildern
genommen hat in der Steiermark und das auch auf die Ebene des Unterausschusses herunter
gebrochen hat, was uniiblich ist. Weil der Unterausschuss, da sind wir weit weg vom Landtag,
da sind wir noch nicht im Ausschluss, das ist eigentlich unter Ausschluss der Offentlichkeit
und da kann man Uber die Dinge vertieft diskutieren und da kann sich austauschen und auch
Ideen und Meinungen einbringen. Das Besondere bei diesem Unterausschuss war, dass der
Vorsitzende Zenz uns gleich zu Beginn mitgeteilt hat, ja das wird so eingebracht von den
selbsternannten Reformpartnern, das bringen wir so ein. Dann war die Nachfrage, ich weil3
nicht, ob es die Kollegin Klimt-Weithaler war oder die Frau Kollegin Lechner-Sonnek, die
Nachfrage, ja, egal was wir jetzt sagen, bringt er das so ein. Der Vorsitzende hat gesagt, ja,
das bringen wir so ein. Das hat eigentlich auch mich und die FPO veranlasst, dass wir uns
dem Auszug anschlieBen und dass dann die drei Parteien, die nicht der Reformpartnerschaft,
der selbsternannten, angehoren, die Ausschusssitzung dann auch verlassen haben, weil das
wirklich kein Umgang ist und weil man auch so untereinander als Abgeordnete, vor allem in

einem Unterausschuss, nicht umgeht. Daher gebe ich den Geschaftsbehandlungsantrag, er
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lautet folgendermalRen: Um diesen Gesetzentwurf einer vertieften Beratung zu unterziehen,
wird der § 41 der Geschéaftsordnung Landtag Steiermark 2005 die Rickverweisung an den
Ausschuss Soziales beantragt. Ja, man muss ja auch dazusagen, ich weifl3 nicht, ob das
angesprochen wurde, dass wir — es hat ja sehr viele Stellungnahmen gegeben, ich glaube alle
steirischen Bezirkshauptmannschaften, Kinder- und Jugendanwaltschaft sowieso und
betroffene Trégerorganisationen haben da Stellungnahmen abgegeben - sehr umfangreich. Es
ist leider nicht wirklich diskutiert worden, wir haben auch nicht die Chance gehabt, uns vor
dem Unterausschuss intensiv mit der Materie auseinanderzusetzen, weil die Materie haben
wir am Montag bekommen, die Unterlagen, und am Dienstag war die betreffende
Ausschusssitzung. Auer dass wir erfahren haben, dass das so beschlossen wird, haben wir
nichts erfahren. Darum stellen wir diesen Antrag, um gleich einem Argument vorzugreifen,
weil ja gesagt wird, wir muissen uns wegen dem Geld beeilen, das der Steiermark sonst
verloren geht. Ich habe das Protokoll mit. Die Frau Dr. Struger hat da erlautert, dass die
Steiermark den Beschluss noch im heurigen Jahr fassen muss, weil es um 524.000 Euro geht,
dass das Land vom Bund erhdlt und das nur, wenn es innerhalb der Frist ist. Wenn das bis
Jahresende mdoglich ist, hétten wir leicht die Zeit, dass wir das noch einmal in den
Unterausschuss bringen und dort in Ruhe diskutieren. Als Konsequenz unseres Antrages
kénnen wir den Antriagen von Griin und KPO nicht zustimmen, das ist jetzt eine inhaltliche
Wertung, das ist nur die Konsequenz dessen, dass wir das gesamte Stiick im Ausschuss
wieder haben wollen. (Beifall bei der FPO — 21.04 Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung der Herr Abgeordnete Klaus Zenz.

LTAbg. Zenz (21.04 Uhr): Sehr geehrter Herr Président, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, Herr Landeshauptmannstellvertreter, werte noch wenige anwesende Zuhérer und
Zuhdrerinnen!

Erlauben Sie mir am Anfang und ich denke, ich mache eine Aufklarung, auch wenn es nicht
so gesehen wird, in gewissen Punkten geht es um das Prozedere dieses Gesetzes. Einleitung.
Das bestehende Steirische Kinder- und Jugendhilfegesetz basiert auf einem Bundesgesetz aus
dem Jahr 1999. Der Bund hat Gott sei Dank in Anbetracht vieler neuer Entwicklungen mit
Mai 2013 ein neues Kinder- und Jugendhilfegesetz erlassen. Der Bund hat Gott sei Dank auf
die L&nder horend in vielen Bereichen wie hier, in vielen Diskussionen auf Kritikpunkte

sehend, endlich eingesehen, dass er gewisse MaRnahmen als Bundesorganisation tibernehmen
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muss. Das von dir richtigerweise angesprochene Geld, Summe stimmt ganz genau, wurde den
Landern in Aussicht gestellt, wenn sie bis Jahresende, und da muss ich dich leider korrigieren,
nicht ein Gesetz beschlieRen, sondern ein Gesetz in Kraft treten lassen. Das heil3t wenn wir
heute dieses Gesetz nicht beschlieRen, wenn wir das nicht machen, dann wirden all diese
Forderungsmittel, diese 524.000, das gilt fur alle anderen Bundeslander auch, dass, wenn
andere Bundeslander das nicht beschlielen, wird das restliche Forderungsgeld auf die
beschlossenen Bundeslander verteilt. Aber es geht um das Inkrafttreten, Kollege Amesbauer,
ich weil3, das ist oft sehr komplex, es geht nicht um das BeschlieBen, sondern um das
Inkrafttreten. Ich bedaure es, wenn in der letzten Unterausschusssitzung, und das Prozedere
war ja so, dass ich sehr froh war, mit allen Fraktionen vor der Sommerpause den ersten
Unterausschuss zu vereinbaren. Der Entwurf wurde vor der Sommerpause ausgeschickt. Die
erste Unterausschusssitzung fand am 05. September statt, wo wir Punkt fir Punkt, Paragraph
flr Paragraph, durchgehen konnten und auch — jetzt kénnen wir Uber das Verhandeln reden -
ja das ist jetzt sehr unterschiedlich. Manche meinen, dass Verhandeln so ausschaut, dass man
solange redet, dass jeder Punkt, den ich gerne héatte, da drinnen ist, aber okay. Ich bedaure es
aber, wenn meine Einleitung bei der zweiten Unterausschusssitzung dahingehend
missinterpretiert worden ist, dass es heift, nur so und sonst nicht. Mein Zugang war, um klar
zu machen, dass die Reformpartnerschaft, um diesen Gesetzesbeschluss auch heute machen
zu konnen, das einbringen wird. Das hatte nicht bedeutet, okay, man lernt, auch ich lerne,
man sollte zwei Tage nach einer Nationalratswahl keine Unterausschusssitzung machen, dass
das nicht bedeutet hatte, dass Diskussionen, Verhandlungen und Gesprache nicht stattfinden
hatten konnen. Aber daran kein Zweifel, und das habe ich auch gesagt bei der Einleitung, dass
wir dieses, den Entwurf, eine Vorlage der Landesregierung hier und heute einbringen und zur
Beschlussfassung vorlegen werden. Weil ich mochte nicht wissen, welche Diskussion wir
hatten, wenn wir z. B. im Janner oder Februar des néchsten Jahres einen Rechnungshofbericht
hatten - und da kenne ich schon einen Kollegen, das ist der beriihmte Kollege mit der Lupe
und der Sherlock Holmes, der uns dann sagen wirde, was hat das Land Steiermark gemacht?
Es hat sozusagen seine Aufgabe nicht erfullt, ware aber moglich gewesen, vor allem in dem
Bereich, den wir hier herinnen auch immer wieder diskutieren. Es geht um
PraventivmaBnahmen, es geht hier um die Sozialarbeit im Kinder- und
Jugendwonhlfahrtsbereich und viele, viele Themen, die wir hier herinnen immer wieder
diskutiert haben, die notwendig sind. Wo wir neue Kolleginnen und Kollegen der Sozialarbeit

Gott sei Dank damit beschéaftigen und sie in ihrer schwierigen Arbeit unterstitzen kdnnen. Es
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geht hier nicht, und ich méchte auf das Gesetz gar nicht mehr so eingehen, weil die Kollegin
Riener hat das genau und richtig definiert, worum es geht. Aber die Diskussion im n&chsten
Frahjahr, wenn wir heute dieses Gesetz nicht beschlieRen, weil es dann heiflt, okay, die
Steiermark hat verabsdumt, dieses Gesetz zu bringen, die mdchte ich mir nicht anhéren. Das
war der Hintergrund, wenn das so interpretiert wurde, dann tut mir das auch leid, ich sage das
ganz offen. Es ist nicht meine Intention und es wére es auch nicht gewesen, wir haben
immerhin eine erste Unterausschusssitzung gehabt, wo wir fast drei Stunden Punkt fir Punkt,
Paragraph fur Paragraph das besprochen haben. Aber wenn das so interpretiert wurde, tut mir
das leid, aber es war nicht meine Intention. Meine Intention war, Land Steiermark, wir
mussen ein Gesetz beschlieRen, das ist heute der Fall, sonst sind diese guten Intentionen, tiber
die wir herinnen immer wieder, auch einstimmig, in der Jugendarbeit befunden haben, in
schwierigen Situationen, sonst gibt es dieses Gesetz nicht, gibt es die Unterstitzung nicht und
das war der entscheidende Punkt. Ein paar Punkte noch, Kollegin Klimt-Weithaler,
vorwiegend, es ist auch in diesem letzten Entwurf und ich weil}, dass es unangenehm ist,
wenn man knapp vorher so einen Entwurf bekommt, aber (ber die Zeitschiene sind alle
Fraktionen informiert gewesen, das hat ein jeder gewusst. Aber, es sind auch viele Vorschlage
der Opposition in diesen neuen Regierungsvorschlag eingearbeitet und auch aufgenommen
worden. Ich ersuche schon, ich meine, aus einem alten Gesetz einen Rechtsanspruch
abzuleiten zum Thema z. B. Akteneinsicht. Es war uns allen klar, die hat es auch vorher nicht
gegeben, die kann es rechtlich gar nicht geben. Aber weil es jetzt so drinnen ist und andere
Wege auf Verordnungsebene, aber die Kollegin von der Kinder- und Jugendanwaltschaft hat
ja auch in dem Unterausschuss am Schluss gesagt, sie ist sehr zufrieden mit dem Ergebnis,
das hier zustande gebracht wurde. Aber bitte nicht aus gesetzten Sachen herauslegen nur weil
es im Gesetz steht, ist noch immer kein Rechtsanspruch daraus resultierend, dass es genauso
sein muss. Ja, die Frage des Jugendwohlfahrtsbeirates: Wir haben diskutiert und da muss ich
dich korrigieren, Kollegin Klimt-Weithaler, das, was wir hier diskutiert haben, ist namlich
nicht, dass der Jugendwohlfahrtsbeirat so ausgezeichnet und bestens und grandios und super
ist, sondern ndmlich die Tatsache, dass der Jugendwohlfahrtsbeirat nicht mit dem Sozialbeirat
zusammengelegt werden soll. Das stand drinnen. (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Du musst die
Beschreibung noch einmal lesen.**) Ja die Beschreibung kenne ich sehr gut, weil ich sie selber
in diesem Haus présentiert habe (LTAbg. Klimt-Weithaler: ,,Wo ausdricklich gelobt wird.*)
Es ist die Moglichkeit und ich glaube, dass das auch verniinftig ist, diese Entscheidungen uber

den Verordnungsweg zu regeln. Da gibt es auch noch viele Mdéglichkeiten der Verhandlung.
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Wie gesagt, Verhandlung heif3t nicht, jeder bekommt das, was er gerne hatte und wir
verhandeln so lange bis ich das habe, was ich gerne hatte. Aber ich méchte schon eines sagen,
das jetzt vorliegende Gesetz ist ein gutes Gesetz, ein ausgezeichnetes Gesetz, das die
Steiermark in diesem Bereich wesentlich weiterbringen wird, was Grundsatze betrifft, was
Ziele betrifft, was fachliche neue Ausrichtungen betrifft, was vor allem die grofRen Bereich
der Préaventivhilfe betrifft und wo es auch eine Rechtssicherheit bringt, fur die Menschen, die
in diesem Bereich tatig sind. Ich glaube, Kolleginnen und Kollegen, ihr kennt alle die
Berichterstattungen, wie schwierig es ist oder wie leicht es ist, wenn Fehler passieren, mit
dem Finger darauf hinzuweisen und wie schwierig es ist fur die Personen, die in diesem
Bereich tétig sind, diese Tatigkeiten auch zu bringen. Dieses Gesetz bringt in dieser Hinsicht
eine wesentliche Verbesserung und ich hoffe, dass trotz aller vielleicht Ungereimtheiten, die
wir in diesem Unterausschuss gehabt haben, doch alle Gber ihren Schatten springen kénnen
und diesem guten Gesetz ihre Zustimmung geben. Ich danke Ihnen. (Beifall bei der SPO und
OVP - 21.13 Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung Herr Landeshauptmannstellvertreter

Schrittwieser.

Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser (21.14 Uhr): Herr Président, Hohes Haus,
meine Damen und Herren!

Lassen Sie mich am Beginn sagen, ich bedanke mich bei allen, die sich heute zu Wort
gemeldet haben, insbesondere bei Frau Kollegin Riener und auch dem Kollegen Zenz, die die
Vorzuge dieses Gesetzes herausgearbeitet haben, und ich bedanke mich auch fir die
Aufmerksamkeiten, wo natiirlich wieder bei Griinen und KPO der Teufel im Detail liegt, es
ist so, es ist immer so. Aber es ist auch so, dass man bei Dingen unterschiedlicher Meinung
sein kann, und ich akzeptiere nattrlich, dass das in diesem Fall bei der Opposition so ist. Aber
insgesamt, meine Damen und Herren, ist dieses Steiermarkische Kinder- und
Jugendhilfegesetz, was ja auf einem Bundesgesetz am 01. Mai dieses Jahres aufsetzt, sind die
groRen Gewinner, glaube ich, bei der Arbeit und bei der Betreuung der Jugendlichen doch die
Schwererziehbaren und die Jugendlichen, die die Betreuung durch die Jugendwohlfahrt
brauchen. Ich glaube, wenn wir hier etwas schaffen, was den Betroffenen hilft, ndmlich
schneller und rascher wieder in den Familienverband zuriickgefiihrt zu werden, noch schneller

zu klaren mit noch kompetenterer Vorgangsweise — wie schaut es aus mit der Gefahrdung,
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wie sieht es jetzt bei der Hilfestellung aus. Wir haben also hier das Vieraugenprinzip bei der
Gefahrdungsabklarung und der Hilfeplanung jetzt. Und das, meine Damen und Herren, gibt
schon noch eine Treffsicherheit, eine noch treffsichere VVorgangsweise, und wir brauchen fir
dieses Gesetz sieben Sozialarbeiterlnnen mehr. Wir wissen, dass wir zu wenig
Sozialarbeiterlnnen insgesamt haben. Ich mdchte mich auch heute bei den Sozialarbeiterinnen
und Sozialarbeitern, wir haben Gber 200 in der Steiermark, recht herzlich fir ihre Arbeit
bedanken. Sie haben immer eine Gradwanderung. Sie haben namlich, dadurch wir so wenig
haben, immer nur Zeit die Félle aufzunehmen, zu schauen, wo ist die Gefahrdung, wie mache
ich die Hilfeplanung, dann geben wir, und ich muss das wiederholen, dann geben wir sehr
schnell eine Mainahme, weil sie selbst auch nicht mehr Zeit haben, das zu betreuen. Was ich
noch bedaure ist, dass wir zu wenig Zeit und zu wenig Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
haben, vor allem Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeiter, um in der Prévention noch mehr zu
tun. Hauptaufgabe muss ja immer noch sein, in der Prévention sehr viel zu tun und ich werde
auch in Zukunft nicht nachlassen, dass auch zu sagen. Dass wir fir die Anschubfinanzierung
2013 und 2014 rund 524.000 Euro bekommen, dies war ohnedies geplant. Aber was fir uns
jetzt das Gute ist, ich habe den Konsultationsmechanismus ausgeldst, weil der Bund dieses
Kinder- und Jugendhilfegesetz ohnehin so machen wollte, dass wir fir zwei Jahre eine
Anschubfinanzierung bekommen, und dann zahlen wir alles wieder selber. Es hat gute
Verhandlungen letztendlich dann mit dem Minister Mitterlehner gegeben, der uns auch
schriftlich mitgeteilt hat, dass diese Anschubfinanzierung flr diese Sozialarbeiterinnen und
Sozialarbeiter, d. h. sieben sind es, die wir mit der Anschubfinanzierung bekommen, im Zuge
des Finanzausgleiches auch in Zukunft vom Bund getragen werden, und daher kénnen wir
andere Mittel dafir ausgeben, fiir die Jugendwohlfahrt. Das mdchte ich dazu sagen. Es ist also
wirklich ein gutes Gesetz, wirde ich sagen, und was ich noch sagen mochte ist, es ist es auch
bei den neuen Herausforderungen, Sie wissen, wir werden dartiber noch genauer informieren,
wir machen ja Jugendwohlfahrt neu, 2020, wie wir zu vollig neuen Herangehensweisen in der
Jugendwohlfahrt kommen. Wir werden versuchen, aus der strengen DVO herauszukommen,
noch mehr préventive Mallnahmen zu machen, noch eine individuellere Betreuung zu
machen. Das ist alles, was wir jetzt angehen, und hier ist in diesem Gesetz schon Rucksicht
genommen, dass wir das tun kénnen, dass wir noch individueller betreuen, und auf der
anderen Seite, dort, wo wir in den Bezirken noch nicht so weit sind, dass natirlich auch die
DVO in diesem Gesetz abgesichert ist, das ist, glaube ich, ein ganz wichtiger Bereich. Dann

mdochte ich zu einigen Dingen Stellung nehmen. Ich mdchte gleich am Beginn, weil die
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Kollegin Riener auch gesagt hat, die EDV-Unterstltzung. Natdrlich, ihr wisst, seit ich diese
Funktion habe, weil3 ich, dass unsere EDV absolut nicht dem entspricht, was wir uns
erwarten. Das gilt im ganzen Behindertenbereich, das gilt in der Jugendwohlfahrt, das gilt
auch bei der Mindestsicherung. Hier sind wir ja dabei, dass das ISOMAS-Projekt kommt. Wir
werden das wahrscheinlich Ende 2014 oder 2015 bereits in der bedarfsorientierten
Mindestsicherung und auch im Behindertenbereich zur Verfugung haben. Natlrlich mussen
wir auch bei der Vollziehung des Gesetzes danach trachten, aber das hangt nicht nur von
meinem Ressort ab, wie Sie wissen, dass wir die nétige EDV-Unterstiitzung bekommen. Weil
erst dann macht das ganze erst richtig Sinn, weil erst dann habe ich erst den nétigen
Uberblick, den ich brauche, um wirklich kontrollierend tatig zu sein. Das miissen wir parallel
zur Einfuhrung dieses Gesetzes natirlich tun. Ich mochte nur sagen, dass die Jugendwohlfahrt
in der Steiermark vielleicht nicht die nétige Aufmerksamkeit hatte. Da muss ich schon sagen,
wir haben z. B. in Niederosterreich, 6.700 Minderjahrige in der Jugendwohlfahrt in
Betreuung. Niederosterreich, das um vieles groRer ist als die Steiermark. Wir haben in
Oberosterreich, das auch groRer ist als die Steiermark um 200.000 Einwohner, 3.800
Minderjahrige in Betreuung. Wir haben in Wien 5.000 in Betreuung und wir haben in der
Steiermark 7.700 in Betreuung, und zwar bei der Unterstiitzung, bei der Erziehung und auch
bei der Vollerziehung, das heil3t wir haben einen Zugang geschaffen, dass wesentlich mehr in
der Steiermark als im ganzen restlichen Osterreich, in allen anderen Bundeslandern, haben
wir ein Netzwerk aufgebaut, dass, wenn es notwendig ist, wir sofort mit unseren MafRnahmen
greifbar sind, und wir sind auch dabei zu schauen, dass wir immer noch treffsicherer werden,
und es haben schon viele andere Bundeslander bei uns angefragt, Jugendwohlfahrt neu, das
schone Wort JUWON 2020, was macht ihr denn da? Wir haben am Freitag eine
Osterreichische Jugendwohlfahrtskonferenz in der Steiermark gehabt und wir haben das dort
prasentiert, und die waren beeindruckt, wie wir da vorgehen und wie wir fortschrittlich
vorgehen. Vor allem auch, um noch treffsicherer zu werden, d. h. zu sagen, wir sind da nicht
am Puls der Zeit oder wir bemihen uns nicht, natirlich kann man sagen, die Sozial- und
Lernbetreuung wurde abgeschafft, wir wissen aber auch, dass bei der Sozial- und
Lernbetreuung, die abgeschafft wurde, sehr viele in andere MaRRnahmen, vielleicht in noch
besseren, untergekommen sind und dass es nur ganz wenige waren, die wirklich dann keine
Betreuung mehr gehabt haben. Das haben wir auch gewusst, aber das war eine Malinahme,
die im Zuge unserer Malinahmen bis 2015 auch notwendig waren. Ich mochte zum

Jugendwohlfahrtsbeirat folgendes sagen. Der Jugendwohlfahrtsbeirat ist ja ein Fachausschuss,
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wie wir wissen, und ein Fachausschuss sollte er auch sein. Er ist auch ein beratender und
begleitender Ausschuss fir das Regierungsmitglied, das heil3t wir setzen uns hier fachlich
auseinander zu den Fachthemen, die wir haben, und ich bediene mich des Ausschusses, und
der ist nicht nur Oppositionsausschuss, sondern Fachausschuss, und das wird er auch weiter
wie bisher bleiben. Nur in der Zukunft wird die Frage - die genaueren Bestimmungen werden
in Zukunft bestimmt mit Verordnung festgelegt und das werde ich rechtzeitig tun, aber es
wird den Fachausschuss, das mochte ich schon festhalten, auch in Zukunft geben, und ich
wirde sehr gerne auf diesen Fachausschuss zurtickgreifen um noch besser beraten zu sein, ich
bin eh von allen gut beraten, aber noch besser beraten zu sein, wird es diesen Fachausschuss
weiter geben. Dann ist noch eine Frage aufgetaucht, die Antwort mdchte ich nicht
verschweigen. Das ist die Akteneinsicht meine Damen und Herren. Erstens mochte ich sagen,
dass es bei der Akteneinsicht seitens der KIJA lediglich zu einer Prézisierung gekommen ist,
wie es bisher war. Es wird auch in Zukunft so sein, wie bisher, dass die KIJA nach § 17,
AVG, Akteneinsicht haben wird, na selbstverstandlich, das hat sie ja auch bisher gehabt und
es wird auch so sein, dass wir, dartiber hinaus selbstverstandlich alle Organe des Landes und
der Gemeinden, auch in der Zukunft die KIJA bei ihren Aufgaben unterstlitzen mussen und
bei Verlangen Auskiinfte erteilen. Das ist nicht irgendetwas, was ich daherrede, das steht auch
so, wenn man sie gelesen hat, in den Erlduterungen, das heil3t ich habe Uberhaupt kein
Interesse, dass die KIJA, die eine gute Arbeit bei uns macht, keine Akteneinsicht in Zukunft
flr die Unterstiitzung ihrer Arbeit, die sie braucht, bekommen soll. Es wurde schon gesagt,
ich weil’3 jetzt nicht, ich glaube vom Kollegen Zenz, die Jugendanwaltin hat sich sogar
bedankt, wie das jetzt abgeschlossen wurde, das heif3t die Jugendanwaltin ist da ganz anderer
Ansicht wie vielleicht die Griinen oder die KPO, ich weiB jetzt nicht genau, wer das kritisiert
hat, aber hier haben wir durchaus ein Einvernehmen hergestellt und gesagt, wenn das so ist,
konnt ihr damit gut leben? Ich méchte auch noch dazusagen, wer hat in Osterreich noch
Akteneinsicht? Es ist heute schon gesagt worden, bei aller Kritik, die es geben mag, was wir
jetzt tun, aber in Osterreich hat die Steiermark noch immer die weitreichendste, auch was die
Sicherheit der Betroffenen betrifft, noch immer die beste Sozialgesetzgebung aller
Bundesléander. Das wissen Sie. Wir haben als einziges Bundesland Uberhaupt einen
Aktionsplan, wo wir dabei sind in der ersten Phase, die 54 MaRnahmen, die wir uns gesetzt
haben, abzuarbeiten. Es sind sechs schon fertig, die anderen sind in Umsetzung und wir haben
noch sechs, die in Vorbereitung sind, die wir umsetzen. Die Frau Mag. Edler wird genau

darauf achten, wir haben ja auch die permanente Evaluierung eingebaut, dass das auch
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passiert. Da missen alle mittun. Wir haben die zweite Phase der Umsetzung eingeleitet, wo es
109 MaRnahmen geben wird. Es hat jetzt eine Evaluierung der Bundesstaaten gegeben, was
passiert mit dem Aktionsplan, ja da waren wir von Osterreich die weitaus groRen Vorreiter
gegendiiber allen anderen Bundeslandern in Osterreich. Aber wir haben uns auch sehen lassen
kdnnen, was die gesamte Europdische Vorgangsweise, was den Aktionsplan betrifft. Sie
wissen das alle, meine Damen und Herren, vor allem von den Griinen und auch von der KPO,
dass das so ist. Ich verstehe auch als Opposition, ja mei ich war auch einmal Klubobmann und
ich weil3 dass man das schon in diesem Haus braucht, um sich dementsprechend zu
artikulieren und denen da oben zu sagen, was denn alles falsch ist. Ich habe daflr
Verstandnis, nur tut ein bisschen auch akzeptieren, was da passiert, gemeinsam in der
Reformpartnerschaft, gemeinsam in unseren Abteilungen, dass da schon besondere
Leistungen passieren, auf die wir stolz sein kénnen, die wir herzeigen kénnen, meine Damen
und Herren. Und da hat die Rahmenbedingungen der Landtag dazu gelegt, und daher bedanke
ich mich beim Landtag, dass ich das alles tun darf. Aber tun nicht immer alles schlecht reden,
meine Damen und Herren. Wir sind namlich nicht so schlecht, wie hier immer wieder
behauptet wird (Beifall bei der SPO und OVP) Und jetzt, meine Damen und Herren, das neue
Bundesgesetz schreibt ja keine Akteneinsicht vor. Wir machen sie trotzdem, weil das bei uns
eine Selbstverstandlichkeit ist. Man muss ja, wenn man die KIJA hat, muss man sie auch
unterstutzen. Aber jetzt sage ich euch, wer aller Akteneinsicht hat. Im Burgendland haben sie
Akteneinsicht nach dem AVG, die wir auch haben, aber bei uns ist sie weitreichender. Wir
haben keine Akteneinsicht in Kdarnten, in Niederosterreich, in Oberdsterreich. Wir haben in
Salzburg Akteneinsicht nach dem AVG wie im Burgenland. Wir haben in Tirol keine
Akteneinsicht. Wir haben in Vorarlberg eine umfassende Akteneinsicht und wir haben in
Wien keine Akteneinsicht. Also meine Damen und Herren, tun wir nicht erzéhlen, wir
furchtbar der Schrittwieser wieder ist, weil der gibt uns keine Akteneinsicht. Wir sind auch
hier wieder sehr gut, und das wissen die, die mit dieser Akteneinsicht arbeiten mussen, dass
sie von allen Bundeslandern, jetzt nehme ich Vorarlberg aus, am besten dran sind in der
Steiermark, und deswegen sind sie auch dankbar. Ich mdchte mich fir alle Wortmeldungen
und bei denen, die das Gesetz besonders hervorgehoben haben, herzlich bedanken. Ich méchte
mich noch einmal beim Bundesminister Mittlerlehner bedanken, dass er nach der Einsetzung
des Konsultationsmechanismus durch Oberdsterreich, Steiermark und Kdarnten nachgedacht
hat und letztendlich uns ermdglicht, das auch noch besser und leichter umzusetzen. Ich

mdchte mich bei der Abteilung herzlich bedanken, die hier wesentlich mitgewirkt hat. Die
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stellvertretende Leiterin der Abteilung, Frau Mag. Horvath, ist heute hier. Ich bitte dem
gesamten Team und auch der Frau Pittner diesen Dank weiterzutragen und ich bedanke mich
bei allen, die hier in diesem Hohen Haus bei der Mitwirkung dieses guten Gesetzes, wirde ich
sagen, was immer besser sein kann, mitgewirkt haben. Ich glaube, wir kénnen heute einen
neuen Schritt in die richtige Richtung, was die Jugendwohlfahrt betrifft, beginnen. Daflr sage
ich noch einmal herzlichen Dank. (Beifall bei der SPO und OVP - 21.30 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Ich komme nun zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Geschaftsbehandlungsantrag der FPO, Einl.Zahl
2050/7, betreffend  Zurlickweisung der Regierungsvorlage zu TOP 19 gem.
8 41 GeoLT 2005, ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke.
Gegenprobe.

Mehrheitlich abgelehnt gegen die Stimmen der SPO und OVP.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Abénderungsantrag der KPO,
Einl.Zahl 2050/6, betreffend Gesetz uber die Hilfen fir Familien und Erziehungshilfen fiir
Kinder und Jugendliche (Steiermérkisches Kinder- und Jugendhilfegesetz — StKJHG) —
hinsichtlich § 16 Abs. 3, § 20a und § 40 Abs. 3 - ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit
der Hand. Danke. Gegenprobe.

Mehrheitlich abgelehnt gegen die Stimmen der Griinen und KPO.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Abénderungsantrag der Grinen,
Einl.Zahl 2050/5, betreffend Gesetz Uber die Hilfen fir Familien und Erziehungshilfen fiir
Kinder und Jugendliche (Steiermérkisches Kinder- und Jugendhilfegesetz — StKJHG) —
hinsichtlich 8 40 Abs. 3 — ihre Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke.
Gegenprobe.

Mehrheitlich abgelehnt gegen die Stimmen der Griinen und der KPO.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 19 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke Gegenprobe.

Gegen die Stimmen der Freiheitlichen, Griinen und KPO.
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Wir kommen zum Tagesordnungspunkt

20. Bericht des Ausschusses fur Kontrolle Uber das Sonderstick, Einl.Zahl 2219/1,
betreffend MaRnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark
gemal Art. 52 Abs. 4 L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend
Sozialarbeit und Sozialservice (Einl.Zahl 1422/3, Beschluss Nr. 567).

Berichterstatter ist Herr LTAbg. Klaus Zenz.

LTADbg. Zenz (21.32 Uhr): Sehr geehrter Herr Prasident!

Ich darf den Schriftlichen Bericht des Ausschusses fir Kontrolle bringen zum Betreff
Mafnahmenbericht an den Kontrollausschuss des Landtages Steiermark gemaf Art. 52 Abs. 4
L-VG zum Bericht des Landesrechnungshofes betreffend Sozialarbeit und Sozialservice
(Einl.Zahl 1422/3, Beschluss Nr. 567).

Ich ersuche um Annahme dieses Berichtes. (21.33 Uhr)

Prasident Breithuber: Danke flr die Berichterstattung. Eine Wortmeldung liegt nicht vor.

Die Damen und Herren, die dem Antrag des Berichterstatters zu TOP 20 die Zustimmung
geben, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Gegen die Stimmen KPO und Griinen mehrheitlich angenommen.

Bei den Tagesordnungspunkten 21 und 22 ist ein innerer sachlicher Zusammenhang gegeben.
Ich schlage daher im Einvernehmen mit der Présidialkonferenz vor, diese zwei
Tagesordnungspunkte gemeinsam zu behandeln, jedoch (ber jeden einzelnen
Tagesordnungspunkt getrennt abzustimmen.

Falls Sie meinem Vorschlag zustimmen, ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke.
Gegenprobe.

Einstimmig angenommen.

Tagesordnungspunkt
21. Bericht des Ausschusses flr Soziales Uber den Antrag, Einl.Zahl 1873/1, der
Abgeordneten Ing. Sabine Jungwirth, Ingrid Lechner-Sonnek und Lambert
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Schonleitner, betreffend Forcierung der individuellen Unterbringung von anerkannten
Fluchtlingen und subsidiar Schutzberechtigten.

Berichterstatterin ist Frau LTAbg. Ing. Sabine Jungwirth

LTADbg. Ing. Jungwirth (21.33 Uhr): Schriftlicher Bericht Ausschuss ,,Soziales* betreffend
Forcierung der individuellen Unterbringung von anerkannten Flichtlingen und subsidiér
Schutzberechtigten.

Der Ausschuss ,,Soziales” hat in seinen Sitzungen vom 30.04. 2013 und 08.10.2013 (iber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefiihrt.

Der Ausschuss ,,Soziales stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses flr Soziales zum Antrag, Einl.Zahl 1873/1, der Abgeordneten
Ing. Sabine Jungwirth, Ingrid Lechner-Sonnek und Lambert Schonleitner, betreffend
Forcierung der individuellen Unterbringung von anerkannten Flichtlingen und subsidiér

Schutzberechtigten, wird zur Kenntnis genommen. (21.34 Uhr)

Prasident Breithuber: Dankeschon.

Tagesordnungspunkt

22. Bericht des Ausschusses flr Soziales Uber den Antrag, Einl.Zahl 1874/1, der
Abgeordneten Ing. Sabine Jungwirth, Ingrid Lechner-Sonnek und Lambert
Schonleitner, betreffend Betreuung von unbegleiteten minderjahrigen Fluchtlingen in
der Steiermark.

Berichterstatterin ist Frau LTAbg. Ing. Jungwirth

LTADbg. Ing. Jungwirth (21.35 Uhr): Schriftlicher Bericht Ausschuss ,,Soziales* betreffend
Betreuung von unbegleiteten minderjahrigen Fluchtlingen in der Steiermark.

Der Ausschuss ,,Soziales* hat in seinen Sitzungen vom 30.04.2013 und 08.10.2013 Uber den
oben angefiihrten Gegenstand die Beratungen durchgefunhrt.

Der Ausschusses ,,Soziales stellt den Antrag: Der Landtag wolle beschlieRen:

Der Bericht des Ausschusses flr Soziales zum Antrag, Einl.Zahl 1874/1, der Abgeordneten
Ing. Sabine Jungwirth, Ingrid Lechner-Sonnek und Lambert Schonleitner, betreffend
Betreuung von unbegleiteten minderjahrigen Fluchtlingen in der Steiermark, wird zur

Kenntnis genommen. (21.35 Uhr)
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Prasident Breithuber: Zu Wort gemeldet fir diesen Tagesordnungspunkt ist der Herr

Abgeordnete Hannes Amesbauer.

LTAbg. Amesbauer, BA (21.35 Uhr): Geschatzte Damen und Herren!

Sie wissen ja, dass die Freiheitliche Partei seit Jahren das Flichtlingswesen, das
Asylwerberwesen in der Steiermark kritisiert, zum einen was die Kosten, zum anderen aber
auch, was die Verteilung und die Aufteilung betrifft. Das ist ein Thema, wo sich mittlerweile
schon alle einig sind. Wie man das in der Vergangenheit vernommen hat, sind ja die Griinen
auch der Meinung, dass die Betreuung von Asylwerbern in privater Hand nichts zu suchen
hat, dass man auch der Geschaftemacherei auf den Rucken der Menschen, der betroffenen,
einen Riegel vorschiebt. Weil von dieser Situation, wie wir sie erleben, in den Hotspots, wenn
man so will, in Murzsteg oder in Murzzuschlag oder in anderen Bereichen, in Graz vielfach,
dass da niemanden gedient ist. Das war es auch schon mit meiner Wortmeldung. Ich glaube,
dass wissen Sie. Warum ich mich gemeldet habe ist die Tatsache, dass wir bei dem Griinen
EntschlieSungsantrag eine punktuelle Abstimmung beantragen. Bei den Punkten eins und vier
kdénnen wir unsere Zustimmung geben, bei den anderen nicht. Also ich bitte um eine
punktuelle Abstimmung des Griinen EntschlieRungsantrages. Danke. (Beifall bei der FPO —
21.37 Uhr)

Prasident Breithuber: Néchste Wortmeldung die Frau Klubobfrau Jungwirth.

LTADbg. Ing. Jungwirth (21.37 Uhr): Danke, Herr Président, danke auch Herr Amesbauer,
dass Sie uns nicht mit ausfuhrlichen Reden zum Thema Asylwesen und die Sichtweise der
FPO qualen, (LTAbg. Samt: ,,Ausfilhrlich reden tun nur Sie.”), dass Sie uns nicht so lange
aufhalten. (LTAbg. Amesbauer, BA: ,,Wollen Sie nicht horen? 20 Minuten habe ich noch.*)
Ja, danke, ich halte mich auch kurz und bringe nur den Entschliefungsantrag ein.

Es wird der Antrag gestellt: Der Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. mit fachlich qualifizierten Trégern der Jugendwohlfahrt und der Fluchtlingsbetreuung in
Gespréche zu treten, um die Betreuungskapazitaten zu erhéhen, damit gewinnorientierte
Privateinrichtungen nicht mehr mit der Betreuung von unbegleiteten minderjéhrigen

Asylwerberlnnen betraut werden,
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2. sicherzustellen, dass in der Stadt Graz regelmaRig und aktiv der Bedarf an MalRnahmen der
Jugendwohlfahrt bei unbegleiteten minderjahrigen Asylwerberlnnen erhoben erhoben wird
und entsprechend Hilfen im Rahmen der Jugendwohlfahrt fur UMFs gewéhrt werden,

3. aufsichtsbehordlich tatig zu werden und von der Stadt Graz einzufordern, dass das
einschlagige OGH  Erkenntnis anerkannt  wird, wonach eine Obsorgelibernahme
fur unbegleitete minderjahrige  Asylwerberinnen gleich zu handhaben st wie fir
Osterreichische Jugendliche,

4. in den Vertragen mit den Quartiergebern zu gewadbhrleisten, dass die Bestimmungen Uber
die hochstzulassige Grolke der Quartiere und den Betreuungsschlissel nicht umgangen werden
kénnen, und

5. darauf zu achten, dass eine Entlassung von unbegleiteten minderjahrigen Asylwerberinnen
aus Quartieren tatsachlich nur in schwerwiegenden Féllen und unter Zustimmung der
Jugendwohlfahrt erfolgen darf, und sicherzustellen, dass auchin diesen Fallen die
Betreuung im Rahmen der Jugendwohlfahrt aufrecht bleibt.

Ich ersuche um Annahme. Danke. (21.39 Uhr)

Prasident Breithuber: Nachste Wortmeldung Abgeordneter Edi Hamedl.

LTAbg. Hamedl (21.39 Uhr): (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL: ,,Edi, mach was.*)

Zum Geburtstag mache ich was fur dich.

Sehr geehrter Herr Prasident, Herr Landeshauptmannstellvertreter, sehr geehrte Damen und
Herren!

Auch ich werde mich ganz kurz halten. Wir werden dem Antrag der Griinen nicht zustimmen.
Der Kollege Amesbauer hat recht, es hat einige Hotspots in Graz gegeben, besonders
KeplerstraBengegend. Das war insofern auch so kritisch, weil natirlich die Gegend rund um
den Bahnhof, VVolksgarten, wo auch immer wieder mit Drogen gedealt wird, es zu vermehrten
Gewalttaten gekommen ist. Aber all die Dinge, die die Griinen gefordert haben sind nicht
umsetzbar. Herr Landeshauptmannstellvertreter ist ein Mann nicht nur der Worte, sondern
auch der Taten. So kenne ich dich, wir haben ja Ofter gestritten, Herr
Landeshauptmannstellvertreter, genau in Sicherheitsfragen. Aber ich denke mir, die Standards
sind umgesetzt worden, zum Teil sind sie in Ausarbeitung. Was ich noch fur wichtig halte zu
sagen, es hat einen runden Tisch gegeben (LTAbg. Mag. Dr. Mayer, MBL.: ,,So rund kann der

Tisch nicht gewesen sein, der war eckig.”) mit Birgermeister Nagl und
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Landeshauptmannstellvertreter Schrittwieser, wo auch die ganzen anderen Einrichtungen
dabei waren. Da ist auch festgelegt worden, dass z. B. genau die Forderung, dass fur
Asylwerber in Zukunft die Geringfiuigigkeitsgrenze auf 380 Euro erhoht werden sollte und
nicht wie bis jetzt bei 110 Euro beschrankt ist. Ich glaube, das ware eine gute Mdglichkeit,
wenn sie arbeiten konnten in den Kommunen, Gemeinden und in den verschiedenen
Einrichtungen. Das glaube ich, ist ein ganz wichtiger Punkt. Was ich noch fiir wichtig halte in
Zukunft ist, dass vielleicht bei der Vergabe von Asylheimen eine Information an die
Gemeinden, an die Blrgermeister und an die Landeshauptleute erfolgen sollte. Ich danke fr
Ihre Zustimmung. Dankeschén. (Beifall bei der OVP — 21.41 Uhr)

Prasident Breithuber: Eine weitere Wortmeldung liegt mir nicht vor. Ich komme nun zur

Abstimmung.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 21 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Mehrheitlich angenommen gegen die Stimmen der Freiheitlichen, Griinen und KPO.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem Antrag der Berichterstatterin zu TOP 22 ihre
Zustimmung geben, um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.

Gegen die Stimmen Freiheitlich, Griin, Kommunisten.

Ich ersuche die Damen und Herren, die dem EntschlieBungsantrag der Griinen zu
TOP 22, Einl.Zahl 1874/6, zu Punkt eins des Antrages ihre Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. Danke Gegenprobe.

Mehrheitlich abgelehnt gegen die Stimmen der SPO und OVP.

Wer dem Antrag zu Punkt zwei zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. Danke.
Gegenprobe.
Gegen die Stimmen der SPO, OVP und FPO.

Zu Punkt drei, wer hier die Zustimmung gibt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
Gegenprobe.
Mehrheitlich abgelehnt gegen SPO, OVP und Freiheitlich.
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Punkt vier die Zustimmung, bitte um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe.
Gegen die Stimmen der SPO und OVP.

Zu Punkt funf, wer damit einverstanden ist, bitte um ein Zeichen der Zustimmung. Danke.
Gegenprobe.
Gegen die Stimmen SPO, OVP und FPO.

Damit ist die heutige Tagesordnung erschopft.

Aufgrund der Terminplanung in der laufenden Tagung des Landtages findet die n&chste
Sitzung voraussichtlich am 12. November 2013 statt.

Zu dieser Sitzung des Landtages wird verbindlich auf schriftlichem, das heif3t elektronischem
Weg eingeladen.

Einen schonen Abend noch. Die Sitzung ist beendet. (Ende der Sitzung: 21.43 Uhr)
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